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Motto 28: ,,Kardinal Rudnay sa hlasil k slovenskému narodu, tak samozrejme, ako sa hlésil
k svojej matke.*

Jan Chrizostom kardinal Korec — Rozhovory spod Zobora

A A
Dnes v nedel'u, nemecka TV 3SAT vysiela o 21.00 reportaz o slovenskom biologovi MiloSovi
Vajdovi: Milo§ und die Luchse (Milos a rysi), ktory sa pokusil osadit’ dvoch mladych rysov v
horach Malej Fatry. Vel'mi zaujmava reportaz pri ktorej mame moznost’ sa pokochat’ krasami
naSich hor..

Slovenska televizia vysielala reportaz o zivote naSich krajanov v Polsku. Jedna ¢ast Slovenska bola v
roku 1920 pridelena Polsku. Na navsteve nasich Slovakov bola slovenska delegacia v ktorej bola aj
predsedni¢ka ZdruZenia Slovakov vo Svajéiarsku pani Lilka Meier - Pe$akova so svojim manZelom
Pierrom Meier.

Tuto reportaz si mozete pozriet na Internete: www.stv.sk/online/archiv/slovacivosvete kde sa nam
predstavia na8i Slovaci so svojim zivotom v Polsku.

Sikovny chlapec zo Slovenska
http://www.cas.sk/clanok/198455/marek-patri-k-najlepsim-vedcom-sveta-vylepsuje-
supermoderne-displeje.html

Toto je link na aktivitu p. Kopacka, ktory obideha na nete kder je navod, aby sa
nenalepoval na harky identifikator. Problem je v tom, ze scitaci komisari maju
nahradny kod - povedala to predsednicka SU SR v TA3, piatok, na Teme dna - takze.....
nenalepim ja, nalepi scitaci komisar, ten nas, pre obvod Klincova, Mraziarenska je
velmi, velmi aktivny, pripomina mi byvaleho vzorneho, servilneho stanickeho
funkcionara (moj nazor)
Ja osobne som napisala mail (vcera), autorovi protestu o poruseni zakona na ochranu
osobnych udajov, cakam, ze sa ozve.
Co sa tykajdnovetovych vyziev, ktore chodia mailom, myslim si, ze to nema racio! Ludia
nezorientovani nepodliehaju nejakym ideologickym vykrikom, nakoniec od '""neznej"
sme ich pocuvali dost aj tych, ktori su v politike dodnes a KDE SME SA
DOSTALI??? Najvacsim stranickym bosom sa nic nestalo, spravodlivost pre plebs je
horsia ako sa komunistov (viem o com hovorim, co sa tyka ochrany spotrebitela - je
nevymozitelna a stat ju prehodil zo zakona na nejakych blbcov z obcianskych
zdruzeni ?!?)Treba drzat liniu zistenia - Urad na ochranu osobnych udajov - ktoru
adresoval Statistickemu uradu SR, ze ide o porusenie osobnych udajov a to prave pre
identifikator. No a SU SR dal podnet na GR SR za marenie scitania, takze to bude vesele.
Vlastne nie, smutne, za tolko nasich penazi, tolko chaosu! A to je vizitka nasej
spolocnosti, zial! Toto vsetko si mali ti, ktori za scitanie beru nemale peniaze a cele ho za
velke peniaze pripravovali rozmysliet pre rokmi, ked sa scitanie pripravovalo.

A A
- Ostatky sv. Konstantina-Cyrila Filozofa budu vystavené k ucte v katedrale PovySenia
vzneSeného a zivotodarného Kriza od pondelka 23. maja 2011 do utorka 31. maja 2011.
Katedradla Povysenia vzneSené¢ho a Zivotodarného Kriza, ul. 29. augusta 7, 81108 Bratislava.
Prednésky a prezentacia sa uskuto¢nia v reprezentacnych priestoroch eparchidlneho uradu
vedl'a katedralneho chramu.

A A



-24.-31.8.2008 9.00-16.00 hod. Aurel Stodola. Vystava Odkaz pre buduce generacie,
Multifunkcna miestnost CVTISR Lamacska cesta 8/A. Prof. Aurel STODOLA. Vo
Svajéiarsku poloZil zaklady technickej revolicie a odkaz pre budiice genericie Uvodny
prihovor k vystave Miro Suvada.

-POZVANKA

Pozyvame Vas na verejné stretnutie, prvé zo série diskusii na tému:
Systémové alternativy kapitalizmu

Uvodné slovo, Ing. David Sulik

Téma:
Socidlna trojclennost’ - stredoeurdpsky koncept
spravodlivej spolocnosti

koreferat: h.Prof. Dr. Ing. Ivan Haluska DrSc

Stretnutie sa uskuto¢ni dna, 24.05.2011(utorok) o 16.00 hod.
v budove Paneurdpskej vysokej Skoly, ul. Tematinska ¢. 10

Verejna diskusia o PKO sa kona v utorok 24. maja o 18. h - prizemie Primacialneho
palaca, Justiho sien (miestnost’ €. 5 - vpravo).
A

Po skonceni stretnutia mate moznost’ zucastnit’ sa o 18.00 hod. telemostu
Kalifornia - Slovensko
Nazov prednasky: Socialna troj¢lennost’ — stredoeurdopsky koncept spravodlivej
spolo¢nosti.
Autor: Ing. David Sulik (ekoném, publicista)

Anotacia:

LCudstvo tizi po slobode, rovnosti a bratstve starocCia, ale stale tapa v neistote, ako tieto tri
rozporuplné poziadavky uplatiiovat’. KI'a¢ k spravnemu pochopeniu tychto troch poziadaviek
Pudstva polozil Rudolf Steiner v socidlnej trojclennosti. Kazdy z idedlov slobody, rovnosti
a bratstva mé svoje opravnené podsobenie len v urCitej konkrétnej spoloCenskej oblasti.
Socialna troj¢lennost’ je socidlny model, spo¢ivajlci na principe rozdelenia chodu spolo¢nosti
na tri relativne samostatné oblasti: kultirne-duchovnt, pravne-politicku a hospodarsku oblast’.

Spolocnost’ teda nie je homogénnym celkom, ale je to utvar, v ktorom vzdjomne posobia tri
svojou podstatou rozne sily. Socidlna troj¢lennost’ ponuka rieSenie pre d’alsi vyvoj l'udske;j
spolo¢nosti k slobode v oblasti kultirno-duchovnej, k rovnosti v oblasti pravno-politickej a k
bratstvu v oblasti hospodarskej. Socialna trojclennost’ je stredoeurdpskym impulzom
aredlnou alternativou k sucasnému spolocenskému systému nachédzajicom sa v hlboke;j
ekonomickej, politickej, energetickej, ekologickej a hlavne moralnej krize.

Literatura:

David Sulik: Zodpovedna spolocnost. Alternativna ekonomika, priama demokracia a
komunity ako cesta k spravodlivejsej spolocnosti. Vyd. Eugenika 2010.



Predseda FSS L.Hoho$ odporuca do pozornosti aj titul:

Vladislav Stanko: Steiner, Marx a novd paradigma. Technicky pokrok ako nasledovanie
Krista a konkretizdacia rozekrucianskej kozmokoncepcie. Vyd. Eugenika 2007.

- Stvorenie a vyrabanie ktora sa bude konat' v stredu 25. 5. 2011 o 18:00 hod. na
Zrinskeho ulici €. 2 v Bratislave. Prednasat’ bude Mgr. Ing. Stefan Srobar, CSc.

- ! Zmena terminu ! sprievodného podujatia k vystave Majstri ducha. Osobnosti vedy
a techniky na Slovensku , RNDr. Ondrej Pdss, CSc: Dejiny vedy a techniky na
Slovenku, ich vyskum a prezentacia, Poduajatie sa uskuto¢ni v ndhradnom termine
dna 26.5.2011 0 17.00 h v SNM na Vajanského nébrezi 2 Bratislava, v priestoroch
vystavy.

- Katolicka univerzita v Ruzomberku a Matica slovenska v Martine srdecne pozyvaju na
stretnutie z prilezitosti 80-tych narodenin Juraja Chovana ktoré sa uskuto¢ni 31. maja 2011
na Katolickej univerzite v Ruzomberku, Hrabovska cesta 1
Program:

12.15 Svita omsa v univerzitnej kaplnke
13.15 Laudatio, pozdravy priatel'ov a privet jubilanta,
zasadacia miestnost’ A 232
15.00 Spolocenské posedenie

- Ugast prosime potvrdit: pavol.macala@ku.sk, 0918 722 077

Dve umelecké stretnutia

Palffyho palac- Galéria mesta Bratislavy na Zamockej ulici, ma dve vynikajuce majové akcie.
Jednou je vystava obrazov Juraja Hamanna (nar. 1966), zijuceho a tvoriaceho v Bratislave.
Hamann je expresionisticky milovnik velkych miest ale aj mestsky milovnik a obdivovatel’
kras prirody. Venuje sa vytvarnému umeniu a grafickému designu, ma za sebou 15
samostatnych vystav. Pochadza z umelecko-architektonickej rodiny, vyStudoval na Stredne;j
umelecko-priemyslovej Skole v Prahe a Studoval aj v Bratislave sukromne.

Je maliarom iltzii, vidin, preludov, jeho farby st ladené do pochmurne tmavych az
nocnych ténov. Su to abstraktné malby na hranici figurativnosti a krajinarstva. Format malieb
nepreferuje ziadny, vystavuje malé aj vacsie platna, klasické, modernistické- Stvorcové,
secesionistické. Jeho vytvarny prejav ma vysoky naboj invencie a skusenosti. Jeho origindlne
kreativne rieSenia reSpektuju prirodu a stvariiuje stru¢ne vyjadrujici Stylizovany obraz, kde
vidno autorove mnohoro¢né umelecké skusenosti. Jeho obraz Matterhorn pripomina
osamelo stojaci osud §vajé¢iarsko-talianskych hor, snad’ najkrajsieho vrchu Alp. Inak aj
d’alSie zobrazené hory predstihujii o¢akavania, hory v predrannych zorach sa javia blizSie, nez
pochmurna obloha, a v dolinach akoby sa prehanala mlada a stard meluzina. Jeho obrazy su
pochmurne, napr. aj obraz Lod’ka na plyt¢ine s ¢akajlicim muzom na priliv, ale aj Jazero
v tvare slzy budi dostojevski pochmurnost mrtveho domu. Tak to je aj s motivom
apokalyptického Mesta. Na obrazoch kombinovanej techniky vytvoril pikasovsky leziacu
zenu s vel'kym kyklopskym okom poskulujicu po plazovom okoli. Obraz je akoby otlaceny
do starého vypratého dreva. Jedinou vynimkou je obraz s akrilovymi farbami Zahradna
slavnost’, kde expresionisticky vyjadruje postavy. Je to transformujica forma ilazie
tancujucich postav. Vystava potrva do 29.5.2011.



Druhou vyznamnou akciou v Pélffyho palaci je koncert pod ndzvom Nezndmy Liszt. Je to
koncert k jubileu Franza Liszta (200 rokov) a Mira Bazlika (80 rokov), ktory bude v stredu
25. méja 2011 o 19.00 hod. Koncert je venovany milovnikom kvalitnej klavirnej hudby
v interpretacii Eleny Letiianovej, ktord prednesie premierové skladby Mira Bazlika a niektoré
skladby Franza Liszta. Doc. PhDr. Elena Letiianova je vynikajica slovenska interprétka,
dcéra zakladatel'a Slovenskej filharmonie, disidentka, exulantka, posobila 13 rokov v USA,
kde koncertovala a prednésala europsku hudbu na univerzite. Elena Letiianova prednesie
Lisztove diela komponované v rimsko-weimarskej periode Lisztovho zivota, v poslednom
obdobi jeho Zivota, ktoré su malo zndme a zriedkavo hrané. Niektoré symfonické basne budu
mat’ premiéru. Skladby z tohto obdobia su vyrazovo neobvyklé, s revolu¢nou formou
a harmoniou a preto ich Elena Letnanova prednesie naSmu publiku ako diela vysoke;j
umeleckej kvality, ktoré ini interpreti ignoruju, lebo ich povazuju za skladatel'ove skladby po
zenite. Ale prave vtedy bol Liszt vnutorne slobodny, ekonomicky nezavisly.
Vel'a naSich inStitacii ignoruje Lisztovo jubileum, Bratislava sa k nemu postavila macossky,
hoci s Bratislavou udrziaval neustaly kontakt, rad sa sem vracal, je dolozenych jeho pétnést’
navstev, hraval tu, dirigoval, dopisoval si s bratislavskym archivarom, financoval postavenie
organu v Dém kostole, pomahal stipendiom Jana Levoslava Belu, spolufinancoval realizaciu
pomnika J. N. Hummela. Lisztov prastary otec Sebastidn a prastarda mama sa narodili a zili
v Rusovciach, kde aj zomreli.

T B R e e S
Co sa poslanci a slovenska verejnost’ nedozvedia z predkladaného navrhu zakona
0 ochrane jazykov narodnostnych menS$in

Materidl prerokuvany v NR SR postrada zasadné informécie, dolezité pre uvahu
o prijati takéhoto zakona. VSeobecne je mozno konstatovat’, ze je zarazajuca skuto¢nost’, ze
o navrhu takéhoto zakona, ktory bude mat’ zasadny dopad na vel’ku Cast’ slovenske;j
spolo¢nosti, neprebehla odborna diskusia zodpovedajica tomuto vyznamu. Pri vSetkej ucte, za
odbornu diskusiu nie je mozné povazovat’ rokovania medzi predstavite'mi politickych stran,
ktorych motivécia v prospech prijatia zakona moze byt vel'mi pestrd a ktorym moze

z roznych dovodov §irsi obraz unikat’.

Ad 1) neobsahuje dokladnu analyzu jazykovej politiky na Slovensku, jej doterajsi
vyvoj atendencie. Pre¢o? Dozvedeli by sme sa — ak za vychodzi bod zoberieme vznik
samostatného Slovenska — Ze pravna ochrana Wradného jazyka vidy Ilen
»dobiehala*® troven ochrany mensinovych jazykov (pochopitelne mame tu na mysli
predovietkym mad’arsky jazyk). Uplne by postaéilo urobit’ chronologicky prehlad vietkych
prijatych zdkonov ako aj medzindrodnych zavidzkov za sledované obdobie. Aj schvélenie
poslednej novely zdkona o Staitnom jazyku v roku 2009 malo za ciel’ obnovit' rovnovéhu
v jazykovom rezime na zmieSanych tzemiach tak aby sa v iradnom styku pouZzival nielen
mensinovy ale aj uradny jazyk. Doterajsi vyvoj nepreukdzal negativny vplyv tejto novely na
jazyky menS$in. Prijatie nového zakona o jazykoch menSin tito rovnovahu zasadnym
sposobom narusi.



Ad 2) nedozvieme sa, aké dopady bude mat’ prijatie tohto zadkona najma na jazykovo
zmieSanych tzemiach. Pre€o? V normalnych demokratickych krajindch — z tejto koncepcie
vychadzaju aj relevantné medzinarodné dokumenty — sa predpokladd, ze jazyky mensin su
kultirnym obohatenim danej spolo¢nosti a Ze ich podpora nejde a ani nemdze ist’ na tkor
uradného jazyka. Jasnym zdmerom predkladaného ndvrhu zakona vSak je pravne postavit’
naruby jazykovy reZim na zmieSanom tuzemi. V normalnych Statoch sa povazuje za
samozrejmost, Ze mensina je dvojjazy¢na, tj. popri pouzivani Uradného jazyka Stat vytvara
podmienky k tomu aby sa chranil a rozvijal aj jazyk mensin. Prijatie tohto zakona vSak bude
smerovat’ k tomu aby vicSinové obyvatel’stvo bolo dvojjazy¢né, inak sa nebude moct’
plnohodnotne uplatnit’ na jazykovo zmieSanom uzemi, inymi slovami osoby, ktoré nebudu
ovladat’ jazyk menSiny, budi diskriminované vo svojom uplatneni sa.

Ad 3) podl'a dovodovej spravy je Ucelom zakona ad a/ zosuladenie uprav pouzivania
Statneho jazyka a pouzivania menSinovych jazykov aad b/ pokracovanie v implementacii
medzinarodnych dohovorov v oblasti ochrany mensin. Ad a/ podl'a vel'mi Sirokého katalogu
novych jazykovych prav navrhovaného zakona je priznacné, ze opust’a platformu ochrany
mensinovych jazykov v rovine kultirneho bohatstva a ma silni ambiciu konkurovat’
uradnému jazyku. V pripade uplatiiovania tohto zdkona ddjde k vytlaCaniu pouzivania
uradného jazyka na zmieSanom tzemi v mnohych oblastiach zivota. Ad b/ ak by predkladatel’
zakona uviedol informaciu o stave plnenia medzindrodnych zaviazkov na tizemi Slovenska,
velmi rychle by sme sa dozvedeli, ze SR nielen Ze prijala ale aj realizuje jednu
znajvysSich udrovni ochrany menSinovych jazykov v Eurépe. Paradoxne, susedné
Mad’arsko, kde ochrana mensSinovych jazykov patri k najniz§im v Eurépe, novoprijatou
ustavou eSte viac zniZuje tito ochranu a urychluje asimilaény proces mensin (vratane
slovenskej) na svojom uzemi. V slovenskych podmienkach je dolezité hovorit' aj o tom, ze
medzindrodné dokumenty st vyvazené. Inymi slovami, venuju sa ochrane mensin, avSak
sucasne zdoraziuju vyznam integracnej politiky v State s cielom udrziavat’ socidlnu kohéziu.
A tto vyvazenost je nutné dodrziavat’ aj pri uplatiiovani tychto medzinarodnych zavézkov na
uzemi Slovenska. Nie je potrebné v tejto suvislosti zvlast zdoraziiovat, ze prave
komunikicia vidradnom jazyku zohriva nezastupiteni tlohu v tejto integracnej
politike. Potlacanie tejto jeho funkcie zakonite posilni dezintegraént tendenciu v spoloc¢nosti.
Je toto v zaujme slovenskej spolocnosti? Urcite o to neusiluj ani prislusnici mensin, nedé sa
vSak vylucit, ze niektorym politickym kruhom nielen na Slovensku by takyto trend vyhovoval.

Ad 4) nehovori sa o vplyve prijatia nového zakona na mensiny. Pre¢o? Dozvedeli by
sme sa, ze tieto - s vynimkou niektorych politickych predstavitelov mad’arskej menSiny - st
s danym Standardom ochrany svojich jazykov spokojné. A nemaju ani zdujem ani potencial
vyuzit' tieto nové prava. Pre prislusSnikov mad’arskej mensiny to bude mat’ zédsadny vplyv
v tom, Ze sa im dramaticky zmenSi priestor pre pouZivanie uradného jazyka a stratia
posledné zvySky motivacie ovladat’ ho. Zakon podpori proces jazykovej dezintegracie
Slovenska, ¢o je vrozpore s prirodzenymi zaujmami demokratického statu budovat
obciansku spolo¢nost’ pri reSpektovani ochrany mensin. Ignorujic doterajsi vyvoj a uvedené
zaujmy, realizaciou vysostne politickej objednavky — podobne tomu bolo aj v pripade
zaloZenia etnickej univerzity v Komarne, rozSirujucej rady inteligencie z prostredia
mensiny s ve'mi chabou znalostou tradného jazyka — moze dojst’ aj k vyraznej podpore
etnickému separatizmu.

Ad 5) nakolko prijatie tohoto zdkona zasadnym spdsobom ovplyvni situdciu mensin
v SR, bolo by nanajvy$ vhodné uviest’ aj SirSi kontext, ktory sa vobec nespomina. Preco?
O par rokov bude zit’ na izemi Slovenska menSina, ktorej prislusnici nebudt ovladat’ Gradny
jazyk, budl sa uchadzat’ o Statne obcCianstvo susedného Statu, pred institiciami a Skolami kde
pracuju, resp. Studuju, budd umiestnené Statne a historické symboly mad’arstva (turulovia,
sochy J.Esterhazyho, spomienky na Trianon apod.). Juzné Slovensko je dlhodobo pod silnym



medidlnym vplyvom od susedov. Sucasne sa madarskd menSina dostdva pod stale silnejsi
vplyv politickych sil z Budapesti (politici MR navstevuji uzemie SR stile CastejSie,
pochopitelne bez vedomia prislusnych tradov SR) abude sa postupne viac a viac
identifikovat’ so susednym Statom.

Ad 6) stale CastejSie pocuvame zo strany niektorych politikov, Ze je povinnost'ou Statu
vytvorit’ také podmienky aby bola mensina §t’astna, len vtedy bude pokoj. Ponechame
stranou fakt, ze aj ked je I'udské pokolenie dost’ staré, eSte sa nedohodlo na definicii $t'astia.
Prave kvoli absencii takejto definicie sa v zdkonoch a medzinarodnych zmluvach hovori
o pravach a povinnostiach tak na strane Statu ako aj na strane obcanov. Realizacia prav
a povinnosti je predsa objektivnejSie meratena ako to ¢asto neuchopitel'né $t’astie. Je vSak
potrebné opytat’ sa tych, ktori dimenziu nedefinovate'ného Stastia vnasaju do politiky, ¢i
budu nasSi obcania Stastni, ked’ sa v ziujme prezZitia a uplatnenia vo svojej vlasti budua
musiet’ ucit’ aj jazyk mensin.

Maria Gyucsekova

T B R e e S
mna viac prekvapilo protimad’arské sprisahanie Obycajnych l'udi proti vladnej
MADARIZACIL:
http://m.webnoviny.sk/politika/matovic-novela-jazykoveho-zakona-je/352868-clanok.html
dali si na tom zalezat’,
tie percenta fakt nie st najvacsim problémom:
za taktto komplexnu analyzu by sa nemusela hanbit’ ani "profesionalne pro-slovenska" SNS!

(sama mam opakovanu skusenost’ z detského kardiocentra,:

ani 8-10 ro¢né mad’arcata nevedeli eSte ceknut’ po slovensky-ani ich matky !

malo to vazne nasledky- napr pri pooperacnej extubacii potrebovali ich aktivnu pomoc-
zakaslat’- ale nemali im to ako vysvetlit'! tie decka plakali, boli v strese, nechapali :(

ak nebola mad’arska sestricka v slluzbe, tak boli fakt problémy!

najmenej 2 Mad’arky mamicky so slovenskymi muzmi, ktorym operovali novorodencov a tiez
nedokazali existovat’, ak neboli ich muzi nablizku-

prisahali, Ze sa naucia po slovensky a budu ucit’ aj svoje deti! )

Matovicovo "sprisahanie" vSak pokracovalo typickym sprisahanim istych médii,

ktoré sa snazia nebezpecnu proslovensku podstatu a komplexnost’ jeho poziadaviek
ZATAJIT!

pouzit’ slovo mad’arizacia sa odvazili az vo vecCernej aktualizacii:
http://www.sme.sk/c/5899916/bugarove-jazyky-mensin-nemaju-podporu.html

Je milé, ze sa uz osmelil a pridal Fronc ;)

veerim, Ze sa podari vyniest’ celt pravdu na svetlo a tak prebudit’ a posmelit’ aj ostatnych
poslancov mdlého slovenstva
http://www.sme.sk/c/5899417/velky-protimadarsky-komplot-na-eurovizii.html

"Matovic: Jazykova novela je skryta mad’arizacia" zo SME:
http://www.sme.sk/c/5899916/matovic-jazykova-novela-je-skryta-madarizacia.html

Vsimnite si mapku z roku 1915 na tejto weblinke
http://narod.sk/komentare/63-trianon-katastrofa-ci-vykupenie

4 juna sa blizi vyrocie Trianonu-uz 91 prve vyrocie, dobre si vsimnite tuto mapku z roku 1915.
To mala byt povodna hranica medzi Slovenskom a Madarskom. Ked Stefanik organizoval
dobrovolnikov za oslobodenie vlasti medzi Slovakmi v USA rozdaval im tuto mapku. Tiez
ked sa zbierala finacna podpora na oslobedenie Slovenska, medzi Slovakmi v USA, kazdy kto
daroval viac ako $5USA dollarov, dostal dakovny list spolu zo spominanou mapkou v
hlavicke listu. Ked Rakusko-Uhorsko dostalo ultimatum a malo odovzdat uzemie v ramci




Wilsonovych bodov- bola to hranica z mapky v roku 1915 ktoru malo Madarsko odovzdat
novovznikajucemu Cesko- Slovensku! Ked csl legionari oslobodzovali slovenske uzemie s
pod madarskej spravy bolo to v ramci mapky z roku 1915. Az protiofenziva bolsevickych
madarskych hord pod vedenim jedneho z vrahov deti ruskeho cara Belu Khuna, zmenila
situaciu a povodnu hranicu medzi Slovenskom a madarskom.
Po porazke Madarskych bolsevikov dochadza k poradam v Trianone a na zaklade nich sa
urcila terajsia kompromisna hranica medzi Slovenskom a Madarskom. Medzi povodnou
hranicou ktora je na mapke z roku 1915 a medzi hranicou ktoru docasne vytvorila vojenska
protiofenziva Belu Khuna a jeho madarskych bolsevikov! Je zaujimave ze podobnu
bolsevicku hranicu utvorila v prospech Madarov Viedenska arbitraz!
Takze faktom je ze Madari v Trianone uzemne ziskali a to vdaka akci madarskych bolsevikov
pod vedenim carovraha Belu Khuna!
A tak sa pytam koli comu Madari oznacuju Trianon ako tragediu?
My Slovaci by sme mali nosit tricka z mapkou z roku 1915 a predavat autonalepky a plagaty s
takouto mapkou!!! A pod nou sucastnu mapku Slovenska A Madarska a v slovencine a
anglictine text: Preco Madari placete nad Trianonom, vsak ste tam uzemne ziskali? (Why do
you Magyars cry over Trianon, you gain the teritory there?) A tiez byvale Uhorsko nebolo
Madarsko! ( Former Hungary- [proper transaltion Ugory] was not Magyarland) Madari nie su
Uhori (Magyars are not Hungars[Ugors]) Uhori boli vsetci obcania Uhorska bez rozdielu
narodnosti- madarizacia priniesla zanik tohot kralovstva!!! (Hungarians[Ugors] were all
citizens of Hungary[Ugory]- magyarisation brought the end of this kingdom!!!). Ved’ my sme
stratili aj Matru, ktora je nasim narodnym symbolom o com vie aj male dieta!

T B R e e S

Trianon - katastrofa, ¢i vykapenie?

Napisal Slavomir Hromada
02.06.2010 09:06

4. jana 2010 si pripomenieme 90. vyroc¢ie podpisu trianonskej zmluvy, ktord urcila juzni
hranicu Slovenska s Mad’arskom. Juzn4 hranica Slovenska totiZ nebola urcena celé tisicrocie
— presnejsie, pocas trvania Rastislavovej ¢i Svétoplukovej riSe siahalo slovenské osidlenie od
Baltu az po Jadran a cely Balkan. Vpad kocovnych Mad’arskych kmenov a ich usadenie sa
pod zémienkou prezimovania v Potisi v roku 896 znamenalo ich postupné osidlovanie
dovtedy slovenskej Panonie. Neskor, premenou Svétoplukovej riSe na Uhorsko (okolo roku
1000) sa konstituovala mnohonarodnostna risa, ktora vSak spociatku nepoznala narodnostné
napétia a nevrazivost. Az v meruésmych rokoch a najmé po Raktsko — Uhorskom vyrovnani
v roku 1868 sa z Uhorska vinou vladnucej mad’arskej sl'achty a jej politiky premeny Uhorska
na jednoliaty mad’arsky $tat, stal zalar narodov. Necudo teda, ze po prehratej 1. svetovej vojne
utla¢ané narody vyuzili moznost’, ktort im vitazné mocnosti ponukli — a striasli zo seba



mad’arské jamlo_r*n.-:a mipa budiceho Cesko-Slovenska « 1. 1915

Mad’ari sa vSak s rozdelenim ich panstva nevedeli a mnohi sa ani dosial’ nemoézu zmierit’.
Preto i vyjednavania o mierovej zmluve s Mad’arskom trvali najdlhsie a v pripade Cesko -
Slovenskej republiky sa uzavreli az takmer 2 roky po skonceni vojny. Zo zaciatku sa zdalo, ze
Slovensko nedosiahne hranicu ani po Dunaj. Neskor sa uvazovalo az o prepojeni so
slovanskymi narodmi prostrednictvom uzemného pasa v priestore dnesnych rakasko —
madarskych hranic, pri¢om C-SR by pripadlo rakuske Burgenlandsko vratane
Neusiedlerského jazera. Hranice Spojeného Kral'ovstva Srbov, Chorvatov a Slovincov by
taktiez siahali z juhu aZ po Neusiedlerské jazero. Dal§im zamerom bolo vyty&it' juzni hranicu
az v tzv. Dunajskom obliiku pred mestom Véac, pricom by sa d’alej t'ahala cez pohorie Cerhat,
Bukové vrchy az po Abovské vrchy na vychodnom Slovensku. Tak by sa slovenskym mestom
stal 1 napriklad Miskovec (Miskolc). Rozhrani¢ovacia komisia napokon urcila hranicu
severnejsie, t. j. dneSny stav. Platila totiz zdsada, aby v Mad’arsku zostalo priblizne tol'’ko
slovenského obyvatel'stva, ako mad’arského na Slovensku.

Ak by sa realizoval pévodny variant, na Slovensku by Zilo i viac nez 1 milion Mad’arov.
Takto sa na Slovensku v roku 1921 k mad’arskej narodnosti prihlasilo 634 827 o0sob. V
Mad’arsku sa k slovenskej narodnosti prihléasilo 141 918 obyvatel'ov. Vychadzajic z praktik,
ktoré Mad’arsko permanentne pouziva, dobové pramene uvadzali az 400 000 obyvatelov
slovenskej narodnosti. Na potvrdenie tohto tvrdenia sved¢i i fakt, Ze eSte v roku 1946 (po vyse
25 rokoch horthyovskej hrozovlady!) Cesko-slovenska presidlovacia komisia zistila v
Mad’arsku 473 566 obyvatel'ov slovenskej narodnosti, z ktorych sa 80 000 presidlilo na
Slovensko. Naopak, zo Slovenska odislo do Mad’arska po roku 1945 okolo 72 000 osdb. V
ramci reslovakizacie (ked’ bolo potrebné dokéazat’ Cesko — slovenskym tradom slovensky
povod) bola slovenské narodnost’ priznana 220 000 osobdm. To znamend, ze v Mad’arsku
ostalo po roku 1948 este asi 400 000 prislusnikov slovenského naroda. Na Slovensku naopak
cca 340 000 os6b mad’arskej narodnosti.
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Palic Grand Trianon, miesto podpisania mierovej zmluvy § Madarskom

4. jn 1920 sa stal jazvou, s ktorou mad’arski iredentisti dodnes nevyrovnali. UZ 1 na Mierove;j
konferencii predseda mad’arskej delegacie — smutne zndmy grof Albert Apponyi — byvaly
minister Skolstva a tuhy mad’arizator, vyhlasil: ,, Podelenim Uhorska sa cast jeho
obyvatelstva (Madarov) dostane pod hegemoniu rds s nizSou kulturou!“ Ani takéto, ani iné
vyhrazky, prosby, manipulacie a rafinované klamstva vsak Mierovu konferenciu nepresvedcili
a 4. jina 1920 o 16,30 hodine bol osud Uhorska specateny podpisom Mierovej zmluvy v
palaci Grand Trianon, ned’aleko Versailes.

Preto i vstupila do povedomia ako ,, Trianonskad zmluva.* Mad’arsko sa nikdy nevzdalo jej
revizie. Avsak vsetky pokusy z mad’arskej strany boli dosial’ netispesné a priviedli len eSte
vacsiu skazu na Mad’arsko. Najdlhsie sa pod zvrchovanost’ Mad’arska dostal juh Slovenska v
rokoch 1938 — 1945, no potom Mad’arsko stratilo eSte i uzemie Jaroviec, Rusoviec a Culova.

V sucasnosti zije na uzemi Slovenska 520 000 os6b mad’arskej narodnosti, naopak v
Mad’arsku len okolo 17 000 slovenskej narodnosti. Oproti roku 1948 na Slovensku stapol
pocet Mad’arov o 35%. Naopak, slovenské obyvatel'stvo v Mad’arsku zaznamenalo takmer
96%-ny tbytok. AKO SA TO MOHLO STAT?!?

Prebieha 3. rocnik udelovania Ceny Sebastian. Mena nominantov su len a len vo vasich
rukach (resp. prstoch) — staci vyplnit nominacny formular, no a mena laureatov potom budu
»trosku* zavisiet od rozhodnutia poroty.
http://www.juras.sk/pozvanky/cena-sebastian-vyhlasenie-3-rocnika/

Cena Sebastian
Nominacia
za roky 2010 - 2011

Meno a priezvisko nominovanej osoby (nazov organizacie):



Zdovodnenie nominéacie:
(Nominujuci moze poziadat’ o doplnenie, ¢i spracovanie svojich dovodov odbornika)
Meno a priezvisko (nazov organizacie) nominujiceho:
kompletna adresa:
telefon:
fax:
e-mail:
T B R e e S
V stredu 25. maja v bratislavskom Palffyho palaci uvedie nasa popredna klaviristka Elena
Letnanova diela tohtorocnych jubilantov Frantiska Liszta a Mira Bazlika. Vstupenky sa
minaju, mozete si ich aj rezervovat e-mailom alebo SMS. Viac na:

http://www.juras.sk/pozvanky/neznamy-liszt-koncert-z-diel-jubilantov/
N B SR R R N

Novym predstavitelom v Dunajskej komisii bude Peter Sopko

BRATISLAVA. Novym slovenskym zastupcom v Dunajskej komisii je byvaly vel'vyslanec a
sucasny riaditel’ odboru pre OSN a odborné organizacie systému OSN Ministerstva
zahrani¢nych veci SR Peter Sopko. Vlada dnes schvalila navrh, aby vymenil vo funkecii
doterajSieho predstavitela Jana VarSa. Varso ako pracovnik rezortu diplomacie bol
predstavitel'om v Dunajskej komisii od septembra 2008, no v rdmci ministerstva dostal iné
ulohy, ktoré s ¢innostou komisie nesuvisia, rezort preto navrhol jeho vymenu. "MZV SR
odporuca, aby funkciu predstavitel'a Slovenskej republiky v Dunajskej komisii vykonaval tak
ako doposial’ veduci pracovnik MZV SR," piSe sa v materiali.

Sopko sa narodil 3. januara 1954 v Prahe. Studoval na Vysokej §kole ekonomickej v
Bratislave, Univerzite Karlovej v Prahe a Narodnej Skole Statnej spravy v Parizi. Posobil v
rezorte diplomacie od roku 1990 vo viacerych veducich funkciach a pracoval na
vel'vyslanectvach v Kinshase v byvalom Zaire a v belgickom Bruseli. Bol vel'vyslancom v
Korei a Belgicku. "Vel'vyslanec Sopko ma bohaté skusenosti z pdsobenia na viacerych
diplomatickych uradoch Slovenskej republiky v zahrani¢i. Znalost’ francuzskeho jazyka spolu
s ruskym a nemeckym, ktoré su oficialnymi jazykmi Dunajskej komisie, mu umozni
komunikovat’ stanoviské Slovenska na zasadnutiach jej organov. V koordin4cii so zastupcami
prislusnych rezortov méze plynulo nadviazat’ na doterajSie aktivity Slovenskej republiky v
Dunajskej komisii v stilade s odsuhlasenym planom prace," piSe sa v schvalenom materiali.

Dunajské komisia je medzindrodnou vladnou organizéciou jedenastich ¢lenskych §tatov. Bola
zalozena v roku 1949 na zaklade Dohovoru o rezime plavby na Dunaji podpisaného v
Belehrade. Podunajské Staty sa v dohovore zavdzuju udrziavat’ svoje useky Dunaja v
splavnom stave, zaistovat’ a zlepSovat’ podmienky plavby a nevytvarat’ prekazky plynulej
plavbe na splavnych tokoch Dunaja. V stucasnosti sa pracuje na prijati novej reedicie
dohovoru, ktory vSak podstatu podmienok plavby na Dunaji nemeni. Dohovor podpisali
Ceskoslovensko, Mad’arsko, Juhoslavia, Bulharsko, Rumunsko, Sovietsky zvdz a Ukrajina.



Slovensko sa stalo ¢lenom 1. januara 1993 ako pravny nastupca Ceskoslovenska. Dunajské
komisia mala povodne sidlo v rumunskom Galaci a od roku 1954 je jej sidlom mad’arska

Budapest'.

Clenské §taty pre zastupenie v Dunajskej komisii menuji svojho predstavitel'a, oby&ajne st
nimi povereni vel'vyslanci Statov akreditovanych v Mad’arsku alebo pracovnici z rezortov
diplomacie. Z predstavitel'ov sa na trojro¢né obdobie voli rotaénym spdsobom predseda,
podpredseda a tajomnik Dunajskej komisie. Na pomoc predstavitel'om menuju aj jeho
zastupcov. Ulohou predstavitel’a je vnutro$tatna koordinacia postupu Slovenskej republiky
vo¢i Dunajskej komisii, ako aj GiCast’ na plenarnych a podl'a potreby aj inych zasadnutiach
Dunajskej komisie.

T B R e e S
Vlada neschvalila ndvrh SNS na odmietnutie mad’arskej Gistavy

Rezort diplomacie navrhol vyhlisenie nepodporit’, podl’a §éfa zahrani¢ného vyboru
umiernenejSie vyhlasenie, ktoré uz poslanci vo vybore schvalili, ma aj stihlas
ministerstva.

BRATISLAVA. Slovenska narodné strana so svojim ostrym odmietnutim mad’arskej ustavy a
legislativy nepochodila ani na vlade. Do programu rokovania kabinetu na zac¢iatku rokovania
pribudol navrh z dielne ministerstva zahrani¢nych veci, aby ministri nesthlasili s tymto
vyhlasenim. O uzneseni voc¢i Mad’arsku uz rokoval zahrani¢ny vybor parlamentu. Ten hlasmi
koali¢nych poslancov podporil koali¢né vyhlasenie, ktorym ma Nérodnd rada SR reagovat’ na
novu mad’arskua ustavu. OstrejSie znenie z dielne SNS vSak zahrani¢ny vybor neodobril,
podporili ho len pritomni ¢lenovia za Smer-SD. Dnes s nim nesuhlasila ani vlada.

Névrh vyhlasenia z dielne siedmich poslancov SNS je formulovany pomerne ostro. Parlament
nim ma vyjadrit’ "rozhor¢ené odmietavé stanovisko nad sériou protislovenskych aktov a
exteritorialnej legislativy naruSujicej zvrchovanost’ SR", "ostry protest proti nemiestnym
opakujucim sa vyrokom predstavitel'ov Mad’arska proti suverenite Slovenska", "principidlne
odmietavé stanovisko k snahdm o historicky revizionizmus" a "dorazny apel na dodrZiavanie
medzinarodnych zmlav". Narodniari d’alej vyzyvaji mad’arsky parlament, aby zrusil alebo
upravil zékony, ktoré sa dotykaji zvrchovanosti okolitych krajin a uviedol ustavu s
demokratickymi eurdpskymi principmi a tradiciami. Predseda klubu SNS na vybore pripustil,

ze formulaciu vyhlasenia mozno skorigovat’, aby bolo

Slotovci st nespokojni s ¢innost'ou vlady a preto sa na fiu prostrednictvom vyhlasenia obratili
so ziadost'ou o spravy o problematike slovensko-mad’arskych vzt'ahov, o opatreniach rezortu
zahrani¢nych veci, ktoré maji zabranit’ ohrozovaniu slovenskej suverenity a zvrchovanosti a
o plneni zmluvy o dobrych susedskych vztahoch. Vlada sa tiez podl’a nich ma obratit’ na
europske institucie, aby Slovensku pomohli zamedzit’ napétiu a vynutit’ plnenie mierovych
zmluav, ktoré Mad’arsko podpisalo medzi prvou a druhou svetovou vojnou. Cez narodniarske
vyhléasenie sa ma Narodné rada SR obrétit’ na parlamenty susednych Statov, aby spolocne
odmietli zasahy do svojej suverenity a na Eurdpsky parlament, aby sa zaoberal
znepokojujucim vyvojom situacie v Mad’arsku.

Schvéleny koali¢ny text vyboru potvrdzuje zavdzok rozvijat’ SR na principe individualnych
prav a odmieta exteritoridlne G€inky mad’arskej legislativy, vratane novoprijatej tstavy.
Predseda vyboru FrantiSek Sebej (OKS, ¢len klubu strany Most-Hid) zdoraznil, ze znenie je



vysledkom koali¢nej dohody, suhlasi s nim Most-Hid aj rezort zahrani¢nych veci. Podl'a neho
je toto miernejSie znenie postacujlce.

Chmel navrhuje zmenu §tatatu l'udskopravnej rady vlady

Pocet odbornikov v rade by sa mal rozSirit’ z Sest’ na osem, novi ¢lenovia maju byt’
odbornici na oblast’ narodnostnych mensin a oblast’ rodovej rovnosti.

BRATISLAVA. Radu vlady pre I'udské prava, narodnostné mensiny a rodovu rovnost’ zrejme
predsa len ¢akaju zmeny napriek tomu, ze minuly tyzden kabinet nesuhlasil s vytvorenim
Vyboru pre prava 0sob s neheterosexualnou orientaciou.

Névrh vtedy nepresiel o jeden hlas, proti boli ministri za KDH a pritomni ministri za SDKU s
vynimkou premiérky.

Do dnesného programu rokovania vlady pribudol névrh vicepremiéra Rudolfa Chmela na
zmenu Statitu Rady.

Pocet vyznamnych odbornikov z teodrie a praxe z oblasti l'udskych prav by sa na zaklade
materidlu zvysil zo Siestich na osem. Kabinet ndvrh nakoniec odlozil.

Struktura existujucich vyborov pdsobiacich v ramci rady sleduje rozne dévody diskriminacie.
Hlavné kritérium povodne vybranych Siestich nezavislych expertov bola ich odbornost’ v
problematike v§eobecnych l'udskych prav, najmi v oblasti zékladnych prav a slobdd.

Vzhl'adom na zameranie rady jej clenom na ustanovujucom zasadnuti odporuacali v Struktire
odbornikov zohl'adnit’ oblast’ narodnostnych mensin a oblast’ rodovej rovnosti.

Zvysenim poctu expertov sa ma dosiahnut’ odborné pokrytie SirSieho spektra tém a
vyvazenost’ pri hlasovani v rade.

Podl’a autorov materialu si agenda l'udskych prav vyzaduje najmi odborny pohl'ad a povodny
pocet Siestich expertov preto nepostacuje

I L B 1 I o
Gemersko-malohontské muzeum v Rimavskej Plan vystav muzea na jin 2011.
aktualne Vystavy
HUDOBNE NASTROJE ZO ZBIEROK GEMERSKO-MALOHONTSKEHO MUZEA
15. JUN 2011 — 30. SEPTEMBER 2011
VYSTAVA PREDSTAVI ZAUJIMAVY SUBOR HUDOBNYCH NASTROJOV ZO
ZBIERKOVEHO FONDU MUZEA. HUDOBNE NASTROJE BOLI DO ZBIEROK
MUZEA ZISKAVANE PRAKTICKY OD POCIATKU JEHO EXISTENCIE.
ZASTUPENIE V NOM MAJU IDOFONY, AEROFONY, MEMBRAFONY,
CHORDOFONY... DOKUMENTUJU ZASTUPENIE HUDOBNYCH NASTROJOV
ZHOTOVOVANYCH PROFESIONALNYMI VYROBCAMI V  SIRSOM
STREDOEUROPSKOM PRIESTORE, ALE I NASTROJE ZHOTOVOVANE V
TRADICNOM AGRARNOM PROSTREDI. SUCASTOU VYSTAVY BUDE I
NAZNACENIE TECHNOLOGICKEHO PROCESU VZNIKU NIEKTORYCH
HUDOBNYCH NASTROJOV.



ROMANO DZIVIPEN — ROMSKY ZIVOT, IX. ROCNIK
15. JUN 2011 — 30. SEPTEMBER 2011

VYSTAVA JE POD ZASTITOU PREDSEDU BBSK ING. VLADIMIRA MANKU.
DEVIATY ROCNIK SUTAZE ROMSKY ZIVOT - ,ROMANO
DZIVIPEN“ ORGANIZUJE MUZEUM V RAMCI SVOJEJ SPECIALIZACIE.
SUTAZ JE PREHLIADKOU DETSKYCH PRAC NA TEMU ,,ROMSKY ZIVOT¥,
KTOREJ SA MOZU ZUCASTNIT ROMSKE I NEROMSKE DETI. JE NESMIERNE
ZAUJIMAVE POZOROVAT ROZNORODOST AKOU SA NADEJNI DETSKY
VYTVARNICI ZHOSTUJU TEJTO TEMY.

MICHAL JAKABCIC — BIELY SEN
05. MAJ 2011 — 12. JUN 2011

AUTORSKA VYSTAVA MICHALA JAKABCICA (1930 — 2001 ), POD NAZVOM
BIELY SEN, SA KONA V KURATORSKEJ KONCEPCII PHDR. DUBOMIRA
PODUSELA.

MICHAL JAKABCIC SA NARODIL V ROKU 1930 V KLENOVCI. ZOMREL V
ROKU 2001 V BRATISLAVE. V ROKU 1955 UKONCIL VSVU V BRATISLAVE
(PROF. CEMICKY, MUDROCH). ZOHRAVA JEDNU Z KLEUCOVYCH ULOH V
SLOVENSKOM UMENIi, NAJMA V PRUDE METAFYZICKEJ MALBY. JEHO
OBRAZY SA STRETLI S VELCKOU ODOZVOU NA PRESTIZNYCH VYSTAVACH
DOMA AJ V ZAHRANICI. PO POCIATOCNOM HILADANI A PREHODNOCOVANI
ROZNYCH VPLYVOV SA NAKONIEC DEFINITIVNE PRIKLONIL K
IMAGINATIVNEJ MAIBE MAGICKEHO REALIZMU. MICHAL JAKABCIC,
NIKDY NEOPUSTIL "DOKONALU" MALBU VLASTNYCH PREDSTAV A
FANTAZIE, VLASTNY NEPOSKVRNENY BIELY SEN, KTORYM VSTUPIL DO
DEJIN MODERNEHO SLOVENSKEHO MALIARSTVA. JEHO OBRAZY SU V
PRAVOM ZMYSLE IMAGINATIVNE. VYSTAVA V GEMERSKO-
MALOHONTSKOM MUZEU PREDSTAVUJE PRIEREZ JEHO TVORBOU, KTORA
JE NENAPODOBITEINA V KONTEXTE SLOVENSKEHO VYTVARNEHO
UMENIA. VYSTAVA SA USKUTOCNILA V SPOLUPRACI S GALERIOU MESTA
BRATISLAVY, ORAVSKOU GALERIOU V DOLNOM KUBINE, GALERIOU M. A.
BAZOVSKEHO V TRENCINE, KYSUCKOU GALERIOU V CADCI, POVAZSKOU
GALERIOU UMENIA V ZILINE, STREDOSLOVENSKOU GALERIOU V BANSKEJ
BYSTRICI A TAKTIEZ V SPOLUPRACI SO SUKROMNYMI VLASTNIKMI DIEL.

CESTA DEJINAMI SLOVENSKEHO SKOLSTVA
11. MAJ 2011 —31. JUL 2011

VYSTAVA JE PREBRATA Z MUZEA SKOLSTVA A PEDAGOGIKY V
BRATISLAVE, KTORE JU PRIPRAVILO PRI PRILEZITOSTI 40. VYROCIA
SVOJHO ZALOZENIA.

VYSTAVA SA SKLADA Z DVOCH CASTI. PRVA - TEXTOVA CAST JE
ROZDELENA DO 9 TEMATICKYCH CELKOV A ZACHYTAVA VYVOJ
SKOLSTVA NA UZEMIi SLOVENSKA OD VELCKEJ MORAVY DO ROKU 1989.
TEXT JE DOPLNENY O NAJHODNOTNEJSIE A NAJVYPOVEDNEJSIE
ZBIERKOVE PREDMETY, KTORE ILUSTRUJU DANE OBDOBIE. DRUHA CAST



EXPOZICIE ZACINA AUTENTICKOU TRIEDOU LUDOVEJ SKOLY Z OBDOBIA
1918 — 1938, ZARIADENOU ORIGINALNYM NABYTKOM DOPLNENYM
O UCEBNE POMOCKY. NA TRIEDU NADVAZOVALI REKONSTRUKCIE
DALSICH CHARAKTERISTICKYCH SKOLSKYCH PRIESTOROV, Z KTORYCH
VRAMCI PUTOVANIA PREDSTAVUJEME CAST  SKOLSKEHO
PRIRODOVEDNEHO KABINETU Z OBDOBIA 20. STOROCIA. V CELEJ
EXPOZICII SU POUZITE VYLUCNE ZBIERKOVE PREDMETY Z FONDU MUZEA
SKOLSTVA A PEDAGOGIKY, KTORE BOLI ZiSKANE NAJMA V POSLEDNYCH
DVOCH DESATROCIACH. TEXTOVA CAST VYSTAVY JE PRELOZENA DO
ANGLICKEHO JAZYKA.

PREDMET MESIACA — JUN 2011

CUDOVE MALBY NA SKLE

LUDOVE MALBY NA SKLE, VYSTAVENE AKO PREDMET MESIACA JUN,
POCHADZAJU Z OKOLIA RIMAVSKEJ SOBOTY, ZO ZACIATKU 19. STOROCIA.
JE TO DRUH LUDOVEHO UMENIA, KTORY SA KNAM ROZSIiRIL
Z TALIANSKEHO PROSTREDIA UZ V17. - 18. STOROCIi. VDAKA
ZOBRAZOVANYM VYJAVOM, PREVAZNE NABOZENSKEHO CHARAKTERU,
SI ZiSKAL VELKU POPULARITU 1V DEDINSKOM SPOLOCENSTVE.
V ZBIERKOVOM FONDE GEMERSKO - MALOHONTSKEHO MUZEA SA
NACHADZA 6 KUSOV OBRAZKOV MALOVANYCH NA SKLE. SAMOTNY
MALOVANY VYJAV JE OLEMOVANY KVETINOVYM ORNAMENTOM, CO JE
TYPICKE PRAVE PRE SLOVENSKY VARIANT TOHTO DRUHU LCUDOVEHO
UMENIA. VRAMCI VYJAVOV VYCHADZAJUCICH Z NABOZENSKEJ
TEMATIKY ZACHYTAVAJU MALBY NAJMA POSTAVY SVATCOV - SV.
CELESTINA, SV. VENDELINA, SV. VERONIKU, PANNU MARIU, NEZNAMU
SVATICU A BOZi HROB.

Stdla expozicia ProtifaSisticky odboj a SNP v Gemeri-Malohonte

NOVA MODERNE KONCIPOVANA STALA EXPOZICIA POSKYTUJE
NAVSTEVNIKOM  KOMPLEXNY POHLCADU NA  PROBLEMATIKU
PROTIFASISTICKEHO ODBOJA A SNP V REGIONE GEMERA-MALOHONTU.
PROSTREDNICTVOM TROJROZMERNYCH ARTEFAKTOV, ROZSIAHLEHO
FOTOGRAFICKEHO MATERIALU, ALE I AUDIOVIZUALNYCH PREZENTACII
SU OKREM REALII PROTIFASISTICKEHO ODBOJA NAZNACENE
I PODMIENKY PRE JEHO FORMOVANIE, ALE IDOSLEDKY VZNIKU
SLOVENSKEHO STATU, VIEDENSKA ARBITRAZ, NEMECKA OKUPACIA...
EXPOZICIA BOLA ZREALIZOVANA  V SPOLUPRACI GEMERSKO-
MALOHONTSKEHO MUZEA, MUZEA SLOVENSKEHO NARODNEHO
POVSTANIA V BANSKEJ BYSTRICI A ZVAZU  PROTIFASISTICKYCH
BOJOVNIKOV SLOVENSKA.

STALA VLASTIVEDNA EXPOZICIA

Stala vlastivednd expozicia poskytuje zaujimavy a komplexny pohlad na bohatstvo a
roznorodost’ historie a prirody regionu Gemer-Malohont. Prezentované su v nej napriklad:
subory ndlezov z vyznamnej paleontologickej lokality — Kostna dolina pri obci Hajnéacka;
zaujimava kolekcia dermoplastickych preparatov zivocichov regiénu; mimoriadne cenné
archeologické ndlezy z Véeliniec, Kyjatic, ale i zo samotnej Rimavskej Soboty a inych lokalit;
zbierkové predmety dokladajuce hektické udalosti stavovskych povstani, obdobie existencie



cechov, T'udové byvanie, ale irdznost a zrucnost' tradi¢nych remeselnikov - hrnéiarov,
vostinarov, kovacov...

VSETKYCH SRDECNE POZYVAME NA PREHLIADKU PREDMETU MESIACA JUN,
AKO AJ AKTUALNYCH VYSTAV A STALYCH EXPOZICII.

preposielam nieco o pss: presporskej sluhovskej svoloci (vid foto)

Nas rodak zo gvajéiarska, Miroslav Demko, roku 2003 v Bratislave vydal mimoriadne
zaujimavu knihu pod ndzvom Franz Liszt - Strateny syn Slovenska. Sposobil tym svetu
nemalé prekvapenie, a ndm, Slovakom (aspon tym, pre ktorych slova ako narod a Slovak este
nieCo znamenaju), obrovsku radost’. Dozvedeli sme sa, ze senza¢ny klavirny virtudz, hudobny
skladatel’ Franz Liszt vyrastal v slovenskej rodine! Jeho stary otec Juraj sa este podpisoval
ako List. Jeho stard mama bola Barbara Slezakova. Otec Adam uz bol Lisztom. Nie ze by sa
bol pomad’ar¢il, iba meno mu napisali po mad’arsky. Hl'a, kam az siahaju korene
mad’arizacie! Rodina Listovcov Zila v Malackach, kde v Skolskom roku 1790/1791 ako
povinny predmet bola Gradne zavedena mad’ar¢ina! Adam sa trapil s tymto predmetom a mal
z neho vzdy najhorsiu znamku. Ani jeho syn FrantiSek nevedel po mad’arsky, ba ani sa o to
nikdy nepokusal. Jeho materinsky jazyk bola slovencina, vedel po nemecky, ale lepsie ovladal
francizStinu. Zndmy je aj jeho vrucny vzt'ah k Bratislave. Ked’Ze Slovaci v Uhorsku oficialne
neboli uznani za narod, ani slovencina za Uradny jazyk, nemohol sa podpisovat’ menom
Frantisek, nuz pouzival nemecky variant Franz. Po cely Zivot ho trapilo, Ze jeho narod,
Slovéci, st neuznavani, potlac¢ani. Bol z toho nestastny. Navzdory tymto faktom dnes je
prezentovany ako mad’arsky skladatel’! Mad’ari po nom nazvali hudobnt akadémiu, skolu, ma
v Budapesti ndmestie, na iom, ba aj na budove Opery, ma sochu, jeho mad’arské(!) meno
nesie cely rad ulic...

Verajna diskusia
Milé kolegyne, kolegovia, priatelia
vSetkym Vam prajem prijemny tyzden a zaroven si Vam dovolujem dat’ do pozornosti
verejnu diskusiu k obsahu vysielania Slovenskej televizie
- organizacnej zlozky Rozhlasu a televizie Slovenska,

ktora vyhlasilo Ministerstvo kultiry SR v spolupraci s Rozhlasom a televiziou Slovenska
v termine

od 16. maja 2011 do 31. maja 2011 .

V roku 2010 bol takmer po dvadsiatich rokoch od vzniku verejnopravneho vysielania v
podmienkach Slovenskej republiky zahdjeny proces najzasadnejSich zmien jeho existencie.
Zakonom ¢. 532/2010 Z. z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych
zékonov bola diiom 1. januara 2011 zriadend verejnopravna, ndrodnd, nezavisla, informacna,
kultiirna a vzdeldvacia institicia Rozhlas a televizia Slovenska, ktora poskytuje sluzbu
verejnosti v oblasti rozhlasového a televizneho vysielania, a ktord vznikla spojenim
Slovenského rozhlasu a Slovenskej televizie.



Zakladné atributy, poslanie a hlavné ulohy verejnopravneho vysielania. v nadvéznosti na
dvadsat’ rokov platn pravnu upravu vymedzuje zékon €. 532/2010 Z. z. o Rozhlase a televizii
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Vzhl'adom na rozsah uloh, ktoré RTVS
vyplyvaju z tohto zakona, sa Ministerstvo kultiiry SR a Rozhlas a televizia Slovenska rozhodli
poziadat’ odbornt aj laicka verejnost’ o ndzor na vysielanie a programovu Strukturu
organizacnej zlozky Slovenskej televizie.

Nazor na vysielanie Slovenskej televizie je mozné vyjadrit’ prostrednictvom dotaznika, ktory
je zverejneny

na strankach www.culture.gov.sk a www.rtvs.sk v baneri Verejna diskusia Rozhlas
a televizia Slovenska.

Dakujem Vam za VaSich 5 miniit . Prosim odporuéajte dotaznik aj svojim znAmym,
priate’om, pribuznym, Studentom.

S pozdravom

PhDr.Natasa Slavikova

generalna riaditel’ka

sekcia médii, audiovizie a autorského prava
Ministerstvo kultary SR

e- mail:natasa.slavikova@culture.gov.sk

tel.:02/20482121
fax:02/20482174

ot
Koniec vojny prial obracacom kabatov
Vladimir Jancura | 9. méja 2011 10:16
Nastal kratky, prechodny ¢as nikoho, ¢as obracania kabatov, piSe Jan Rozner v spomienkove;j
knihe Noc po fronte. Kratko predtym zbadal v pritmi protileteckého ukrytu nezndmeho muza,
ako si horuckovito vyzlieka gardisticki uniformu, aby vzapiti vySiel na svetlo uz v civile. V
tej chvili prestal slovensky §tat pre nés existovat’, dodava autor. V meste sice boli eSte Nemci,
ale v dial’ke uz bolo zretene pocut’ kvilenie kat'usi. Cervent armadu v uliciach Bratislavy
vitali aj prestrojeni gardisti a konfidenti gestapa.
Rozner to vidi akoby zvonku, stoicky, optikou pozorovatela dejin. Aktivny tcastnik
ob¢ianskeho protifagistického odboja Vladimir Zike§ vnima ono sebazachovné a zarovefi
zistné prebehlictvo na druhu stranu barikddy v hodine dvanastej — alebo uz aj po nej - zvnutra,
a preto ovela emotivnejsie 1 bolestivejSie. "Krysy vypochodovali zo vSetkych dier, ako keby
tie straSné predchéadzajuce roky zachovali iba ich, Coby zachovali - ako keby si ich
vypestovali," spomina Zikes na prvé mierové dni roku 1945. "Na obzore sa zacali értat’
moznosti funkeii, kariér, moci a koristi. Charaktery sa ohybali, chrbtice mékli, moralne
zabrany sa lamali a padali.”



V¢erajsi velitelia gardy a popredni 'udéci sa zrazu hlésili do KSS alebo do Demokratickej
strany. A sekretariaty oboch, vlastne nateraz jedinych slovenskych vladnych stran, zacali
sut'azit’, ktora viac tychto dusi ulovi. Namiesto tribunalu pre kolaborantov a exponentov
rezimu ich potichucky prevadzali do svojich partajnych koSiarov. Samozrejme, nie vSetkych
(ti, o boli predtym najviac na o¢iach, museli zmiznat v prepadlisku dejin), mnohych vSak
istotne. "Vojnu sme sice vyhrali, ale mier zaCiname pozvol'na prehravat," povedal si vtedy
nejeden antifasSista.

Bratislavcéan Leo Kohut bol po névrate z koncentraku Sokovany z toho, kde vSade - v akych
hlbokych kreslach a na akych vysokych stolickach - nachédzal prisluhovacov byvalého
rezimu. Bol to dosledok zniZenej ostrazitosti vitazov, ktori prepadli mierovej euforii? Alebo
uz vysledok ich politickej skorumpovanosti? Mozno bolo vSetko jednoduchsie a hlavnt tlohu
tu zohralo ono prislovecné odpust’anie si hriechov navzajom a poskytovanie si vzajomnych
sluzieb i protisluzieb. A vari to ide aj ina¢ na malom Slovensku, kde kazdy vidi tomu
druhému do hrnca a kazdy s kazdym sa pozna uz od skolskych lavic? Este aj v roku 1960 -
patnast’ rokov po vojne - bolo medzi ¢lenmi Komunistickej strany Slovenska takmer 3 250
byvalych regionalnych funkcionarov HSLS a Pohotovostnych oddielov Hlinkovej gardy.
Uvadzala to tajna sprava, ktort si vyziadalo od ministerstva vnutra ustredie KSC. Vi&sinou
prebehli "na druhu stranu" hned’ po vojne, d’alsi si tam nasli cesticky po februari 1948.
Pozor na privel’kych horlivcov!

Uz 15. maja 1945 dal vtedajsi druhy muz v KSS Gustav Husak - viedol v tom Case rezort
vnutra na Slovensku - pokyn "pochytat’

ukrytych fasistov a gardistov ¢o najskor, aby sudy mali koho sudit™. Jeho nariadenie malo
vSak dodatok: "Nebudeme a nechceme sa dotykat’ drobnych l'udi, ktori boli v HSIS a HG,
pokial’ sa neprevinili proti narodu a jeho zaujmom."

Spravne a logické rozhodnutie, ved’ l'udacka Statostrana mala 300-tisic ¢lenov, vsetkych
predsa nepozatvaras. Bolo vSak vecou subjektivneho vykladu, kto je "drobny" a ¢o znamena
"previnit’ sa proti narodu". V tejto situdcie vel'a zaviselo od tisudku a charakteru tych, ktori
mali rozliSovat’ medzi vel'kymi, va¢S§imi a malymi rybami v "zradcovskom" a
"kolaborantskom" rybniku. Koho z neho napokon vybert a koho nechaji pokojne plavat'...?
Uvedeny problém dozrel este pred tiplnym oslobodenim Slovenska spod nemeckej okupacie.
Nezabudajme, Ze vo vychodoslovenskych okresoch pdsobili komandatury Cervenej armady a
miestne narodné vybory uz od februara 1945, v Kosiciach sidlila Narodna rada.

Koncom februara posiela Zikes§ z Kogic tajna depesu Edvardovi Benesovi, ktory sa v Londyne
prave pripravoval na nadchadzajuce moskovské stretnutie so Stalinom. V deviatichbodoch
radi prezidentovi, ¢o by mal naisto prerokovat’ s najvyssim sovietskym vodcom. "Treba
vyriesit’ otazku kompetencie NKVD na oslobodenom uzemi," pise v bode 4. "Stava sa, ze ti,
ktori kedysi udavali naSich l'udi gestapu, st teraz udava¢mi pre NKVD." Ba stavalo sa, Ze ich
zéasluhou boli odvleceni do sibirskych gulagov aj mnohi nevinni I'udia alebo dokonca
antifaSisti... Jednotky armady osloboditel’ky odisli z izemia Slovenska domov koncom
novembra 1945. Dovtedy tu mali vysadné prava, ich Specialne Utvary nadviazali uzke vztahy
s vybranymi domacimi institiiciami a skupinami obyvatel'stva. "Prvéa garnitira rodiacej sa
vrstvy privilegovanych ob&anov so stranickou legitimaciou vladla pod ochranou Cervenej
armady takmer poslepiacky," pripomina Kohut. "A vyskytlo sa nemalo pripadov, ked za
demizén vina, tri metre vinenej anglickej latky alebo iného nedostatkového tovaru kdekomu
vydali svedectvo o politickej spolahlivosti."

V tom case si narodné vybory a vacsie fabriky zriad’ovali vlastné milicie. Tvorili ich
dobrovolnici vyzbrojeni ukoristenymi zbratiami. Do mnohych prenikli byvali gardisti. "Na
niektorych miestach brali spravodlivost’ do svojich rik a vesali idajnych kolaborantov bez
toho, aby sa vec vySetrila a uskuto¢nil riadny stidny proces," spominal Anton Rasla, vtedy
poverenik SNR pre veci vojenské.



V zahorskej obci Sekule bolo cez vojnu vraj az 222 gardistov. Pamétnici tvrdia, ze po vojne
takmer vSetci vstlpili najprv do Demokratickej strany a potom do KSS. Patrili medzi
najzurivejsSich zakladatel'ov jednotného roI'nickeho druzstva, I'udi don hnali hlava-nehlava.
Stara mudrost’ vravi, Ze najviac sa treba mat’ na pozore pred horlivymi sluZzobnikmi kazdého
rezimu. PriliSnou horlivost'ou a "nadpracou" akoby chceli zmazat’ vinu za svoje zlyhania

a mozno aj trestné skutky z predchadzajuceho obdobia.

Kto dal vyvrazdit’ DobSin¢anov

V chaose, ktory zavladol po takej straSnej vojne, nebolo t'azké ziskat’ novi identitu. A komu
sa vtedy chcelo zlozito preverovat’ ¢i kadrovat’ kazdého az do tretieho kolena? V tejto trme-
vrme sa presadil aj 28-rocny podporucik Karol Pazur. Rodék z Krompach, pévodnym
povolanim knihviazac. Nepochadzal z najlepSej rodiny. Brata Juliusa odsudili v roku 1932 za
Spionaz v prospech Mad’arska, sestra sa v ¢ase vojny stykala s nemeckymi dostojnikmi a bola
podozriva, ze dondsa. Sam Karol zacal robit’ kariéru uz vo "farskej republike", vstupil do
I'udovej strany aj do gardy, kratko pdsobil ako bankovy uradnik. Potom vSak dobrovolne
odisSiel na prace do Nemecka a dokonca hral futbal za nejaké tamojsie muzstvo. Po névrate to
skusil v slovenskej armade, pobudol nejaky cas na vychodnom fronte, uz tam zistil, ze Hitler
so svojou Tretou rifou sa riti do priepasti. Ked’ Cervena armada zacala obsadzovat
Slovensko, prudko zmenil orientaciu, pridal sa ku komunistom a k 1. ¢eskoslovenskému
armadnemu zboru. Ako ddstojnik 17. pesieho pluku sa zacastnil na slavnostnej vojenske;j
prehliadke v Prahe.

To sa uz pisal 18. jin 1945, vlak s rozjarenymi vojakmi sa vracal z prehliadky do Bratislavy a
zastal na zelezni¢nej stanici v Prerove. Obd’aleC stal vlak s vracajicimi sa evakuantmi,
véacsinou z Dobsinej, d’alej z Kezmarku, Mlynice a Janovej Lehoty. Boli to prevazne karpatski
Nemci, ktorych ustupujtca hitlerovska arméada odsunula do Rumburku v ¢eskom pohranici.
Pazur pocul nemecku re¢, a to mu stacilo. Pockal, kym sa zotmelo, zobral so sebou
niekol’kych vojakov a vtrhol do susedného vlaku. To, ¢o v noci nasledovalo, sa uz zapisalo do
historickych analov ako masaker na Svédskych valoch. Tak sa vol4 lokalita za Pferovom, kde
dal Pazir popravit’ 71 muzov, 120 zien a 74 deti z tohto transportu. Najmensie malo iba Sest’
mesiacov.

Do povojnovych narodnych, alebo zavodnych milicii vstupovali dobrovolnici bez osobitnych
previerok a brali spravodlivost do svojich ruk.

"Zeny plakali, jedna drzala v narui az dve deti - roéné a asi trojro¢né a pri hrobe po
slovensky prosila, aby najprv zastrelili deti a potom ju,", porozpraval o tragédii Alois Kubik,
obcan z obce Lovesice, ktora susedi s Pierovom. Kubik bol jednym z dvadsiatich siedmich
muzov, ktorych si Pazlr vyziadal od starostu Lovesic na vykopanie a zahrabanie masového
hrobu. Podl’a historika DuSana Kovaca patri pierovsky pripad medzi najtemnejsie stranky
povojnovych ¢eskoslovenskych dejin. V jini 1947 sa nim zaoberala osobitna parlamentna
komisia, o pol roka neskor zacal Pazura, ktorého medzitym povysili na nadporucika,
vypocuvat’ Rasla, v tom ¢ase vrchny vojensky prokurator v Bratislave. "Branil sa, Ze na
Nemcov ho upozornil jeden rusky dostojnik, tvrdil, ze st to esesaci a preto ich vraj treba
postriel’at," spominal Rasla. "Pri vySetrovani v§ak vyslo najavo, Ze Pazur si ni¢ nepreveroval
a jednoducho vykonal so zadrzanymi kratky proces."

Preco vSak dal pozabijat’ aj Zeny a deti? Vraj nevedel, ¢o si s nimi pocat’. Znalci lekari
oznacili za pohnutku jeho ¢inu "mravnu menejcennost™. Predpoklada sa, ze chcel takto zakryt
vlastnu fasistickti minulost’.

Strnasteho januara 1949 Hlavny vojensky sud v Prahe vyniesol nad Paztirom rozsudok -
sedem a pol roka straty slobody, von sa vSak dostal uz v maji 1952. Vo vézeni nadviazal
podla vietkého spolupracu s StB.

Rasla sa domnieval, Ze nad Paziirom drZali ochrannua ruku vplyvni znami z ministerstva
obrany a Statnej bezpecnosti. Ti zariadili, ze ziskal osvedcenie odbojara a v neskorSich rokoch



sa stal dokonca regionalnym funkcionarom Slovenského zvizu protifasistickych bojovnikov.
Na r6znych slavnostiach ho bolo vidat’ v parddnej uniforme, oveSaného metalmi. Pazar
zomrel v roku 1976 na rakovinu. Nevedno vs$ak, kde je pochovany a je zdhadné, ze sa
nezachovala jedind jeho fotografia.

HorkyZe mier, ked’ sa stile bojovalo

Ludacke tiene v KSS a nad nou - tak sa vola podnetna Studia historika Jana Peska. Rozobera
pripady "utajenych" l'ndakov v radoch komunistickej strany. O niektorych sa v aparate KSS
vedelo, ale docasu ich nechéavali na pokoji. Mohli sa stat’ objektmi skrytého vydierania, dalo
sa t'azit’ z ich obrovskej horlivosti, boli suci na Spinava pracu... Strana odhal'ovala "zradcov" a
"zakuklencov" v pravidelnych kampaniach proti "vnitornému nepriatel'ovi". Tak sa prislo aj
na Stefana Bagtovanského, ktory to pét’ rokov po vojne dotiahol aZ na generalneho tajomnika
KSS. Zaciatkom roku 1952 sa vsak stal pre niekoho vo vedeni nepohodlnym. Zrazu vysvitlo,
ze zatajil svoju prihlaSku do HSLS a HG z roku 1940. Bastovansky to priznal a ospravedInil
sa: "Zabudol som." Nasledoval rychly pad. Potom samovrazda... "Paradoxné je,"
poznamendva PeSek, "Ze aj Bast'ovansky patril k tym funkcionarom, ktori vyzyvali k
ostrazitosti voci prenikaniu byvalych ¢lenov HSES a s fiou spojenych organizacii do KSS."
Protiklady sa vSak pritahuja, v tomto pripade ich spajal navyse totalitny duch. A tak este aj v
roku 1960 zistuje tajny prieskum len v byvalom Banskobystrickom kraji 198 exponentov
l'udackeho rezimu s legitimaciou KSS. Dobra prilezitost’ pre d’alSiu kampan a zac¢tovanie s
ukladnym nepriatel'om, ktory siaha na samé jadro moci robotnickej triedy. Ale aky to bol mier,
ked’ sa stale bojovalo?

Cesko-slovenska komisia historikov ~ Katedra historie PF Univerzity J. Selyeho
Vas pozyvaji na medzinarodny vedecky seminar
dna 1.6.2011
Mesto a regioén na novej hranici / Nova hranica v meste a regione
Konferen¢ne centrum UJS — Hradna 2, Komarno
9,00 Zaciatok podujatia
9,20 -9,50
Jan Rychlik (Praha)
Hranica v meste — mesto na hranici

10,10 — 10,40
Krzystof Nowak (Katowice)
Cieszyn/Cesky TéSin: rozdeleny Zivot, rozdelena pamat’

11,00 — 11, 20 prestavka
11,20-11,50
Muriel Blaive (Wien)
Nova hranica a stary nacionalizmus na priklade Ceskych Velenic

12,10 - 12,40
Attila Simon (Komérno)
Mesto na hranici (Statnou a etnickou hranicou rozdelené Komarno medzi dvoma vojnami)

13,00 — 14,00 obednajsia prestavka
14,00 — 14,30
Eva Kovacs (Budapest)
,,Kto bude mojim najmil$im?* (Indikator ,,hrani¢nej vymeny*: vyvoj sobaSneho trhu v
rozdelenom Komarne, 1900-1940)



14,50 — 15,20
Magda Rychlikové (Praha)
Vplyv politickej hranice na rozdelenie regionu na priklade oblasti Slovacka a Zahoria

15,40 — 15,50 prestavka
15,50 — 16,20
Barnabas Vajda (Komarno)
Povojnova éra v komunikativnej paméti obyvatel'ov Koméaromu

16,20 — Diskusia k poslednému prispevku a zavere¢na diskusia.
Priestor na diskusiu bude po kazdom prispevku.
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PREHIAD TLACOVYCH PODUJATI SSN — 20. tyzdeii
16. 5. —20. 5. 2011

Slovensky syndikat novinarov

Zupné namestie 7, 815 68 Bratislava

Tel.: 02/54 43 50 71

Prezenticia novej knihy Juraja Alnera Svajéiarske deti

ISTREDA 18.05.2011|
17.00  Galéria mesta Bratislavy, Panska ul. 19, Bratislava

Srde¢ne Vas pozyvame na prezenticiu knihy Svajéiarske deti od autora Juraja Alnera, ktorej
téma nebola doteraz spracovana. Kniha je o pobyte 150 slovenskych deti ,,na zotavenie z
nasledkov svetovej vojny* vo Svajéiarsku v roku 1946. St vnej autentické citaty deti,
spomienky, dokumenty a historia §vajCiarskej pomoci eurépskym Statom.

Predbezny program:

Prihovory:

Dusan Bobrik, vydavatel

Josef Aregger, byvaly vel'vyslanec Svajéiarska na Slovensku

Katarina Hradska, Historicky tstav SAV: pohl'ad historika.

Hudobny program:

Andrea Stankovska-Hallon, flauta

Dusan Stankovsky, klavir

Po prezentacii bude malé obcCerstvenie a moznost’ si zakupit’ knihu.

TeSime sa na Vasu ucast’!

Kontaktna osoba: Juraj Alner

Teleféon: 0905 585 294

E-mail: paneuropa@paneuropa.sk

Ivan Kuhn: My Setrime, Setri aj Eurépska uinia?, Slovensky rozhlas, 23.3.2011

AKCIE KI
Slavnostné udel’ovanie Ceny Dominika Tatarku za rok 2010, 14.3.2011

Prednaska CEQLS: Peter J. Boettke: Preco su niektoré narody bohaté a iné chudobné?,
28.3.2011




Dalsie audio &i videozaznamy z akcii KI a vystipeni analytikov KI &i naich hosti v médiach
najdete na strankach KI tu.

KI KOMENTUIJE
Dusan Sloboda pre Korzar (2.3.2011): Zverejiiovanie faktir na internete sa malym obciam

nepaci

KONZERVATIVNE LISTY

Vyslo d’alsie ¢islo 6smeho ro¢nika Konzervativnych listov — newslettera KI. Vo marcovom
vydani KL si moZzete precitat’ nasledovné texty:

SPOLOCNOST

Jonah Goldberg: Sloboda v §tyle 21. storocia

Attt
Ivete, Mikulasovi, Richardovi, Bélovi, Janovi, Robertovi.... od Olivera Cromwella

http://tvina.sk/index.php?program=1&video=2182

Lubomir Hudo

http://tvina.sk/index.php?zobraz=videoarchiv&hraj=2188

B
Radicova: Krasne dobre rano,

http://tvina.sk/index.php?zobraz=videoarchiv&hraj=2179

Genocida v Drazd’anoch 1945

http://tvina.sk/index.php?program=50&video=2105

R

Piesen

http://www.youtube.com/watch?v=A1Lseol2 bw

Povodna slovenské opera V. Kubicku Savol (Libreto T. Krizka), SAVOL

http://www.youtube.com/watch?v=YyE7onUAPs0O

Technické muzeum TATRA v Kopfrivnici - Kopfivnice - Moravskoslezsky kraj
http://www.virtualtravel.cz/koprivnice/technicke-muzeum-tatra-v-koprivnici.html




T
Madarska dochodkova reforma a Cesi

http://www .kscm.cz/article.asp?thema=3855&item=55766

morské aquarium v Japonsku

o o 2
Zvolte si svoju rec a cestujte po svete. bereist die Welt.

http://alovelyworld.com/index2.html
B - i L,

Konec spekulaci farmaceutickych firem? Stat bude moci léky zlevnit hned | zpravy.ihned.cz -
Cesko

V Nizozemsku se touto zménou predepisovani 1€kl uspoftilo celkové deset procent vydajii na
né.
http://zpravy.ihned.cz/cesko-zdravotnictvi/c1-51892630-konec-spekulaci-farmaceutickych-
firem-stat-bude-moci-leky-zlevnit-

hned?utm_source=mediafed&utm medium=rss&utm_campaign=mediafed

Konec spekulaci farmaceutickych firem? Stat bude moci 1éky zlevnit hned

Ministr Heger hodla omezit spekulace farmaceutickych firem. "Farmaceutické firmy obvykle
reaguji snizenim vydajii na marketing a reklamu. Platit dealery, aby obchazeli ordinace, se jim
prestava vyplacet," fekl Hegeriiv poradce Pavel Veprek.

Hana Skodova, Michaela Muzikova—

Farmaceutické firmy uz nebudou moci blokovat snizeni ceny 1€kl. Zabrani jim v tom zména
zakona o zdravotnim pojisténi, kterou navrhuje ministerstvo zdravotnictvi. Penize diky tomu
usetfi pacienti 1 zdravotni pojisStovny.

Dnes plati stat za 1éky casto mésice i roky vyssi cenu, nez urcil Statni ustav pro kontrolu 1é¢iv
(SUKL). Roéné to vyjde podle ministerstva na téméf pét miliard korun. "Pokud je piecenéni
1éku pro vyrobce nepiijemné a odvola se, po celou dobu odvolaciho procesu zlstava v
platnosti vysoka uhrada," popsal soucasny stav specialista na farmakoekonomiku a poradce
Ceské 1ékatské komory Jindfich Graf.

VéEtsi tispory podle odbornikii na financovani zdravotnictvi pfinese soutézeni farmaceutickych
firem o cenu medikamentt. Vysledkem budou takzvané pozitivni listy 1ékt, které sestavi
zdravotni pojiStovny. V Nizozemsku se touto zménou piedepisovani 1€kt uspotilo celkove
deset procent vydajli na né.

Poslanci nestihli rozhodnout o poplatcich v nemocnici. PferusSila je pauza - ¢téte ZDE

Heger: Nadstandard uSetfi zdravotnictvi malo. Ale chci nabidnout lidem luxus - ¢téte ZDE

"Farmaceutické firmy obvykle reaguji snizenim vydaji na marketing a reklamu. Platit dealery,
aby obchézeli ordinace, se jim prestava vyplacet," fekl Hegertiv poradce Pavel Vepiek. Ted’
jde pfitom z jednoho baleni 1€kii na propagacni ucely az polovina nakladi. "Cena za



marketing tvoii az 50 procent ceny léku," upozornila na nedavném kongresu farmacie firma
Phoenix.

Ministerstvo zdravotnictvi souc¢asné piipravuje i seznam Iékt, které noveé nebudou hrazeny ze
zdravotniho pojisténi a lidé za né budou platit plnou cenu.

Soucasné s tim se ma pak snizit poplatek za recept na polovinu. Platit se bude jen 30 za cely
recept, ne za kazdou polozku na ném jako nyni.
A A

Preposli, prosim, kde len mozes - podvody s mobilnymi telefonmi

PRE MAJITELOV MOBILNYCH TELEFONOV

Nasledujucu informéciu berte celkom vazne (overené na PCR), mozno niekomu zachrani Gidet
za telefon.

Ide o to, Ze Vam niekto zavold na mobil a predstavi sa ako "PROVIDER" Vodafone, T-
Mobile alebo Orange a potom Vas poziada o vytukanie kodu 09 a vysvetli, Ze ide o overenie
spravnej funkcie telefonu. Podvodnici maju k dispozicii prostriedky, vd’aka ktorym spolu so
zadanym kodom precitaju VasSu SIM kartu a potom si vytvoria jej kopiu s Vasim ¢islom a
vSetky ich volania budete mat’ na ucte Vy. Sucasne sa objavuje aj virus, ktory zni¢i SIM kartu
a poskodi telefon. Tento virus poznate tak, Ze sa Vam ako prichadzajuci hovor zobrazi na
displeji "A", "C" alebo "E". Rada znie, hovory nezdvihat’ a

v pripade, ze Vas niekto poziada o zadanie kodu, okamzite zavesit’.

Pretoze sa podvody zacali praktizovat’ vo velkom meradle, odovzdajte spravu, o najviac
lud’om.

Alena Subova

Customer Services Junior Operator

Requirements execution Unit

T-Mobile Slovensko, a.s.

Vajnorska ulica 100/A

831 03 Bratislava

ot
Stredni Eurdépu obchadza strasSidlo mad’arského historického revizionizmu
Jednym z paradoxov nasej doby je to, ze napriek 1zasnym komunika¢nym technologiam,
ktoré nam dokazu spristupnit’ bezprostredne dianie kdekol'vek vo svete, nevidime, alebo
skor nechceme vidiet’ to, ¢o sa odohrava priamo pred nasim zrakom.

Pred par dnami sme si pripomenuli siedme vyrocie historického rozsirenia
Eurodpskej unie. Bol to vyrazny krok k zjednoteniu starého kontinentu, dovtedy umelo
rozdeleného priebehom avysledkami druhej svetove] vojny. Takmer dve generacie
Europanov zili v dvoch odlisnych svetoch. Ti stastnejsi na Zapade mohli v demokratickych
podmienkach postupne rekonstruovat’ svoje krajiny a prepracovali sa k historicky nevidanej
urovni prosperity. Ti menej Stastni v nasich zemepisnych Sirkach sice tiez postupne obnovili
vojnou zni¢ené hospodarstvo svojich krajin, avSak v podmienkach popierajucich casto aj
zékladné l'udské prava.

V onu slne¢ntt prvomajovu sobotu v roku 2004 dostala v irskom Dubline skupina
stredoeuropskych §tatov ponuku spolupodielat’ sa na projekte Unie. Projekte, ktorého
ambiciou bolo a je zjednotit’ Eurdpu nie silou zbrane alebo spajanim kralovskych rodov ako
tomu bolo v minulosti ale silou myslienky a spoluprace demokracii. Projektu, ktorého
zakladnym mottom bolo (a stile je?) neopakovat’ tragické chyby predchadzajicich
eurdpskych generacii, ked’ neraz ,,nadprava“ starych krivd viedla ku krivdam novym.



re¢

Faktom je, ¢ po skonleni studenej vojny ,stari“ &lenovia Unie spolahlivo
identifikovali mozné rizika, ktoré by mohli perspektivne ohrozit’ stavbu zjednotenej
Eurépy. Nebola to ndhoda, ze vtedy kandidatske krajiny boli nabadané k tomu aby formou
mierove] spoluprace riesili tie otazky, ktoré boli v minulosti jablkom svaru ato najmé
ochranu narodnostnych mens$in a Statne hranice. Vdaka intenzivnemu usiliu
medzinarodného demokratického spoloCenstva sa uskutocnila v Parizi na jar roku 1995
konferencia o Pakte stability v Europe, ked jej konkrétnym prispevkom bolo uzavretie
zakladnej zmluvy medzi Slovenskom a Mad’arskom. O nieco neskér doslo aj k podpisu
podobnej zmluvy medzi Rumunskom a Mad’arskom. Rovnako boli vitané vSetky tie kroky uz
¢i v Cesko-nemeckych alebo pol'sko-nemeckych vztahoch, ktoré posiliiovali dialdg
a zmenS$ovali tym priestor na vzajomnu konfrontdciu. Velkym tuspechom Eurdpy bolo prijatie
Ramcového dohovoru o ochrane narodnostnych mensin, ktory ziskal okamzite zasadnu
podporu a stal sa tak prvym celoeurdpskym Standardom, ponukajucim rieSenie vyhodné tak
pre men$iny ako aj pre Staty, na uzemi ktorych sa tieto menSiny nachadzaju. Spoloénym
menovatel’om vSetkych tychto rieSeni je reSpekt vo¢i medzinarodnému pravu, ¢o vytvara
priaznivy priestor pre spolupracu demokratickych Statov.

Ubehlo niekol’ko rokov a v strednej Eurépe sme svedkami nie¢oho, ¢o zrejme
zaZivali nasi stari otcovia v 30-tych rokoch minulého storoédia. Stat, s ktorym zdielame
eurdpsku velrieku a ktory preukézatel'ne dlhodobo asimiluje narodnostné mensiny, stcasne
kritizuje okolité Staty za stav menSin na ich uzemi! Elity tohto Statu na rozdiel od ostatnej
demokratickej Eurdpy maju stale problém stravit’ svoju vlastna histériu. VIady tohto Statu
neakceptuji Ziadne rieSenia problémov, ktoré pritom samé nastoluju, ide vSak casto
o pseudoproblémy. Naopak, viac im vyhovuje neustdle konfrontacny tén k susedom. Mnohi
si kladt otazku preco? Preco chce tento Stat poskytovat’ svoje obCianstvo obanom susednych
Statov v rozpore s medzinarodnym pravom? Preco sa vo svojej novej Ustave hlasi ku
kontinuite so Staitnym utvarom (Uhorské kralovstvo), ktory zanikol takmer pred sto rokmi?
PreCo namiesto prehlbovania medzinarodnej spoluprace dava tento S$tat prednost
jednostrannym krokom, ktoré nezriedka ignoruji medzinarodné pravo a ustalené Standardy
spravania sa Statov? A napokon, prefo tento Stat dlhodobo odmieta akceptovat’
geopoliticku realitu Europy, ked’ jednym z désledkov jej komplikovaného historického
vyvoja je to, Ze hranice Statu a naroda nie st a ani nemé6Zu byt’ identické?

Zo vsetkych stran pocuvame, Ze Eurdpa je v krize. Je vSak otdzne, ¢i je zhoda
v charakteristike tejto krizy. Pre mierovu budicnost’ d’al§ich generécii Euréopanov mozno nie
je podstatné to, ze dnes sa riesi institucionalna, pripadne finan¢na kriza Unie. Pokisme sa
nasadit’ si okuliare naSich deti alebo vnukov. Nebudu sa tito pytat, preco ich otcovia alebo
stari otcovia dovolili, aby na oltari virtudlnej a pominutelnej prosperity boli obetované
povodné hodnoty, na ktorych sa povojnova generacia snazila vybudovat’ stary kontinent?
Pred siedmimi rokmi boli vztyCované vlajky Statov novej Eurdpy. Udialo sa to v zdhrade
irskeho prezidentského palaca, ktory je stcastou velkého parku s priznacnym ndzvom
Phoenix. VSeobecne sa ocakdvalo, ze narody, ktoré stratili pre vec demokracie nejednu
generaciu, prinest novy, Cerstvy vietor do eurdpskeho projektu. Dnes vSak uz len zaslepeni
nemd&zu nevidiet, Ze je medzi nami aj Stat, ktorého nezakrytym cielom je vratit’ nas region
naspit’ do 19. storocia. Nie, v Ziadnom pripade to nie je otdzka ekonomicka, historickd ¢i
ideologicka. Je to otazka zakladnych hodndt, akymi st posiliiovanie mieru, reSpektovanie
demokratickych pravidiel a medzinarodného prava a spolupraca na zéklade vzdjomnej ucty.
Z tychto dovodov by Staty, susediace s touto — vo vlastnej histérii zamotanou krajinou — mali
spojit’ usilie s ostatnymi demokratickymi narodmi v Unii a pomdct’ jej politickym elitam
dostat’ sa naspit’ na demokraticka cestu vedicu do 21. storo¢ia. Nezastupite’'ni tlohu tu
zohrava aj slovenska politicka reprezentacia, ktord ma nielen dostatok svojich sktsenosti
ale moze sa opriet’ aj o historickl pamét slovenského naroda. Je potrebné mat’ na mysli najma



to, ze pri dramatickom oslabeni demokratickych zdkladov domu nésho suseda bude nas dom
prvy, ktorym moézu zatriast nepriaznivé nasledky. Aby demokratickd stabilita v naSom
regione nedopadla tak ako t4 zaba, ktora sediac v hrnci so zohrievajicou sa vodou si stale
myslela, Ze je eSte Cas vyskocit, az sa napokon uvarila ...

Maria Gyucsekova

Redakcia Zahorak

Za Jozom Klackom...

T4 zvest mi vyrazila dych. Mj najlepsi priatel’ uz nie je medzi zivymi. Tragicky koniec
zivotnej pute Joza Klacku, Sportovca, novinara, herca, bonvivana a milovnika zivota ma
zastihol nepripraveného, i ked’ v naSom veku musi uz ¢lovek pocitat’ aj s takouto moznostou.
Tot nedavno sme v Plaveckom Strvtku pochovavali jeho otca. JoZo sa prirychlo pobral za
nim...

Rodeny Zahorak, ktory tuto 'ubozvucnu re¢ propagoval i v médiach, ¢i uz ako stryc Cecil

v Hlase I'udu, alebo ako stryc Francek ze Zahord v naSom Zahoraku, v Rol'nickych novinach
1 v bratislavskom Vecerniku, bol Sportovcom telom a dusou. Ako dorastenec hraval hokej za
bratislavsky Slovan s takymi borcami, ako boli Lano, Tajcnar alebo tieZ uz nebohy Ducaj.
Bol jeden z vtedy mnohych ,,obojzivelnikov*,ako sa vravelo borcom, ktori na sluSnej trovni
vynikali v oboch najpopulérnejsich Sportoch. Najzname;jsi z nich asi boli Bubnik, Danda,
Nedomansky, Lesicky alebo Starke. Aj JoZo bol dobry v oboch tychto $portoch. Futbal hral za
Povazsku Bystricu, kde spolu s nezabudnuteI'nym Kopcanom tvorili spol'ahlivé obranné
piliere. Ako novinar sa zapisal do duse l'udi na vsetkych urovniach. Pisal pohotovo,
zaujimavo a najma jazykom, ktory bol zrozumitel'ny aj jednoduchym I'und'om, ¢o ho radi ¢itali,
a od ktorych dostaval Casto spétnt vdzbu, ¢i uz pri pive, alebo v zdhorackej ,,lokalke*, ktora
vozila I'udi zo Zahoria do Bratislavy a spit’. Ako novinar bol notoricky znamy a ¢itany aj vo
vSetkych zédhorackych médiach, ¢i uz to bol Zahorak, L Strvtéan® alebo ,,Maladan®.
Propagoval najmi zéhoracke dianie, o ktoré Ustredné denniky ani nezakopli. Na Zéhori vari
niet cloveka, ktory by nevedel, kto je Jozo Klacka. Vlastne, zial’, kto bol Jozo Klacka...Ako
novinar sa zapisal aj v oblasti kultary. Dovolil si ako vobec jediny zastupca siedmej vel'moci
napisat’ nekroldg pri imrti nasho spolo¢ného priatel’a, spevaka Karola Duchoiia, hoci to bolo
v rozpore s nariadenim vtedajSich mocnych, ktori pisat’ o spevakovi, ¢o podl'ahol dosledkom
nadmernej konzumaécie alkoholu, novinarom zakézali. Jozo, ako ochotnicky herec, mal
mnozstvo priatelov aj medzi hercami. Bol aktivny aj v Zahorackej rade, kde ¢ulo presadzoval
pestovanie zahorackych tradicii v celom regione, ale aj po celom Slovensku. VSade, kam
prisiel, mal hned’ vel'a kamaratov, lebo mal priatel’ské, iprimné a nezistné srdce.

Nech Ti da Pan Boh vecné odpocinutie a svetlo vecné nech Ti svieti, priatel mdj. Budes
chybat nielen celému Zahoriu, ktorému si obetoval cely Tvoj pestry Zivot. Cest’ Tvojej
pamiatke!

Tomas Kutka

Za Jozom Klackom

T4 zvest mi vyrazila dych. M0j najlepsi priatel’ uz nie je medzi zivymi. Tragicky koniec
zivotnej pute Joza Klacku, Sportovca, novinara, herca, bonvivana a milovnika zivota ma
zastihol nepripraveného, i ked’ v naSom veku musi uz €lovek pocitat’ aj s takouto moznostou.
Tot nedavno sme v Plaveckom Strvtku pochovavali jeho otca. JoZo sa prirychlo pobral za
nim...

Rodeny Zahorék, ktory tuto 'ubozvucnu re¢ propagoval i v médiach, ¢i uz ako stryc Cecil

v Hlase I'udu, alebo ako stryc Francek ze Zahord v naSom Zahoraku, v Rol'nickych novinach
1 v bratislavskom Vecerniku, bol Sportovcom telom a dusou. Ako dorastenec hraval hokej za
bratislavsky Slovan s takymi borcami, ako boli Lano, Tajcnar alebo tiez uz nebohy Ducaj.
Bol jeden z vtedy mnohych ,,obojzivelnikov*,ako sa vravelo borcom, ktori na sluSnej trovni




vynikali v oboch najpopulérnejsich Sportoch. Najzname;jsi z nich asi boli Bubnik, Danda,
Nedomansky, Lesicky alebo Starke. Aj Jozo bol dobry v oboch tychto $portoch. Futbal hral za
Povazsku Bystricu, kde spolu s nezabudnuteI'nym Kopcanom tvorili spol'ahlivé obranné
piliere. Ako novinar sa zapisal do duse l'udi na vSetkych urovniach. Pisal pohotovo,
zaujimavo a najma jazykom, ktory bol zrozumitel'ny aj jednoduchym l'ud’om, ¢o ho radi ¢itali,
a od ktorych dostaval Casto spatnt vdzbu, ¢i uz pri pive, alebo v zadhorackej ,,lokalke*, ktora
vozila I'udi zo Zahoria do Bratislavy a spit’. Ako novinar bol notoricky znamy a ¢itany aj vo
vSetkych zédhorackych médiach, ¢i uz to bol Zahorak, ,Strvtéan“ alebo ,,Maladan®.

v Hlase 'udu, alebo ako stryc Francek ze Zahora v nasom Zahoraku, v Rol'nickych novinach
i v bratislavskom Vecerniku, bol §portovcom telom a dusou. Ako dorastenec hraval hokej za
bratislavsky Slovan s takymi borcami, ako boli Lano, Tajcnar alebo tiez uz nebohy Duca;.
Bol jeden z vtedy mnohych ,,obojzivelnikov*,ako sa vravelo borcom, ktori na slusnej urovni
vynikali v oboch najpopularnejSich Sportoch. Najznamejsi z nich asi boli Bubnik, Danda,
Nedomansky, Lesicky alebo Starke. Aj Jozo bol dobry v oboch tychto $portoch. Futbal hral za
Povazskl Bystricu, kde spolu s nezabudnute'nym Kopc¢anom tvorili spol'ahlivé obranné
piliere. Ako novinar sa zapisal do duse I'udi na vSetkych tirovniach. Pisal pohotovo,
zaujimavo a najma jazykom, ktory bol zrozumiteI'ny aj jednoduchym l'ud'om, ¢o ho radi ¢itali,
a od ktorych dostaval ¢asto spétnu viazbu, ¢i uz pri pive, alebo v zdhorackej ,,lokalke®, ktora
vozila 'udi zo Zahoria do Bratislavy a spéat’. Ako novinar bol notoricky zndmy a ¢itany aj vo
vSetkych zédhorackych médiach, ¢i uz to bol Zahorak, . Strvtéan® alebo ,,Malagan®.
Propagoval najméa zahoracke dianie, o ktoré ustredné denniky ani nezakopli. Na Zahori vari
niet ¢loveka, ktory by nevedel, kto je Jozo Klacka. Vlastne, zial’, kto bol Jozo Klacka...Ako
novindr sa zapisal aj v oblasti kultury. Dovolil si ako vébec jediny zastupca siedmej vel'moci
napisat’ nekrolog pri tmrti nasho spolocného priatela, spevaka Karola Duchoiia, hoci to bolo
v rozpore s nariadenim vtedajSich mocnych, ktori pisat’ o spevakovi, ¢o podl'ahol dosledkom
nadmernej konzumacie alkoholu, novindrom zakdzali. Jozo, ako ochotnicky herec, mal
mnozstvo priatel'ov aj medzi hercami. Bol aktivny aj v Zahorackej rade, kde ¢ulo presadzoval
pestovanie zahorackych tradicii v celom regione, ale aj po celom Slovensku. Vsade, kam
prisiel, mal hned’ vel'a kamaratov, lebo mal priatel’ské, uprimné a neziStné srdce.

Nech Ti da Pan Boh vecné odpocinutie a svetlo vecné nech Ti svieti, priatel moj. Budes
chybat’ nielen celému Zahoriu, ktorému si obetoval cely Tvoj pestry Zivot. Cest’ Tvojej
pamiatke! Tomas Kutka

Program Slovenskej narodnej galérie
na jun 2011
BRATISLAVA
Vodné kasarne: Razusovo nabrezie 2
Otvorené denne okrem pondelka od 10.00 do 18.00 hod.,
vo Stvrtok od 12.00 do 20.00 hod.
Esterhazyho palac: Nam. L. Stiira 4, 815 13 Bratislava
Otvoren¢ denne okrem pondelka od 10.00 do 18.00 hod.,
vo Stvrtok od 12.00 do 20.00 hod.
SNG, Riec¢na 1, 815 13 Bratislava
tel.: 02/5443 4119, 02/5443 2081-2 kl. 110, fax: 02 /54 43 39 71
e-mail: info@sng.sk, web: www.sng.sk
Oddelenie galerijnej pedagogiky
tel.: 00421 2 59226 270
fax: 00421 2 5443 3971
e-mail: lektori@sng.sk, marcela.lukacova@sng.sk, eva.kotlarikova@sng.sk




Cennik na www.sng.sk

Medzinarodny deni deti v Slovenskej narodnej galérii
streda 1. jun 2011 od 10.00 — 14.00 hod

deti + rodicia/ucitelia maja vstup volny

* pozyvame vsetky deti, detské kolektivy, ziakov, Studentov a ich pedagogov i rodi¢ov
na MDD do SNG

* pre skolské skupiny, kolektivy deti a ich pedagogov / rodicov sme pripravili
divadlo, workshopy a animac¢né aktivity k vystavam

* rezervacia nutna + pre vsetky objednané skupiny deti je vstup do SNG a program
MDD volny

Spolo¢né nedele v galérii

Tvorivy a zdbavny rodinny program, ktory zapaja do objavovania a hry s vytvarnym umenim
vSetkych ¢lenov rodiny. Je uréeny pre rodiny s det'mi od 5 rokov a prebieha ako 3-hodinovy
celok, ktory ma svoju tému a pointu. Ta je vzdy inSpirovana aktualnymi vystavami

a expoziciami. Spolo¢né nedele v galérii sa konaju raz mesa¢ne vZdy v nedel’u od 14.00
do 17.00 hod. Material na realizaciu programu a obcerstvenie zabezpecuje SNG.

Aktuélne terminy:

Emocie, gesta, mimika / 26. jun 2011 od 14.00 — 17.00 hod.

In$pirované stalou expoziciou Barokové umenie na Slovensku

Vyklady k vystave posledny klasik | Ernest Zmetak — umelec a zberatel’

5.6.2011 o 15.00 hod.

Je to posledny deii otvorenia vystavy, vyklad bude viest’ kuratorka vystavy Katarina
Bajcurova a bude spojeny s finisazou vystavy.

Oddelenie marketingu a tvorby programov

15.6.2011 0 18.00

Koncert Momento musicale

Operné Sperky — nezndme kusy znamych opernych tvorcov

G. Verdi, G. Donizetti, G. Puccini, W. A. Mozart, G. Rossini

Vodné kasarne, 1. poschodie, Rdzusovo nabrezie 2, Bratislava

Vstupne 1,50 €

16.6.2011 o 18.00

Kultirne leto v SNG 2011

V SNG ¢&ita ... Jana Bodnarova z knih Chan Sana, Sarah Kane, Laszl6a Krasznahorkaia
Literarny program moderuje Silvester Lavrik

Vodné kasarne, Razusovo nabrezie 2, Bratislava

Vstupne 1,50 €

AKTUALNE VYSTAVY

Posledny klasik / Ernest Zmetak — umelec a zberatel’

SNG, 2. a 3. posch., Esterhazyho palac, Nam. L. Stiira 4, Bratislava

2. marec 2011 - 5. jin 2011

Kurétori vystavy: Katarina Bajcurova, Julius Barczi

Ernest Zmetak (1919 — 2004) patri k najvyznamnejSim postavam slovenského maliarstva 2.
polovice 20. storocia. Repertoar motivov jeho tvorby nebol Siroky: krajina, jednoduché
vidiecke motivy, zatiSia, portréty a autoportréty, v grafike aj 'udové balady ¢i biblické vyjavy.
Projekt je koncipovany ako dvojvystava. Predstavuje tvorbu E. Zmetédka a zaroven
dokumentuje jeho bohatu zberatel'sku Cinnost’.

Program na vystave:

5.6.2011 0 16.00 hod.

Finisaz vystavy s kuratorskym vykladom Katariny Bajcurovej

Vstupné 1, 50 €



Pol’ska mal’ba okolo 1900

SNG, Esterhazyho palac, Nam. L. Stira 4, Bratislava

23. jun 2011 - 18. september 2011

Kuratorka vystavy: Alexandra Homol'ova

Vystava prac vyznamnych pol'skych maliarov, ktori okolo roku 1900 zanechali nezmazatel'nti
stopu na pol’'skej umeleckej scéne, je zostavena najma zo zbierok Narodného muzea vo
Varsave a doplnend niekol’kymi pracami zo sikromnych zbierok.

Zamerom a ciel'om projektu je predstavit naSmu publiku pol'ski mal'bu konca 19. storocia
a zaCiatku 20. storocia

impresionizmu, Krakovské umelecké milieu a symbolickd mal'ba, Krakovska krajinarska
Skola, Pol'ski umelci vo Franctizsku, Symbolizmus a rany expresionizmus, VarSavské
umelecké milieu. Vystavna kolekcia je zostavena tak, aby ukazala tak hlavné Stylistické
smery (symbolizmus, impresionizmus, secesia, expresionizmus), ako aj najdolezitejSie
zéanre (krajina, zatisie, figuralne motivy, portrét a i.) pol'ského maliarstva daného obdobia.
Program na vystave:

23.6.2011 o 18.00 hod.

Slavnostné otvorenie vystavy

26. 6.0 17.00 hod.

Kuratorsky vyklad Alexandry Homol’ovej

Vstupne 1,50 €

NOVE SLOVENSKO - (t'azky) Zrod moderného Zivotného $tylu (1918 — 1949)
SNG, 1. posch. a suterén, Esterhazyho palac, Nam. L. Stira 4, Bratislava

30. jun 2011 — 31. december 2011

Projekt sa pokusi v skratke predstavit’ prienik moderne;j civilizacie do zivota slovenskej
spolo¢nosti v poprevratovom obdobi. Ukdze ako moderné umenie na Slovensku (nielen
klasické vytvarné druhy, ale aj fotografia, okrajovo graficky dizajn) reflektovali prejavy,
,vydobytky“ modernej civilizacie a ako spoluvytvarali celkovy vizudl doby. Je zname, ze
moderné umenie v slovenskych podmienkach (ak si odmyslime tzv. koSicku alebo
vychodoslovensku modernu) sa vo velkej miere inSpirovalo tradi¢nou 'udovou kultarou,
zivotnym Stylom vidieckych vrstiev obyvatel'stva. Z toho vychadzala aj koncepcia vystavy
Slovensky mytus, premiérovanej v SNG pred niekol’kymi rokmi.

Program na vystave:

30.6.2011 o 18.00 hod.

Slavnostné otvorenie vystavy

KABINETY

Minuly rok sme do vystavného programu uviedli novy priestor — Kabinet umenia 20. storocia
a Kabinet starého umenia. Vytvorenim tohto programového formétu by sme chceli dopriat’
navstevnikom SNG pestrejsi program a zaroven CastejSie vystavovat’ a interpretovat’ galerijné
zbierky (ich najvicsie skvosty), pretoze prave kuratorské praca s nimi je jednou z
najdolezitejSich Cinnosti galérie.

Kabinet kuriozit

Kabinet starého umenia

SNG, 1. poschodie, Vodné kasarne, Razusovo nabreZie 2, Bratislava

Kuratorka vystavy: Nad’a Kanc¢evova

Trvanie: 15. 3. -17.7. 2011

Kabinet kuriozit je metaforou historického ,,Wunderkabinetu®, ktory sme sa pokusili naplnit’
novymi obsahmi. Siroka kala ,,kuriozit“ z depozitarov Slovenskej narodnej galérie je tu —



podobne ako v historickych kabinetnych zbierkach — prezentovana na zaklade asociacii,
vzajomnych koreSpondencii a kontrastov (nie v§ak podl'a mena autora, obdobia vzniku ¢i
umeleckého programu). Na vystave zaroven po prvykrat predstavujeme novu akviziciu —
inStalaciu Outsider od Otisa Lauberta, ktorého tvorba poukazuje na tizke prepojenie so
svetom kuridznych objektov.

Lubomir Blecha (1933 —2009)

Kabinet umenia 20. storocia+

3. maj — 3. jul 2011

SNG - Vodné kasarne, Razusovo nabr. 2, 815 13 Bratislava

Kuratorky vystavy: Dagmar PolaCkova, Vladimira Biingerova

Dizajn vystavy: Patrik Illo

Monografickd vystava Cubomira Blechu predstavi v Kabinete umenia 20. storo¢ia+
predovsetkym autorovu sklarsku tvorbu. Blecha patri k tym predstavitel'om, ktori prekrocili
chapanie sklarskeho vytvarnictva ako Gzitkového umenia a preniesli ho aj do vol'nej tvorby —
tzv. ateliérového skla. Je legendarnou osobnost'ou ¢eskoslovenskej sklarskej tradicie 20.
storoCia, povodom z Ceskej sklarskej rodiny, v roku 1958 absolvoval Vysoku skolu
umeleckopriemyslovi, kde navstevoval na Katedre uzitkového socharstva ateliér Jozefa
Kaplického, teda ateliér zamerany na fukané, leptané a mal'ované sklo. Blecha sa neskor
intenzivne sustredil najmi na sklo fukané, hutne tvarované. Spolupracoval s viacerymi
sklarfiami v byvalom Ceskoslovensku (Dobronin, Skrdlovice, Novy Bor). V roku 1962 sa
prest’ahoval na Slovensko (Slia¢) a intenzivne pracoval s dnes uz neexistujucou sklarfiou v
Zlatne. V tomto prostredi zacal uvazovat’ o priestore a rozvinul svoju ideu skla ako Zivej
hmoty, vychadzajlicej z materidlovej povahy skla a jeho spracovania, ako aj z tvorby
antropomorfnych a biomorfnych foriem. Utvoril tak protipdl geometricky chapanej sklarske;j
tvorby stelesiiovanej Vaclavom Ciglerom. Blechovym hlavnym autorskym programom bolo
overovanie tychto vychodisk vo fukanej plastike — v rozmernych bublinach zachytavajucich
minimalizovany, ale intenzivny mikrosvet, odohravajuci sa vovnutri foriem. Prezentacia
predstavi aj vyber z uzitkovych dekorativnych predmetov z konca 50. rokov, z farebnych
dekorativnych navrhov, dizajnu, liatych reli¢fov, ale aj vyber z grafiky a kresby, ktoré
vznikali paralelne so sklenymi objektmi. Vystava vznikla v spolupraci s viacerymi zbierkami
galérii a muzei na Slovensku a v Cechach a tieZ sa v nej nachadzaju diela z pozostalosti autora.
Sucastou vystavy bude projekcia dokumentarneho filmu Sklo v architektare (STV, 1973), za
poskytnutie prav na jeho premietanie d’akujeme Slovenskej televizii.

Program na vystave:

14. 5. 0 19.00 hod. — kuratorsky vyklad Dagmar Polackovej a Vladimiry Biingerovej
STALE EXPOZICIE

Staré eurépske umenie 16. — 18. storocia

Vodné kasarne, 1. poschodie

Koncepcia expozicie Ivan Rusina

Expozicia predstavuje v reprezentacnom vybere vyznamné diela starého eurdépskeho umenia
renesancie, manierizmu a baroka zo zbierok SNG. Je roz¢lenené podl'a slohov i jednotlivych
europskych §kol: po manierizme (H. van Aachen, D. Beccafumi, J. Brueghel) nasleduje
holandské a

flamska mal'ba 17. storocia (J. van Goyen, F. Francken, H. ten Oever) a talianske umenie

16. — 18. storocia (D. Fetti, A. Carraci, P. Batoni). Expozicia pokrauje mensimi kolekciami
anglického, nemeckého a Spanielskeho umenia, ktoré spolu podéavaju relativne uceleny
pohl'ad premien umenia medzi rokmi 1500-1800

Gotické umenie Slovenska

Vodné kasérne, 2. poschodie

Koncepcia expozicie Dusan Buran



Expozicia gotického umenia predstavuje okrem znamych skulptur, tabulovych obrazov a
rekonsStruovanych oltarov od konca 13. az po zaciatok 16. storocia v novych kontextoch aj
akvizicie zbierky gotického umenia poslednych desiatich rokov.

Okrem divacky posobivej inStalacie kurator sleduje dva zakladné ciele: v prvom rade
sprostredkovat’ stredoveky artefakt nielen ako esteticky objekt, ale aj ako predmet urcitej
historickej situdcie. Navstevnikom pontika v rdmci nového informacného systému
podrobnejsie komentare k vybratym pamiatkam, kombinaciou diel naznacuje geografické
suvislosti a v textoch nezabuida ani na ich obsah, $tyl, liturgické prostredie ¢i problematiku
reStaurovania.

Barokové umenie na Slovensku
Vodné kasarne, 2. poschodie, sala
Koncepcia expozicie Katarina Chmelinova

Expozicia barokového umenia predstavuje vyberovu kolekciu umeleckych diel zo zbierok
SNG, ktora sleduje vyvoj vytvarného prejavu v 17. a 18. storo¢i na naSom tizemi.
Zaznamenava premeny baroka od jeho ranych poddb, cez vrcholnt az po neskoru fazu

v klasicizujucich i rokokovych polohach. Medzi vystavenymi obrazmi su diela J. Kupeckého,
J. Bogdana, ako aj prace nasledovatel'ov P. Trogera —J. L. Krakera a J. I. Mildorfera. Domécu
tvorbu zastupujii maliari J. G. Kramer, S. M. Izbighy, A. F. Oeser a E. Schrott. Socharska
produkcia v dreve, kameni i kove je reprezentovana pracami V. Stadlera, dielne J. R. Donnera,
plastikami D. 1. Stanettiho ¢i F. X. Seegena. Celu kolekciu uzatvaraji ukazky odliatkov
charakterovych hlav od F. X. Messerschmidta.

Umenie 19. storocia na Slovensku

Vodné kasarne, 1. poschodie, chodba

Koncepcia expozicie Katarina Benova

Maliarske a socharske diela slovenskych a so Slovenskom spétych autorov podavaju obraz o
umeni 19. storocia, ktoré vo vyvoji sledovalo stredoeuropsky vytvarny prejav. Preslo
dobovymi §tylovymi premenami, po¢inajuc klasicizmom cez biedermeier a romantizmus az k
realizmu a plenérizmu, ¢o dokumentuje tvorba J. Czauczika, K. Marka, J. B. Klemensa, P. M.
Bohuna, L. Mednyanszkeho, D. Skuteckého, J. Hanulu a d’al$ich. Z vytvarnych druhov
prevladol u nds najma portrét, ale zaujem sa obracal aj ku krajine, zatiSiu a koncom storocia 1
k Zdnrovym motivom.

PEZINOK

Otvorené denne okrem pondelka od 10.00 - 17.00 hod.

Objednavky na tel. ¢isle 033/640 4035 alebo 0904/165 263

Posledny vstup o 16.00 hod.

Insita — In situ

Novootvorena stala expozicia zo zbierky insitného umenia

SNG — Galéria insitného umenia, Cajlanska 255, Cajla, Pezinok

3. jun 2011 — 31. januar 2012

Kurétorka vystavy: Katarina Cierna

Expoziciu tvori reprezentativny vyber 150 maliarskych, socharskych, kresbovych

a grafickych diel od 50 insitnych umelcov. Predstavené st diela vyznamnych umelcov nielen
zo Slovenska, ale sucast'ou expozicie je aj exkluzivna kolekcia diel zo slovenskej enklavy
Kovacice v Srbsku, z Ceskej republiky, Franctizska, Talianska, Nemecka, Pol'ska, Portugalska,
Izraela a Brazilie. Prezentované diela, autori ktorych nemajt vytvarné vzdelanie, vynikaju
spontannost’ou a autenticitou.

viac...

INFORMACNO-DOKUMENTACNE CENTRUM



Galerijné informac¢né centrum

Centralny katalég diel vytvarného umenia v zbierkach galérii a mizei na Slovensku
SNG, Rie¢na 1, 815 13 Bratislava 1

tel.: 02/5443 4119, 02/5443 2081-2 kl. 110, fax: 02 / 54 43 39 71,

e-mail: zlatica.adamciakova@sng.sk

Stadium na zéklade Ziadosti

utorok — Stvrtok: 14.00 —16.00 hod.

streda: 10.00 — 12.00 hod.

Archiv vytvarného umenia

SNG, Esterhazyho palac, Nam. L. Stara 4, 815 13 Bratislava 1

tel.: 02/59 22 62 23, 02/ 59 22 61 84, fax: 02/54 43 39 71, e-mail: archiv@sng.sk
Stadium na zéklade Ziadosti

Studijné hodiny: pondelok, utorok, §tvrtok: 8.30 — 12.00 hod, streda: 14.00 — 16.00 hod.

KniZnica

SNG, Rie¢na 1, 815 13 Bratislava 1

tel.: 02/54 43 41 83, 02/54 43 20 81-2 kl. 121, fax: 02/54 43 39 71, e-mail: kniznica@sng.sk,
Kniznica je Citatelom pristupna pondelok — piatok 10.00 — 17.00 hod.

Medzi 12.00 — 14.00 hod. sa publikacie zo skladu na pockanie nevyberaju!

www.sng.sk

Zmena programu vyhradena.

Je mi I'ito, ale idajny autor Dr. Emanuel Tanay nerozumie politike ani historii, jeho
vysvetlenia vobec sl univerzalne.

Predovsetkym tzv. VOSR nebola revoluciou, ale pucom cudzich banditov! Svoj po stoj k
bol'sevizmu slovanski obyvatelia Ruska jasne prejavili v tzv. revolu¢nom roku 1905 v Odese,
ked demonstrovali s carovymi a pravoslavnymi obrazmi aj robotnici proti pokusu o puc,
ktory uz vtedy chceli vykonat’ predchodcovia tychto banditov - aj pod ich pal’'bou!

A prejavili ho aj Kronstadstki namornici, ktori po puci "VOSR" sa pokusili o ozbrojeny odpor,
za Co boli vyvrazdeni, ¢o vSak neprekazalo bol'Sevickej vlade pouzivat’ ich v propagande tejto
"revolucie".

Ale nim uvadzané vysvetlenia sa skuto¢ne hodia aj dnes najméa hlavne pre Nemecko a pre iné
vel’ké staty. Ciastoéne aj pre nas - najma vd’aka zamoreniu cudzou propagandou.

M.

zbornik sa da zohnat u predsedu panslovanskej unie judr.milana janicinu
so srdecnym pozdravom, jls

Slovaci a ich narodné bytie v Europe

(Cechoslovakizacia)

Bratislava, 14. maj 2011
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TRPASLICI, UTOPIE A GENOCIDA
(Poznamky k procesu ¢echoslovakizacie)
1. NAROD

Poznamka prva je takreceno definitorickd, v ktorej sa pokusime ukazat’ kI'aicovy pojem tejto
prednasky v roznych definicidch, pripadne objasnit’ zakladné noetické vychodiska.

Samotny pojem naroda sa vicsSinou definuje ako etnické spolocenstvo, ktoré si je vedomé
svojej odliSnosti a ktoré ma spolocny jazyk, v relevantnom historickom cCase aj uzemie,
kultaru ateda tradicie a inStitiicie a daji sa uneho vybadat’ pribuzné povahové rysy. Nas
naciolog Stefan Polakovi¢ hovori, Ze ,,z povodného biologického spojenia vznikali puta
duchovné. Cudskou ¢innost'ou, ktora je vzdy prejavom ducha, vznika v istom mnoZstve pocas
storo¢i svojska kultira, svojska tradicia a vedomie dejinnej kontinuity. Vplyvom tychto
duchovnych sil narod sa stava takto predovSetkym duchovnym organizmom, v ktorom sa
mozu niekedy uplne stratitt povodné hmotné spolupriciny, rasova pribuznost’ a spolo¢na
geografickd vlast’.” To pisal v roku 1939 (sic!). V roku 1997 este dodéava: ,,Narodnost’ cloveka
je neznicitelnd, lebo vpaluje 'udskej dusi znak razu duchovného. Nemozno sa jej zriect’ bez
zni¢enia moralky l'udskej osoby. Odrodilec bol vzdy oznaceny za podliaka, a to uz v ranom
obdobi nasej eurdpskej civilizacie.” A uvediem eSte jednu definiciu, dolezita z pohl'adu nasej
témy. Je z diela ruského profesora, emigranta pred bol'Sevikmi, P. N. Miljukova: ,,Narodnost’,
jej vznik a vyvoj.*“ ,,... narodnost’ je zjav socialny; stc produktom Zzivého styku a spolo¢nej
¢innosti urcitej l'udskej skupiny, existuje len potial’, pokial’ pokracuje styk. Prejavuje sa vtedy,
ak styk dosahuje urcité trvanie a intenzitu. Narodnost’ teda existuje len v procese. Nie je ve¢na
ani nehybna. Naopak, stale sa meni; sklada sa, rozvija sa a moze sa aj rozpadnut’.*

Narodné bolo davno predtym, nez sa zjavili moderné narody. V urcitom historickom bode je
vznik naroda nevyhnutny dosledok l'udskej existencie v spoloc¢enstve. V zaklade je schopnost’
apridorne nedefinovanej jednoty, ktora vznikd v procese osidlenia a kultivacie. Tato vézba nie
je samozrejmé ako rodina, no nie je ani I'ubovolne stvoritelnd. Musi mat’ redlnu vézbu na
skutoCnost’ — na sidlo, re¢, priestor. V ranych dobach sa narod emocionalne ukotvuje mytmi,
ktoré potom nesie so sebou ako dedi¢stvo predkov az po stucasnost’. Tieto vdzby sa ¢asom
kultivuju a postupne v styku s d’al§imi takymito skupinami dostavaju politicki formu. Idea



naroda uz v sebe obsahuje nielen imperativ prezitia jedinca, ale sebavedomého politického
subjektu. Tato cesta je samozrejme dlhd aplnd protireceni. Kazdy niarod ma svojsku
ajedine¢ni cestu ksebe, nazyvanu aj tradicia. Vtom tkvie jeho jedine¢nost
a neopakovatelnost’. A v tradicii mame takmer vSetko — aj svojich hlupdkov, aj svojich
mudrcov. Cerpat z tradicie znamend, Ze sa vieme lepsie vyhnut nam blizkej hltiposti a naopak,
cerpat’ z mudrosti ndm vlastnej, v sizvuku so svojimi predkami, pretoze nie vSetko sa da
analyticky a technokraticky presne definovat’. Ndrod nie je len ,.kazdodenny plebiscit®, (hoci
aj ten k tomu patri), ale je sticastou vyssej syntézy. Prirodzene, Ze pozname aj jeho upadkové
formy. Najmd vtedy, ked sa toto slovo stane len heslom bez pochopenia jeho historie
a vyznamu, ktoré zneuzivaju politicki manipulatori na svoje ciele.

Narod je vysledok dlhého procesu, ktory sa spitne neda ovplyvnit. Taktiez v blizkom
c¢asovom horizonte sa Struktira naroda a zakladné kamene jeho identity nedaji zmenit,
akokol'vek by sme sa snazili. Na druhej strane — néarod je neustdly proces ukotvovania
a reagovania na konkrétnu situdciu, no nejaké aspon trochu viditel'nejSie zmeny charakteru sa
daju cakat’ az za viac generacii. Kazdy narod ma svoju formu — tzn. kazdy ma svoju formu
dobra, aj svoju formu zla. Jeho minulost’ je tu na poucenie a nie nato, aby sa s jej pomocou
rozkladala sucasna identita. Narod treba brat’ v jeho sucasnej danosti a v totalite jeho
historickej existencie. Je zbytocné sa teraz zaoberat’ jeho moznymi — Zelanymi ¢i nezelanymi
— budtcimi vlastnostami, to prenechajme jasnovidcom, ktorych st plné bulvarne noviny.
Treba si vSak uvedomit, Ze suCasnd anonymita a mobilita, ktorej sa ani my nemdzeme plne
vyhnut, prinasa zvySené riziko odcudzenia a vykorenenosti. Toto riziko vSak znaSa hlavne
jednotlivec. Reklama nas uci, Ze vSetko treba nové — tak preCo nie aj identitu? K tomu
pristupuje d’alsi problém, ze v sucasnosti verejnu diskusiu prakticky celej Eurdpy ovladli
liberalno-pokrokovi l'aviciari. Tato ideologicka nadvlada laviciarstva, Zial’, neznamena len
iny nazor, ¢i presadzovanie zdujmov urcitej skupiny. Tito vystupuju v sucasnosti ako
svetaspasiteI'ny klérus s ndrokom na absolutnu pravdu a teda aj moc. Narody, ktoré vznikali
prirodzenou cestou anie na ich rysovacom stole, povazuji stile za nieCo podvratné
a nekompatibilné so sucasnym svetom konzumu, ekonomizmu a relativizacie moralky.
A hlavne, nezapadaju im do ich ndrokov na celosvetovi dominanciu. Toto je v sti¢asnosti
najvacsie nebezpecenstvo pre slobodu Eurdépanov, ako ju uz praddvno definoval Tukydides.
Clovek ako tvor nedokonaly a nestabilny, ktory len slabo zvlada svoje chutky a predsudky,
pre prezitie a eliminaciu prirodzenych nedokonalosti potrebuje spoloc¢enstvo. Rovnako ako
pre zakotvenie a vychodiskovy bod svojej tvorivej ¢innosti. Takéto spolocenstvo sa historicky
vyvinulo ako nérod. Takisto pre svoju slobodu a pravnu reguldciu potrebuje Stat. Ten je
v sucasnosti jedinym moznym realizdtorom idei a moznosti, ktoré so sebou prindSa narodné
bytie a narodné kultira. Naopak, neuznavat’ pravo na §tat znamend neuznavat’ pravo naroda
na existenciu. NavySe pre vystresovaného anonymizovaného sucasnika eSte stdle moze byt
myslienka naroda utoCiskom a asponi malou duchovnou kotvou, ktord dava farbu casto
bezmyslienkovitému fungovaniu ¢loveka v sukoli moderného sveta. Preco by sme mu ju mali
brat’? Potrebujeme uz len rychlych potkanov v bludisku?

Nemecky filozof Bernard Willms dorazne pripomina, ze kazdy narod ma pravo byt ndrodom
a zit' v konkrétnom State, ktory povazuje za svoj. Odopriet’ toto pravo znamend navrat do
despotického stredoveku, akokol'vek by sa to skryvalo za ten najpokrokovejsi slovnik.

2. KULTURA
Toto je poznamka o obsahu. Ked’ hovorime o narode, hovorime prirodzene o kultare, ako aj
o identite a o jej sposoboch. Ak nechame bokom identitu ako pojem formalnej logiky, identita
pre nas znamend bezzvyskové, neodcudzené zakotvenie v skuto€nosti. Toto zakotvenie o. i.
znamena, ze okrem vedomej Cinnosti aj naSe nevedomé, vitalne determinanty ovplyviiujua



okolit¢ prostredie, ktoré opit’ spitne formuje nase Struktiry vedomia podla moznosti
uplatnenia naSich timyslov. A skutocnost’ ma nevycerpatelné mnoZstvo vlastnosti a farieb,
treba ich len vidiet' a vediet’ prijat’ do svojho jazyka. A potom znich stavat’ alebo o nich
spievat. Toto je doména umelcov a skutocnych tvorcov, ze nemusia prazdno fantazirovat, ale
ako vravi Baudelaire, imagindciou vnimaju intimne a skryté vzt'ahy veci, spojitosti a analogie.
Kazdy narod ma mierne odlisny spdsob ¢i uz politizovania, ¢i filozofovania, no prave umenie
je oblast, kde sa najlepSie uplatni a demonstruje identita kazdého naroda a jeho tvorivé
moznosti. Z opacnej strany by sme mohli povedat, ze narod je len akcidentdlne pomenovanie
jednej tvorivej identity.

Mala kunsthistoricka odbocka.

Konkrétnymi prejavmi a Stylom slovenského vytvarného umenia sa zo zaujatim zapodieval
Jozef Cincik. Dodnes st neprekonané jeho uvahy z 30. rokov, kde sa snazil nahmatat’ nerv
tohto rydzo slovenského. Nielenze boli zaujimavé a odborne na vyske, nenajdeme v nich ani
naznak plochého politizovania, ktoré si nevedia odpustit’ dokonca ani sucasni umenovedci. Na
ilustraciu jeho prirodzeného Stylu poslednd veta z uvahy o Martinovi Benkovi z roku 1935:
,.Cerstva, dynamicky zvlnena ¢iara ladne kiZe sa pred zrakom, usmerfiovand muznou syntézou
maliarskou vyrastd zo slovenskej doliny a dosahuje uroven eurdépsku.*

Ale aj nasi modernisti, ktori tak zanietene chytali vietor médnych smerov, predsa len vedeli,
alebo aspon tusili, ¢o dava nezamenitel'nti farbu ich dielam. Zname je vyjadrenie Mikulasa
Galandu: ,,Malbu, ktora ma byt slovenska, chapem takto: méd byt duchom slovenska.
Namal'ovat' slovensky folklér nie je eSte slovensky obraz. Slovenské ovzduSie je
melancholické, spevné, trochu hranaté, atoto pretvorit do vytvarnickej re¢i je ulohou
slovenského umelca.*

No vratim sa k samotnej identite. T4 sa neda zmenit,, ani sa neda z nej vyklamat. Nanajvys
zapriet. Ale entita, ku ktorej sa zapieranie vztahuje, tu zostdva. Zapieranie ju iba pod¢iarkuje.
Samozrejme, ze najmi v sucasnosti, kde ton udavaju zglajchsaltovani zurnalisti, najdeme dost’
ludi, ktori popieraji svoje korene, takisto ako ndjdeme I'udi, ktori zapru aj svoju pokrvnu
rodinu. Vo vécsine im l'udia ich osobnu volbu nezazlievaju, ale kazdy ich v podstate l'utuje.
Pripomeniem staré Grécko, kde po treste smrti bol druhy najtazsi trest vyobcovanie, to
znamena, nemoznost’ byt’ medzi svojimi sa pocitovalo ako nieCo popierajice dobry zivot.
Narod, obec ako pojem kultirny a eticky bol vzdy protipélom materialistického chapania
dejin. Ci komunistického, ¢i konzumistického.

U nasho zdoraziovania pojmu narod vzdy musi byt na prvom mieste jeho kultirny obsah
a umoznenie originalnej tvorivosti. Dalo by sa povedat’, ze je to jeho metafyzické opravnenie.
Ved aj ztej antislovenskej nendvisti ,,naSich® médii ako slama z topanok tr¢i mesStiakova
a mankurtova nenavist’ vo¢i umelcom a kultre. A voci tomu, ¢o napisal Stanislav Meciar eSte
v roku 1938: ,,Zakladnym predpokladom je to, Ze cely tento priestor duchovne ovladneme
a vtlaCime mu pecCat’ nasho jestvovania, nasej narodnej individuality. A uz len zacitujem
Stefana Polakovi¢a: ,Narod nie je narodom bez vlastnej duchovnosti, bez vlastnej
kultary.” ,Narody ... svojimi kulturami predstavuji duchovné bohatstvo Tudstva. Iten
najmensi narod prispieva do spolo¢nej duchovnej pokladnice. Oswald Spengler vo svojom
vizionarskom diele ,,Roky rozhodnutia“ hovori, ze skutocné narody su idey. Uz ich samotné
existovanie zakladd svojsky spdsob usporiadanosti, ktory tak nenavidi luza, ktord je proti
akejkol'vek forme. Tak ako proti vSetkym vyhonkom vysSej kultiry ako slusnost, vkus,
zmysel pre tradiciu. A uz v roku 1933 vystriha Nemcov pred modernym nacionalizmom, ¢o
I'ud nahradza masou, ktora je revolu¢na a skrz-naskrz mestska.

3. POLITIKA

Pre dneSok naposledy zacitujem Stefana Polakoviga, ktory napisal: , Narody su hibkou,
politické spolo¢nosti sit povrchom.” Myslim si, ze toto je vel'mi dobry priklad pre typicky



romantizujuci pohlad slovenského intelektudla na skutocnost, ktory politické a priori
zl'ah¢uje a dovolim si s nim trochu polemizovat. Samozrejme, Ze narod, identita a kultra st
nosné hodnoty, ale bez ich politického ukotvenia sa I'ahko mézu vytratit’ z tvare zeme. Ked’
zostane pre nas politika Spinavé slovo, ani tu ,,Cista* kultaru uz nebudeme moct’ onedlho robit’.
Pretoze nielen travnice ¢i Brunovského grafiky davaju tvar nasej kultare, ale aj schopnost’
primeranej politiky spada pod komplexny pojem kultira. Treba mat’ na paméti to, o povedal
Bernard Willms, ze fakticita aidentita ndroda je v jeho histérii. A histéria je v podstate
histériou politickych sil. Ak by niektory narod chcel rezignovat’ na politiku, ta tu bude aj bez
neho a zakonite na jeho ukor. Vsetky antagonizmy, ¢i moréalne ¢i ekonomické, vyustuju
nakoniec vzdy do antagonizmov politickych.

Kazdy néarod na to, aby realizoval svoju tvoriva potenciu v procese histdrie a zaroven na to,
aby prezil aodolaval politickym silam okolia, potrebuje Stat. A ked’Zze historia nie je
sentimentalna, existencia Statu nutne predpoklada aj premyslena politiku. Tak vnutornu, ako
aj vonkajSiu. A napriek tomu, Ze sme maly Statik, okrem pohybov susedov stale musime
pozorovat’ aj tektonické pohyby tych najvacSich mocenskych ,kryh“. Ked sa tie daju do
pohybu, Skodam sa urcite nevyhneme, ale ide o to, aké budi velké. Pouzijem prirovnanie
z nedavnych dvoch velkych prirodnych katastrof. Pripravenych Japoncov zemetrasenie vel'mi
poskodilo, no nijako véznejSie nenaruSilo Struktiru fungovania Statu ani ich moralku, no
nepripravenych Haitanov takmer zmietlo z povrchu zemského. Kazd4 konkrétna politika
musi byt nastrojom tak sebarealizacie, ako aj prezitia narodného spolocenstva aj v tych
najhorsich ¢asoch.

Narodny §tat je nielen jediné mozné rieSenie uplatnenia kulturnej tvorivosti, aj v praktickych
oblastiach mé Specifické poslania a moznosti, ktoré sa len tazko daji spolahlivo rieSit
v inych politickych forméciach. Napriklad socidlna otazka, eSte viac to plati pre samotnu
demokraciu, ktord moze existovat afungovat len v prehladnom komunikujicom
spoloCenstve. Ako vravi Carl Schmitt: ,,Moznost’ spravneho poznania a porozumenia, a teda
aj opravnenia spoluprehovarat a vynasat’ verdikty su tu totiz dané len existencidlnou
participaciou a ucastou.” S tym suvisi tak moralna, ako aj kultirna sudrznost’ spoloCenstva
a sposob delegovania moci, pretoze v nijakom S$tate sa ned4d dlhodobo vladnut’ len mocensky.
Ucast musi byt zalozena na dobrovolnosti, atd vzdy spodiva na nejakej jednotiacej
myslienke. Bez takejto mySlienky je kazda autorita na vratkych nohach. Jednotiaca
myslienka, alebo ako ju nazyva Carl Schmitt ,,obsah reprezentacie“, mézu byt rdzne
skutoCnosti duchovného razu, no nikdy nie konzum, ako je to momentdlne unas. D4 sa
dokonca povedat’, ze v zmysle kultirno-budovatel'skom ako by sme ani nemali vlastny Stat.
Ale ak nemame na ociach ruzové okuliare, o je pri akychkol'vek politickych uvahach priam
smrtel'ny hriech, tato situdcia nés az tak vel'mi neprekvapuje. Sucasné mocenské rozlozenie
politickych sil je vysledkom novembra 1989 avSetci uz ddvno vieme, Ze sa jednalo
o inscenaciu tajnych sluzieb. Téato inscenacia osamostatnenie Slovenska nielenze
nepredpokladala, ale uz davno pred rokom 1989 sa tvrdo pracovalo na tom, ako mu zabranit’.
Aj preto tak skoro ,,vzniklo®“ KDH. To, ze sme sa predsa len osamostatnili, vyvolalo vel'ka
nevolu inscenatorov. A ked’Ze miliardy a médié stale maju k dispozicii takmer vylucne oni, aj
to tu tak vyzerd. V tejto suvislosti ma velki vypovedni hodnotu citdt Zbigniewa
Brzezinského: ,,Politicky vplyv, to dnes nie sii hlasy, ale peniaze na volebnii kampaii.* Zijeme
ako v obliehanej krajine, kde nepriatel’ je uz dokonca davno vnutri hradieb a kazdu noc zruca,
¢o stihneme za denl postavit. V politike sa pohybuju ¢udni zbohatlici hlavne z eStebackeho
prostredia, alebo synkovia najvacSich zloCincov z 50. rokov, ktori ndm urcuju, ¢o je
demokracia a v zdujme inscenatorského Ceského nacionalizmu nam neustdle vysvetl'ujt, ze
myslienka naroda je prezitok a nezmysel. Teda okrem ceského, samozrejme. Prave im
zésadne chyba ta schmittovskd existencidlna tcast. Ked prosty clovek vycita takymto
politikom, Ze naco sa hrabu do funkcii v State, ktory nechceli, vtedy nejde len o otazku vkusu



a moralky. Tito I'udia vel'mi dobre, hoci Casto iba intuitivne chapu, ze tymto kddrom nezalezi
bytostne na vysledkoch ich politiky. A td podl'a toho aj vyzerd. Preto aj t4 dlhotrvajlica
nevycirenost’ pojmov v diskusii o narode a kulttre, pretoze je takymto spdsobom sabotovana.
Uz len to, Ze niektoré veci, ktoré uz mali byt ddvno za nami, si eSte takto potrebujeme
vyjasiiovat’, svedc¢i o nasej situcii.

Utok na slovensku identitu sa vedie z dvoch hlavnych stran — zo strany ¢eského nacionalizmu
(o tom viac neskor) a zo strany l'aviciarskych ,,multikultarnych* intelektualov. Podotykam, ze
nie l'avicovych, ¢o je dost’ velky rozdiel. Z vyznavacov leninského internacionalizmu sa po
zrateni Zeleznej opony stali nadSeni globalisti a svetoobcania. No ked modny nater trochu
popraskd a poopadava, odrazu sa ndm zac¢nil pod nim objavovat’ nasi stari znami slovenski
provinéni sluhovia a eSte provincnejsi Ceski nacionalisti. A bol'Sevicki dogmatici, ktori si
sociadlne spoluzitie nevedia predstavit’ inac ako triedny boj alebo diktatiru aparat¢ikov. Horsie
je v8ak to, Ze tito nasi plagiatori médnych nazorov maju silnti podporu zvonku. Uz spominana
nadvlada laviCiarskych intelektudlov ajsich necistym slovnikom — tak moralne ako aj
intelektualne — dodava stale bohatii municiu pre vyplody nasej neokominterny. Spomeniem tu
strucne jednu vec, ktora ma pre nas dost’ vel'ky vyznam. Na jednej strane ucelovo rozkladaja
tradiénti moralku jej relativizovanim, aby potom mohli nastolit’ svoje ,,pokrokové® vizie
moralky, ktorti beru az kalvinsky prisne. Jeden zjej aspektov je jej presadzovanie ako
abstraktnej, humanitaristickej, Uplne jednotnej etiky ako ,,pokroku od etiky jednotlivca
k vSeobjimajucej etike sveta. Skutocnej politickej praxi vSak tento nazor vobec nezodpoveda,
pretoze realisticka etika ma viac tirovni a kruhov, ktorych zamena ma Casto fatalne dosledky.
Statna politika sa nedd robit podla mierky stkromnej moralky, &asto intuitivnej. Etos
vzajomnosti, oCakdvanie reciprocity, pripadne aj stcit je iny medzi jednotlivcami a medzi
skupinami. Mdézeme povedat, ze jednotnd moralka je len zjednodusend a prehnana metafora,
ako nejaky abstraktny umelecky smer. Ked’ si to politicky rozoberieme do dosledkov, tento
prehnany moralizmus ,,bez vynimky* slizi vzdy najsilnejSim a najbezohladnejSim, ¢i uz ho
hlasaji vedome ¢i nevedome. Uz dévnejsie povedal Proudhon, ze kazdy, kto pouziva velké
slova, ako napriklad T'udstvo, vzdy chce podvadzat. Ako maly priklad nezmyselného
zmieSavania etickych urovni tu uvediem medialny boj z ¢ias osamostatiiovania sa Slovenska.
Medzi velmi cCasto opakované ,,argumenty* patrili nezmysly, ako to poskodi osobné
priatel'stva medzi Cechmi a Slovakmi. Uz len chybalo, aby zacali hlasat’ celoplo§né rozvody
mieSanych manzelstiev. Samozrejme, Ze nijaky normalny ¢lovek nikdy nemal a ani nebude
mat’ najmensi problém byt’ s nejakym konkrétnym Cechom priatel’ aZ za hrob napriek tomu,
ze na politickej rovine mu nespusti ani milimeter. Podobne sa ¢udujem takym politikom, ktori
niektoré¢ kroky cudzich predstavitelov oznacia ako ,zrada“. Pricom ide iba o absolutne
logické a legitimne kroky kvoli obrane zdujmov ich obce. Nuz, mame sa toho eSte dost’ ¢o
ucit. Ina¢ nasi laviciari zd’aleka nie su prvi, ktori hldsaji podobné tézy. Aj v upadajicich
Aténach, po porazke v Peloponézskej vojne, hldsal kynik Diogenes ze je ,,svetoobCan®,
pretoze zviazanost’ s pragmatickou moralkou obce pocitoval ako nedokonali. A ked sme uz
v Aténach, nedda mi pripomenut’, Ze ani t4 slavna ,,Ceskoslovenska demokracia® za 2 500
rokov az tak vel'mi nepokrocila. Pokial’ v Aténach bola len pre jeden druh obcanov a urcite
nie pre metoikov ¢&i Zeny, tak aj v tzv. demokratickom Ceskoslovensku bola len pre Cechov,
no urcite nie pre Slovakov ¢i Nemcov.

Na zaver tejto politickej kapitolky uz len tol’ko. Vel'mi dlho nas ucili pozerat sa na svet
zospodu, zpozicie paria. A tak sa priemerny clovek ,zariadil“ anaucil sa stym zit.
V takomto prostredi potom aj silnejSie typy maju problém prekonat’ tieto zvyky. Kazdé usilie
je spojené s velkou nadmahou, ako keby museli vytahovat’ nohy z t'azkého lepkavého bahna.
Ale netreba vesat’ hlavy, slovenskych vlastencov je dost’ — staci si spomenut’ na burlivé casy
osamostatiiovania, ked’ na slovenské manifestacie chodili desattisice neorganizovanych
nadSencov ana celebrovanie vecného sluhovstva pod Ceskym levom napriek obrovskej



reklame masmédii neprislo ani tol'’ko I'udi, aby zaplnili aspon jeden va¢si autobus. Ten pomer
zostal zhruba doteraz, ale aj vlastnictvo médii je v rovnakych rukdch. Uvedomenie si redlne;
existencie vlastného $tatu a ze je nas vel'a by nds nikdy nemalo uci¢ikat’ — politicky boj sa
vedie kazdy deil. Treba si uvedomit’ skor to druhé — Ze stile eSte nemame masmédia. Urcite
nam na ceste k vyspelému politickému narodu este dost’ chyba, ale zatial’ by sme si mali
uvedomit’ aspon to, Ze nikdy nesmieme v politickom boji polavit. Napriklad aj preto, lebo
argumenty a pravda su len podruzné pomocky v politickom boji, ktory je vzdy na ostri noza.
A hlavne, ako povedal Oswald Spengler, skuto¢nost’ je dolezitejSia ako pravda. Aby sme uz
konecne nestracali vSetky sily len na obranu aupeviiovanie Statu a kultary, ale aby sme
kone¢ne mohli zacat’ budovat’. Uz samotné toto podujatie treba povazovat’ za signal dobrym
smerom.

4. CESKOSLOVENSKO

Tato poznamka je o intelektualnej nepoctivosti a jednom tabu. Na ivod si treba povedat’, ako
sa zvyklo definovat’ Ceskoslovensko: mal to byt spoloény §tat dvoch narodov, kde aj vacsi aj
mensi bude mat’ zaruCené rovnaké prava arovnaké moznosti, aobidvaja budi vzorne
spolupracovat’ a dopiiat’ sa. Ni¢ vam to nepripomina? NuZ, jedna podobnd utdpia prave
skoncila svoju put’ dejinami — idea komunizmu, kde tiez mali byt vSetci rovni, dokonca
beztriedne, kazdy mal dostat’ vSetko podla svojich potrieb a mali sa odstranit’ vSetky
protiklady. Toto su typické predstavy I'udi, ktori si vymyslia zdanlivo bezchybnu konstrukciu,
len nikdy pritom neberti do tivahy konkrétneho ¢loveka a jeho prirodzené vlastnosti. Tak ako
ani prirodzeny beh sveta. Dokonca, ked’ niekto tieto utopie celkom opravnene logicky
odmieta, eSte mu vycitaji, Ze sa s nimi nechce pohybovat’ na tejto rovine tuposti, alebo ho
povazuju priamo za zloCinca, pretoze on nechce ,,dobro®, ktoré oni prave nezmyselne
skonstruovali na papieri. Ze ideu ,,spolo&ného* §tatu podporovali a podporuji Cesi, nie je ni¢
mimoriadne, pretoze u nich ide jednoznacne o chytractvo v zaujme d’alSieho vykoristovania,
a ¢o je eSte horsie, biologického pohltenia. Zaujimavé vsak je, ze sa ich dost’ ndjde aj medzi
Slovakmi. Doteraz, priCom treba povedat, ze tak ako nikdy neexistoval komunizmus, tak
nikdy neexistovalo ani Ceskoslovensko. Za tych par desatrodi to uz vieme velmi dobre, vzdy
to boli len velké Cechy. Poklisim sa tu naznait' aspon niektoré dovody tejto anomalie.
Dotknem sa pritom aj jedného tabu, ktoré sa neustale obchadza.

Nie je nijakym tajomstvom, Ze najvyssie percento podporovatel'ov myslienky Ceskoslovenska
bolo vzdy medzi naSimi evanjelikmi. Opakujem — tu chceme vraviet' o intelektualnej
poctivosti, takZe tu nemozeme brat’ ohl'ad na tzv. politicki korektnost’, ktora dnes predstavuje
vrchol pokrytectva. A hned’ na ivod musim jasne povedat’, Ze tu ide iba o hl'adanie urcitych
vnutornych suvislosti, aby ndm pripadne pomohli pri d’alSom hl'adani a o ziadne vycitky.
Hadam tu netreba vyratavat’ vSetkych mimoriadne zaslizilych evanjelikov o Slovensko — od
Stara az po dne$ok, ktorych je veru dost. MdZeme to brat’ ako zamyslenie nad jednou
Statistickou vychylkou. Zamyslenie, ktoré nas ma posunut’ d’alej a nie vnasat’ svar. V tejto
sledovanej suvislosti je relevantné, ze aj medzi zakladateI'mi komunizmu na Slovensku boli
okrem cudzincov hlavne protestanti (Clementis, Ponican, Okali, ... Novomesky mal dokonca
Studovat’ za knaza.) Vel'mi Casto sa za hlavnu pri¢inu zvySené¢ho vyskytu ¢echoslovakistov
medzi evanjelikmi povazuje to, Ze dlho bola pre nich CeStina liturgickym jazykom a teda
tazko sa vedia od nej odlucit. LenZe tu je problém — pokial’ v suvislosti s ¢echoslovakizmom
by sa to mohlo akceptovat, v suvislosti so zvySenou nachylnostou ku komunistickym
myslienkam to vS§ak nema Ziadny vyznam, takze hl'adajme d’alej. Tu musime n4jst’ pri¢iny vo
vagsich hibkach a v inych hodnotach, ako je len reg.

Nuz arozdiel, ktory je medzi evanjelikmi a katolikmi najviac na ociach, je ich vztah
k Starému zédkonu a z neho vyplyvajicemu chiliazmu. Pokial’ pre katolikov je Stary zdkon
takmer odlozend ,,sank¢nd™ kniha samozrejmych zakladov a dokonca ani jej rozSirovanie



medzi I'ud nebolo ziaduce, pre evanjelikov sa zidovsky Stary zakon stal rovnako dolezitym
ako novozdkonné evanjelium. Nietzsche, ktory bol syn protestantského pastora, napisal:
,Krestanstvo vzislo zo zidovstva a z nicoho iné€ho, ale vrastlo do rimskeho sveta a prinieslo
ovocie, ktoré je Zidovské aj rimske. Toto ukrizované krest'anstvo naslo v katolicizme svoju
formu, kde rimsky prvok prevladol: a v protestantizme int, kde prevlada zidovsky prvok; to
su vzdialenejsi Rimanom ako katolicke obyvatel'stvo juznej Europy.© Pokial’ katolicizmus je
zéasadne skepticky voci iluzornej pyche l'udskej raciondlnej syntézy a stale berie ohlad na
ludsku slabost’, ktorej sa prirodzene ani sam nemdze vyhnut, protestantizmus stoji na trochu
inych zakladoch. Martin Luther nespadol len tak z neba, on bol na konci retazca, ktory zacal
uz vranom stredoveku. Vtedy sa zacali objavovat rozne biblicko — moralizatorskeé,
manichejské a mysticko-panteistické sekty a hnutia. Valdenski, albigenski, neskor husiti...
Tund nie je priestor na podrobny rozbor tychto duchovnych pradov, no treba spomenut’, ¢o
ich najviac charakterizovalo: vzdy to boli hnutia antihierarchické a s vel'kym dorazom na
prezivani duchovnost’ a prisnost’ biblie. A je tu eSte jeden rozdiel medzi starym Izraclom
a antickym svetom, ktory sa v r6znej miere preniesol do protestantizmu a katolicizmu, a ktory
je pre nas dolezity: zasadne rozdielny pohl'ad na historiu a budicnost’. Pokial’ v antike bol
zauzivany pohl'ad na dejiny ako na cyklicky postupny upadok od ,,Zlatého veku®, situované¢ho
do d’alekej minulosti a doraz sa kladol na zvladanie sicasnosti, v histdrii Starého zdkona bola
stredobodom mesianistickd nadej do budlcnosti. Tento starozakonny chiliazmus sa do
katolicizmu, silne ovplyvneného antickym novoplatonizmom, preniesol v ovel'a mensej miere,
resp. jeho vplyv na sticasnost’ a myslenie nebol taky zdsadny a vSeurcujuci. A este pre istotu —
to, ze mozeme vystopovat’ povod niektorych utopickych idei uz v Starom zakone, taktiez ni¢
nehovori proti nemu, naopak, skoér podtrhuje jeho komplexnost’ a vSeobsiahlost. Jeho
zameranie na budicnost’ je zaroven svedectvo tazkého polozenia zidovského naroda v tych
casoch. Ale zaroven je to poukéazanie na jednu prastart, stale pritomnt duchovni potenciu
v prezivani nabozenskych idei a ich vplyv na sekuldrne oblasti v Eurépe. Samotny utopizmus
a neopodstatnenost’ konkrétnych naivnych myslienok, ktoré sme tu spominali, sa ani neoplati
velmi rozoberat. Uplne sta¢i povedat to, o povedal Aristoteles vo svojej Politike: ,,Z
klamného dobra raz nutne vzide pravé zlo.*

Na druhej strane vieme, ze vzhl'adom na politickll uroven nasSich predstavitelov a rozlozenie
vplyvnych penazi tu eSte buda tieto vymysly chvilu otravovat. Tu sa ukazuje necakane
avantgardnd funkcia bulvaru, Specidlne bulvarnych televizii, ktoré hrdo prebrali Stafetu
cechoslovactva. Televizia ako virtudlne médium je priam idealna na prezentaciu takéhoto
virtudlneho projektu. A treba uznat, ze celé¢ je to aj mimoriadne Stylové. Takto sa idea
»Spolocného statu“ konecne dostala na ¢estné miesto, ktoré jej vzdy patrilo, hned’ vedl'a tel'at’a
s dvomi hlavami, Onura so Seherezadou a rozkladajucich sa mftvol mafianov.

5. CECHIZACIA

Posledna poznamka je o presnosti. A ml€ani. Pri pisani mojich poznamok som predpokladal,
ze zasadné historické a politické fakty o Cechoslovakizacii urcite kvalitne predstavia ostatni
predndsatelia, tak som si na zaver nechal iba spresnenie pojmu s par bo¢nymi poznamkami.
S obl'ubou citujem Konfuciove slovd, ze ked sa pomotaju slova, tak potom sa pomotaji
pojmy, az sa z toho nakoniec domoté aj skuto¢nost’. Zauzivany pojem ,,¢echoslovakizmus* na
popisanie urcitych historickych procesov je sice spravny a historicky korektny, v nami
sledovanej suvislosti ho vSak povazujem len za takticky pojem, aby sa ukryla podstata
procesu, ktory tu prebiehal od roku 1918 a ktory treba presne pomenovat’ ako ,,Cechizacia®.
,.Cechoslovakizmus*“ sa d4 pouZit’ nanajvys na popisanie prechodného stavu.

Ako jeden znajlepSich dokazov toho, ze vtomto politickom priestore nikdy neslo
o Ceskoslovensko, ale vzdy len o velké Cechy a o Cechizaciu, sluzi proces ,rozdelenia



Ceskoslovenska“ v roku 1992 a Vladimir Me¢iar. Ten sa nikdy netajil tym, Ze bol za spolo¢ny
Stat, ale zdoraziioval a tym smerom viedol aj rokovania, Ze za spravodlivy spolo¢ny §tat. Ani
forma prentho nebola dblezitd. (Nehovorim teraz o d’alSich ¢lenoch vyjednavacej komisie,
z ktorych poniektori chceli aj trochu viac.) Ked po dlhsich politickych otukavaniach
realistickejsi Ceski politici zistili, Ze to mysli vazne, o takyto Stat rychle stratili zaujem. Vel'mi
dobre si uvedomovali iluzérnost’ akychkol'vek sndh o spravodlivost’ a rovnost’ a teda realne
predpokladali neprestajné dohadovania a permanentntl krizu. Takyto Stat moze fungovat’ len
v represivnom ¢i totalitnom rezime, ktory ale prave koncil. Pretoze nikdy nemozeme
predpokladat’, ako sa bude uberat’ politicky vyvoj vo svete, takyto nestabilny stat pri velkych
politickych zlomoch je vzdy potencialne nebezpecenstvo pre svojich obyvatel'ov. Voci svojim
obCanom sa takto zachovali maximalne seriozne. A ked’ si pritom odmyslime tie ukradnuté
miliardy, tak aj vo¢i nam. Nakoniec, tento umely Statik fatalne nezlyhal len vr. 1938, ¢o
vtedy mohlo Slovensko dokonca stat’ existenciu, ale aj privatizacia po roku 1989 mohla
vyzerat’ trochu ina¢, keby nebola prekryta Statopravnymi hadkami, ale robila sa v osobitnom
kompaktnom celku.

Teraz jeden osobny zazitok, ako priklad toho, ako bert tzv. Ceskoslovensko samotni Cesi,
pokial nie je vyloZené &eské. Na vojenéine vroku 1976 v Zatci sme v ,kultirno-
osvetovej“ miestnosti pozerali futbal. Boli majstrovstva Eurdpy anaSe muzstvo, zlozené
takmer zo samych Slovakov, hralo vynikajice zapasy s vtedy slavnymi Holand’anmi a potom
s Nemcami o titul. Ked’ dali nasi gol, slovenski vojaci sa prirodzene tesili a kricali. Ceski
chlapci, ktori fandili Holand’anom a Nemcom, vSak boli zozelenali od zlosti, az to nakoniec
vyustilo do sdcania a pokrikovania na nas, aby sme boli ticho. Nenavist’ vo vzduchu sa dala
krajat’. A to sme fandili, prosim, Ceskoslovensku. K ostrej bitke napokon nedoslo len preto,
lebo sily boli prakticky vyrovnané a pozeral to tam s nami aj nejaky dostojnik. Podotykam, ze
to neboli nijaki vyberani ¢eski nacionalisti, to bola typicka Statistickd vzorka, aka sa vtedy
naSla v kazdych kasariiach po celej republike. Teraz nés to uz nemusi vel'mi trapit’, no horsie
je, e takto sa dodnes spravaju aj niektori Slovaci, ktori vyznavaju Ceskoslovensko, no druht
Cast’ tejto entity doslova nenavidia. Nehovoriac uz o slovenskom znaku, z ktorého je im na
vracanie. A to, prosim, tento znak bol aj sucastou ,,Ceskoslovenského znaku, dokonca tam
bol umiestneny, ako nas poucuji, na Cestnom mieste. Ak by sa vam to zdalo nelogické,
nepomozete si, pretoze toto nema s logikou ni¢ spolocné, to su zivociSne stavy nendvisti,
vyvolané dlhodobym prisnym vymyvanim mozgov. Prisnym az po popravisko. Jednoduchsie
to mozeme nazvat’ aj Cesky nacionalizmus. Tam logika ani argumenty nepoméhaji, rovnako
ako pri Pavlovovom psovi. Moje osobné skusenosti s dokonca také, ze vicSina naSich
slovensky hovoriacich ¢eskych nacionalistov dobre pozna ¢eskll kulturu (presnejSie — pozna
iba Ceskti kulturu), no Zivého Cecha v Zivote nestretli. Nikdy nezabudnem, ako sa mi
s cervenymi ocami dusoval jeden majitel’ klubu, Ze on v zivote nepozve hrat’ Ziadnu slovenski
kapelu, pretoze on je za ,,Ceskoslovensko®. Ked’ si v Bratislave par fanatikov vymysli pomnik
,ceskoslovenskej $tatnosti®, Zeby tam mohlo byt nieco slovenské, to sa im ani neprisnije.
A vlastne maju pravdu.

Takéto prejavy — a je ich veru dost’ — nie st nijakou zahadou, tu netreba nijakt psychoanalyzu
&i hibkové patranie v zahyboch ludskej duse. Je to vysledok dlhoroénej a premyslenej ¢eskej
politiky. Od samého zaciatku, od roku 1918 Cesi uskutodiovali planoviti asimilaciu
slovenského néaroda a otvorene o tom hovorili. To nie je nijakd paranoia, ani konSpiracné
teodrie, o tom verejne hovorili ich najvyssi predstavitelia. A aby si k tomu dopriali aj prepych
¢istého svedomia, nezakryto nés zosmiesiovali a degradovali na zaostalych tupcov, aby takto
svojej necestnosti a vel'mi Casto aj otvorenému zlodejstvu dali priam charitativny charakter.
A eSte nas ucili, ze je nesluSné vobec o tom rozpravat, ¢o vela naSich politikov vzorne
dodrziava dodnes. No schovavanie hlavy do piesku este nikdy nikomu nepomohlo. Uz je
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najvyssi Cas zacat' o tom rozpravat’, a uplne nepokryte. Aj o slovenskej Katyni rokov 1945



a 1948, ked’ sa slovenska inteligencia masovo zatvarala, vyhanala a vrazdila. Svojim ml¢anim
modzeme iba opit’ pomdct’ privolat’ podobné vyciny na svetlo dejin. A ked’Ze rozpravat’ treba
presne, po roku 1948 uz mézeme tieto vyciny pokojne nazvat’ genocidou. Vtedy totiz OSN
prijalo zakon, kde sa definuje genocida. Ale nielen preto. PouZzivat' tento termin na
medzivojnovi dobu nepokladdm za celkom vhodné, pretoze v tych casoch bolo takéto
konanie vSeobecne akceptované eurdpskou verejnostou, odchovanou na kolonidlnych
snahach vel'moci. A kazdy trpaslik sa im iba chcel priblizit. Vtedy eSte neexistoval pochybny
pojem politickej korektnosti, kazdy hovoril prirodzene o svojich zaujmoch. Citlivost
a ohl'aduplnost’ k niektorym témam je vecou postupnej apomalej kultivacie verejného
priestoru. Preto dnes uz takéto konanie musi byt otvorene pomenované a odsudené, tak ako
povedzme holokaust. A aby sme mohli takymto snahdm vzdorovat, nesmieme si robit’ o nich
ziadne ilazie. Predovsetkym si treba uvedomit’ silu ¢eského nacionalizmu. Ved uz to, ako
v svojej kotline odolavaju starocia nemeckej presile je obdivuhodné. Mad’ari napriklad, aj so
svojimi operetnymi spdsobmi, sa im zd’aleka nevyrovnaja, hoci aj na nich si musime dat’
dobry pozor. Ale oni nemaji za sebou také masové vrazdenie a vyhananie svojich
spoluobcanov (v tomto pripade sudetskych Nemcov) z nacionalistickej nenavisti, ktoré islo
naprie¢ vietkym vrstvam &eskej spolo¢nosti. Ze o tom nehovoria Cesi, resp. velmi mélo,
tomu rozumiem. Ale preco o tom nehovorime my? Najmi ked’ za¢nt oni alebo ich slovenska
piata koldna z taktickych pri¢in hovorit’ o slovenskych previneniach, ktoré neboli ani zd’aleka
také vel'ké. V politike s vSetky ohl'ady falosné a hlavne Skodlivé, najmé na niekoho, ktory sa
stale eSte nedokazal vzdat’ vSetkych planov na podmanenie Slovenska. V tejto stuvislosti treba
pripomentt’, ze Benesova Ceskoslovenska strana nirodne socialistickd nielen ndzvom silne
pripominala nemecky narodny socializmus, ako o tom piSe aj rakusky konzervativny autor
Erik von Kuehnelt-Leddihn. Ved’ aj zname Memorandum o Slovensku zo 7. VII. 1946 je
vylozene nacisticky dokument o planovanej genocide. Nuz a po BeneSovi nastapili
komunisti, ktori sice o ¢eskom nacionalizme vel'mi nehovorili, ale oto viac popravovali
slovenskych burzoaznych nacionalistov. A neskor z otvorenej genocidy spravili genocidu
plazivu. Jeden z tych, ktori ju iniciativne riadili z najvysSieho miesta, bol napriklad fanaticky
Cesky nacionalista soudruh Antonin Novotny.

Na zaver eSte spravim maly obluk naspat’ ku kultire. Slovenska a ¢eska kultura sa moézu
navzdjom prirodzene obohacovat, ale vylu¢ne len vtom pripade, ak zostani samostatné
a svojské. Aby takéto zostali, o to sa musia postarat’ vyrazne aj politici. Predovsetkym nasi,
pretoze Cesi sa tak 'ahko nevzdaji svojich snah o pohltenie Slovenska. Musia to byt’ realni
politici, ktorym netreba neustdle pripominat BeneSovu hroziva vetu: ,Nasa poloha je
nemenitel'nd, takZe aj nasa politika je nemenitel'nd.* Taki, ktori dobre vedia, Ze ak by tu mala
byt’ nejakd nadStandardnost’, tak len nadstandardnost’ v opatrnosti. A urcite by mali vediet’ to,
¢o vie kazdy zdravy sedliak, Ze spolupraca vzdy, spolo¢né nikdy. Slovenska republika totiz
nevznikla vd’aka CSR ako predstupiiu — ona obidvakrét vznikla napriek CSR. Staéi spomenut
tzv. Homolov pu¢, no a udalosti spred roka 1993 mame vSetci eSte v Cerstvej paméti. Takze
otazka nestoji tak, i chceme mat’ Slovensko alebo Ceskoslovensko — otazka stoji, &i chceme
mat’ Slovensko alebo iba Cechy. Uz samotné toto podujatie treba povazovat’ za signal dobrym
smerom.

Na zaver uz len tol’ko: vedomie povinnosti zachovat’ narod musime mat’ vSetci spolocne —
predovSetkym voci nasim otcom a detom, ale aj voci umelecky a aristokraticky zalozenym
Eurépanom a ostatnym obyvatelom zemegule, ktorych tieZ nechceme ochudobnit’ o jednu
osobitnu tvar sveta.
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Uvaha - 0 vyvoji demokracie
Jedna z pasazi z knihy Alexandra Tytlera : Rozklad a pad Aténske;j
republiky, ktora vysla v roku 1776 ! .

"Demokracie nemuze existovat jako trvala forma vlady. Muze existovat pouze
do te doby, nez volici zjisti, ze si mohou odhlasovat velkorysy prisun
penez, ze statni pokladny. Od tohoto okamziku vetsina pokazde voli ty
kandidaty, kteri slibuji nejvetsi pozitky ze statni pokladny a vysledkem
pak je, ze demokracie ztroskota na uvolnene rozpoctove politice, a potom
vzdy nasleduje diktatura. Nejvetsi svetove civilizace az dosud pretrvaly v
prumeru 200 let. Tyto zeme prochazely postupne temito stadiami : od



otroctvi k dusevne vire, od duchovni viry k velke odvaze, od odvahy ke
svobode, od svobody k hojnosti, od hojnosti k sobeckosti, od sobeckosti k
lhostejnosti, od lThostejnosti k zavislosti a od zavislosti zpet do
otroctvi."
A A
Z0o Slovenska vd’aka MikloSovi, Dzurindovi, KDH a SDKU
odteka viac ako 50% HDP do krvavych papf¢.
http://blisty.cz/art/58645.html

Kronika promarnénych Sanci
Jan Keller

Kniha ekonoma MiloSe Picka Stdt blahobytu, nebo kapitalismus nabizi soubor analyz

toho, co vzalo a jak se na nas podepsalo dvacet let neoliberalismu.

Ywr

Bilancovani dvaceti let porevolucniho vyvoje je v plném proudu. Ti jednodussi mezi nami
zalinaji i uzaviraji své vlastni bilancovani zvolanim, Ze dnes uZ nemuseji stat fronty na
banany. Schopnost posuzovat situaci podle toho, kolik bananti mam pravé na dosah, jsme
nepochybné ptevzali od svych opicich prapiedkii. Chceme-li se od nich odlisit jesté vyraznéji,

méli bychom byt schopni hlubsiho posouzeni.

Doslov ke knize Milose Picka Stat blahobytu, nebo kapitalismus? Vydalo nakladatelstvi
Grimmus.)

Pravé to je vSak v naSich podminkéch dost obtizné. Dvacet let po velkych zménach nam
spolecenské védy dosud dluzi diikladnou analyzu toho, co a s jakymi diisledky u nas

vlastné probiha.

Za jeden z prvnich prilomu do této peclivé udrzované nevédomosti Ize povazovat knihu
ekonoma Milose Picka nazvanou Stat blahobytu, nebo kapitalismus? Jeji podtitul My a svét v
éfe neoliberalismu naznacuje, Ze vyvoj domaci situace je sledovan — jinak to v éfe

globalizace ani nejde — v Sirokém mezinarodnim kontextu.

Kniha je ptevazné slozena z jiz publikovanych dil¢ich analyz autora. Jeji Cetba je o to
zajimav¢js$i. Mizeme se na vlastni oci presveédcit, ze ¢loveék ekonomicky kvalitné vzdélany
byl schopen ptedjimat neblahé dusledky zvolené strategie transformace jiz v dob¢, kdy
byla bez jakékoliv spoleCenské diskuse energicky prosazena uzkym KrouZkem
zainteresovanych osob. Diky odborn¢ argumentovanym, ale presto dostatecné
srozumitelnym rozborim si mizeme v paméti osvézit, k ¢emu mélo vést a k ¢emu ve
skutecnosti vedlo bleskové otevieni naSi ekonomiky vyspélym zemim ¢i urychleny
prechod na vnéjSi sménitelnost koruny bez zajiSténi promySlenou primyslovou
politikou. MiZeme si také zpétn€ vyhodnotit, koho z nas obohatila kuponova privatizace a k

¢emu realné piispéla. Milo§ Pick krok za krokem ukazuje, jak jiZ v samotnych zakladech



Klausovy transformace byla zcela spolehlivé skryta cesta smérem k vyprodeji
narodniho bohatstvi (navic hluboko pod cenou), smérem k prfeméné zemé v montazni
dilnu a smérem ke znepriithlednéni majetkovych vztahii, coZ vytvorilo to nejprihodné;si

podhoubi pro tehdejsi tunelovani a pro dnes$ni korupci.

Je tteba zopakovat, Ze kniha neni psana nékym, kdo se teprve po bitvé vydava za generala.
Autor dokazal predjimat vyvoj mésice a v nékterych piipadech i roky doptedu. Na rozdil od
téch, kdo mylné kroky prosazovali z moci svych politickych postil, netvaii se jako neomylny.
Otevirené napriklad priznava, Ze ani ve snu by ho nenapadlo, jak se obratem ruky
podari asi péti stim vlivnych rodin ovladnout prostfednictvim ¢tyf ¢i péti statem
vlastnénych financnich tstavii a jejich investi¢nich spole¢nosti velkou ¢ast kuponové
wzprivatizovanych® podnikii. To vSe s eleganci, jeZ umoZnila vystiihat se jakékoliv
zodpovédnosti za jejich chod a profitovat z jejich bankrotu nékolikaniasobné vice nez z
jejich fungovani.

V ponékud nest’astném zptisobu naSi transformace byla jiz dopredu trasovana
téZ cesta k rostoucimu zadluZeni, které nas dnes tolik trapi. Tento trend byl od pocatku az
do doby zcela nedavné bohorovné bagatelizovan. Na Vysoké §kole ekonomické by méli do
kamene vytesat pro pripominku v§em budoucim (a vSem pamét’ tak lehce ztracejicim)
slova Vaclava Klause pronesena na jeji ptudé dne 4. listopadu 1996: ,,Hrozivy deficit
zahrani¢niho obchodu a bézného tctu platebni bilance nemusi nas nejen

znepokojovat, ale je dokonce Zadouci.*

Autor knihy je ovSem dalek toho, aby nepriznivé dopady transformace pricital na
vrub nepromySlenosti projekti Vaclava Klause. Dobre vi, Ze ¢eska pravice priliSnou
tvorivosti od pocatku nijak neoplyva. Pouze poslusné aplikovala na naSi ekonomiku
pouc¢ky Mezinarodniho ménového fondu a Svétové banky a ministerstva financi
Spojenych stat, které byly s podobnym ,uspéchem* naordinovany desitkim jinych
zemi na vSech kontinentech. Lécbu Klausem prosté vymyslel a prosadil nékdo aplné
jiny. Kniha Milose Picka ovSem neni pouze ohlédnutim. Mé vyrazny prognosticky naboj.
Nejpozdéji v roce 1997 varoval jeji autor pred dstupem statu z oblasti vefejnych a
socialnich vydaji a pred setrvalym sniZovanim danové zatéze firem. Predpovida, Ze
nasledna privatizace vefejnych sluZeb (zejména zdravotnictvi a Skolstvi) povede také u
nas k extrémni socialni diferenciaci. Ta se nebude tykat jen vySe dichodi a majetki.
Tvrdé spoleénost rozdéli v roviné Sanci na distojny Zivot. Vice nez deset let pred
nastupem Baracka Obamy upozoriiuje na to, jak plytvavost soukromého zdravotnictvi a

soukromych penzijnich systému i selektivnost soukromého Skolstvi odsuzuje rostouci ¢ast



populace k pouhému piezivani. Tyto poméry vyhovuji pouze mensiné, kterd se od zbytku
spole¢nosti stale vice vzdaluje, takze autor mohl jiz v roce 1999 konstatovat, ze zatimco
Ceska republika dosahuje jen poloviny urovné produktivity Némecka a méné neZ poloviny

jeho mezd, kupni sila naSich manazert jiz vyskocila na némeckou trover.

Pickova kniha se také v tomto ohledu fadi k predvidavym analyzam typu Roberta Reicha ¢i
Loica Wacquanta, ktefi varuji pfed dalSim $tépenim spolecnosti. Piekracuje tyto autory ve
své diagndze potizi a vyznamu socidlniho statu. Pick vyvraci radu faleSnych stereotypt

programové SiFenych neoliberalni pravici.

Jeho odhady toho, kolik nezaméstnanych zneuziva davky v nezaméstnanosti (zhruba jedna
pétina) a kolik nemocnych zneuziva zdravotni péci (rovnéz priblizné 20 %) jsou v souladu s
odhady evropskych ekonomii a sociologl. Plytvavost naseho socialniho statu v oblasti davek
pro nezaméstnané a v oblasti zdravotni péce tak vycisluje souhrnné¢ na 0,4 % hrubého
domaciho produktu. Pozorny €tenar si jisté tuto ¢astku porovna se sumou 5 % hrubého
domaciho produktu. Pravé o tolik penéz totiZ ro¢né prichazime kvili odlivu dividend do
ciziny, jez jsou diisledkem sniZovani miry zdanéni zisku zahrani¢nich majiteli firem a
akcionari. Pravicové vlady vSak z néjakého podivného duvodu nechtéji zachranovat
stat ucpanim diry, z niZz odtéka desetkrat vice prostiedkiu, nez kolik nas stoji
»plytvavost® naseho socialniho statu. (Jen na okraj: Zatimco v priméru vydavaji evropské
zem¢é na socialni ucely 27 % svého HDP, nas , krajn€ rozmaftily* socialni stat nds stoji méné
nez 19 % naSeho chudsiho HDP.)

Analyza tak dospiva aZ do soucasnosti, kdy se proti¢ime v zacarovaném kruhu
paradoxii: ,,Mame nizké socialni vydaje, ale hleddme spasu v jejich dal§im sniZovani.
Neumime je profinancovat bez deficitniho financovani vefejnymi rozpocty, ale
vyvolavame jejich dalSi priSkrcovani dalSim sniZovanim dani, prestoZe ty jsou v

ramci Evropské unie velmi nizké.“

Podobné jako zvolena cesta transformace pocatkem devadesatych let, ani dnesni politika
pravice nevede k tomu, co ob¢aniim slibuje. Velkoplo$né a masivni snizovani dani je tim
zdaleka nejdrazsim zplsobem, jak jen o velmi malo poposunout ekonomicky vyvoje zemé.
Produktivitu prace, ktera je motorem vyvoje ekonomiky, snizeni dani zvysSuje jen zcela
nepatrné, zato vSak naprosto spolehlivé ruinuje verejné systémy pojiSténi a odsuzuje k
Zivoreni socidlni stat ispolu s témi, komu pomahd ve svizelnych Zivotnich

situacich.

Reseni, jeZ autor nabizi, neméa podobu pouhého socialniho statu, ktery by jen prerozdéloval



a udrzoval nad hladinou ty nejméné uspésné. Jak naznacuje jiz titul knihy, vyslovuje se pro
soudoby stat blahobytu, ktery vidi jako systém, jenz by bidé a exkluzi predchazel
investicemi do rozvoje védy, vzdélanosti a Spickovych technologii. Ilustruje to
porovnanim vyvoje skandinavskych zemi s témi staty, které se omezuji prdvé jen na
narazovou pomoc tém nejchudsim. Na Gzkém propojeni neviditelné ruky trhu s viditelnou

rukou statu by tak neprodélaval — snad jen s vyjimkou malé skupinky tunelafi a

spekulantii — prakticky nikdo.

Pokud by se nam podarilo takovy systém uvést do Zivota, nemuseli bychom uz
tak jako dosud subvencovat ekonomicky vyspélejsi zemé Sestinou svého domiciho
produktu, jez jim fakticky odevzdavame jako tribut za to, Ze jsou ochotny s nami

obchodovat za naSe nizké ceny.

Picktiv pohled zahrnuje Sirsi souvislosti naseho vyvoje v globalizované ekonomice. Proto
se v knize do¢teme pravé tak o strategii dneSniho uspéchu ¢inské ekonomiky (a o cené za
tento uspéch) jako o pfi¢inach dnesniho neuspéchu ekonomiky americké, ktery vyustil az ve

svétovou hospodarskou krizi.

Kniha analyz pri¢in a dopadi naSich promarnénych Sanci i naSich nadéji do
budoucna podnécuje k premysleni. Mohla by pomoci dokonce i tém, pro které je
jedinym Kkritériem tspéSnosti momentalni dostupnost bananii. Mohla by je dovést ti‘eba
az k uvaze, zda vysnénou zemi, do niZ nas jejich oblibeni lidFi tak neomylné vedou, neni
nahodou bananova republika.

e N A o S B
Osamélost
Kosikovské inspirace v pozdnim kapitalismu

Milan Valach

Sok z pritomnosti

misto ismévu zasklebi. Komunismus padl, radujme se! Kapitalismus byl nastolen, je to divod
k radosti? NadSeni listopadovych ulic je stfidino deziluzi, hlubokym moralnim
rozkladem a zmatkem, v némz se nenapadné, z hlubin rozkladu, zveda stin faSismu.

V onéch slavnych listopadovych dnech padla komunisticka diktatura, kterou Karel
Kosik prirovnava k nehostinné, ostnatymi draty obehnané jeskyni, jez byla naSim
spoleénym vézenim. Nyni jsme konecné svobodni, ale ziistali jsme sedét uvniti, v

jeskyni, jen jeji podlaha je nyni pokryta koberci, na sténé visi plazmovy a plochy



televizor, ona nahrazka skute¢nosti. Ostnaté draty byly pfestiihany, avsak stény jeskyné
zlstaly pevné, a to pfedevsim uvniti naSich mysli. Obraz komfortni jeskyné (Kosik, 1993, s.
183), pivodné Aristotelliv, zde symbolizuje uzavieny prostor a zdanlivost osvobozeni po
roce 1989. Lidé jeskyné¢, Zijici v uzavieném prostoru a nesouci si tuto omezenost i v sobg,
jsou sténami tohoto uzavirajiciho prostoru oddéleni od vnéjsSiho svéta i jeden od druhého jako
sklenénou tabuli, studenou a lhostejnou. Jejich prototypem je Markéta Samsova, jez
., neotresena nicim, ani smrti bratrovou, kraci vstric své budoucnosti, ktera je reprodukci
minulosti, a bude proto ve svém dalsim Zivoté pouze opakovat sterilnost, prizemnost,

zabéhanou minulost a do tohoto sterilniho opakovani viozi veskerou energii mladi* (Kosik,

1993, s. 17).

Ze sterilnosti, z lhostejnosti vici podstatnému, nas mize vytrhnout jen otfes, v némz
rozbijeme toto sklo a v némz nahlédneme toto podstatné v podobé¢ transcendujici obecnosti a
trvalosti a takto jsouci v protikladu k doCasnému a banalnimu (tamtéz, s. 20). Dovolim si
nyni pominout pojeti tohoto trvajiciho obecného u Kosika, i jeho nahlédnuti jako pravdy
(Iépe snad s ,,P“), v némz vidim silnou platonsko-heideggerovskou inspiraci. Pokud tedy
opustime tuto oblast hypostazovanych a ve své podstaté totalizujicich abstrakci, a to tak, ze
desifrujeme jejich pozemsky zéklad, budeme schopni nalézt odpovéd’ na otazku po ptic¢inach
dnesni existencidlni krize. Ono podstatné obecné ndm pak vystupuje jako lidské spolecenstvi,
tvofené lidmi samotnymi a siti jejich vzdjemnych vztaht. Jednotlivi lidé se rodi a umiraji, ale
to, co zlistava, je spoleCenstvi — obec — jejich potomkii. A tato obec se stale zachovava i pres
vSechnu proménlivost svych forem. Toto trvani spoleCenstvi je ono obecné, o némz piSe
Kosik, redukované na sviij pozemsky zaklad, z néhoz bylo vzato a v mysli clovéka
pretvofeno na zdanlivé ,,0 sob& jsouci® abstrakci. Ztrata vztahu k obecnosti v podobé
hypostazované abstrakce se stava metafyzickym tajemstvim. Sice emocionaln¢ plisobivym a
uchvacujicim Ctenafe, ale jako takovym nefeSitelnym, ve své podstaté tragicky osudovym
ur¢enim clovéka. Odhaleni jeho pozemského zdkladu ndm naproti tomu umoziiuje nalézt

skutecné pticiny této vskutku osudové ztraty.

Uloupena obec

Jestlize je v tomto ptipadé obecné jen to, co se stale zachovava ve vztazich mezi lidmi
vcetné téchto lidi samotnych, neni pak ni¢im jinym nez prave jednou strankou téchto vztaha,
¢asti jejich konkrétni totality. Tyto vztahy samotné jsou tvofeny piimou vzdjemnou interakci
mezi lidmi, kterd je souCasné prozivana, emocionalné zvyznamiovana. Z hlediska této pfimé

lidské interakce je pak podstatné, jestli se lidé k sob& vztahuji jako nezévisla, svobodna



individua, nebo jako aktéfi n€jakych institucionalné¢ vymezenych roli. A v tomto vztahu je
zase dulezité, jestli je instituce a jeji fungovani utvafeno na zdkladé kolektivni, spolecné viile
jejich ¢lent jako rovnopravnych, nebo je diktovano shora jako vyjadieni ville mocenské elity
tuto instituci ovladajici. V tomto druhém piipadé se lidé vztahuji k sob€ navzajem z vile a
piikazu téchto drziteli moci, a nikoliv z vile a na zaklad¢ potfeb vlastnich. Jejich vile je
potlacena, vytésnéna vuli drzitelll moci a ji nahrazena. Z jiz klasické analyzy tohoto typu
vztahii u Hegela vime, Ze pak dochazi k odcizeni ¢lovéka sobé samému a nasledné i k
druhym lidem. Vztahy mezi lidmi i jejich obec ve své fakticité stale existuji a nemohou
neexistovat, nebot’ zivot kazdého ¢loveéka je na nich zavisly, a proto je vzdy nutné tvofi, ale
jiz nejsou prozivany jako ,,moje vztahy“ a ,,moje pospolitost”, ale jako néco vné&jsiho,

jsouciho mimo mne a mné¢ ciziho.

Prozitek vzajemnych interakci je za podminky svobody prozivan jako mtj autenticky vztah
k druhému a jeho autenticky vztah ke mné¢ a jako takovy je internalizovan, zvnitinén a
zapamatovan jako pfitomnost druhého ve mné a prozitek vyznamu této pfitomnosti. V
dasledku této skutecnosti neni nikdy svobodny ¢lovék jen sdm sebou, ale je soucasné i
druhym a druhymi, nakolik se tito stali soucasti jeho ja a naopak. Je to tedy ziva pfitomnost
obce ve mné¢ a pro mne. Tento zvnitinény prozitek opakovanych interakci je zakladem
naseho citového vztahu ke konkrétnimu druhému, ale i k druhym lidem obecné, nakolik je
kazdy jednotlivy Cloveék reprezentantem sam sebe ve své konkrétnosti, ale soucasné i
reprezentantem c¢loveka, lidstvi vibec, v tom i reprezentantem spoleCenstvi — obce, jiz
spolecné tvofime. Mame pak citovy vztah nejen k lidem obecné, ale 1 k naSemu vzajemnému
() spoleCenstvi. V tomto piipadé¢ se vyznamnou soucasti mého ja stava ,MY“, jez
transcenduje horizont mého individualniho ,,ja* jak v teritoridlnim, tak v ¢asovém smyslu. To
ma nékolik dasledkl, z nichz si v§Simnéme alespon téch, jez se jevi vyznamné v kontextu

dalSich Kosikovych tivah o nasi soucasnosti.

Predevsim, v tomto sdileném ,,MY* nachdzi ¢lovék smysl zivota, bez né&jz by byl
znicotnén faktem neodvratné individudlni smrti. V onom ,,MY*, jez neni jen soucasti nas
samych, ale jehoz soucasti jsme 1 my sami, je v trvani tohoto ,,MY* prekondna docasnost
individualni existence. NaSe snazeni a Zivotni zapasy, nakolik se stdvaji soucasti onoho
obecného, tj. ,MY*, trvaji v tomto trvajicim ,,MY* 1 po zéniku nasi fyzické individualni
existence, jako moje trvajici pfitomnost pro né. To, o co se snazim, neni pak omezeno jen
starosti o mé fyzické preziti a o uspokojeni mych ¢isté individudlnich potieb v hranicich mé
fyzické existence, ale nabyva nové dimenze prace pro a starosti o ono ,,MY*, jehoZz jsem

soucasti a jez je emociondlné vyznamnou soucdsti mne samého. Avsak, jak jsem jiz uvedl



vyse, toto ,,MY*“ je jen zobecnéné ,, TY*, opakované v osobach vsech lidi, tvoficich s nami
spole¢né toto spoleCenstvi a rovnéZz jsou jeho soucdsti naSe spolecné touhy, idedly,
vzpominky, sdilené hodnoty, tedy mnohost ,,TY* ve slozité siti vzdjemnych vztahii a v
dé¢jinach naseho spolecenstvi, v némz jako ,,TY* vystupuji i ti, co byli jeho soucasti pred

nami, i ti, co zde teprve budou.

A to je prave to, co spolecné ztracime, kdyz jsme pfipraveni o svobodu a podrobeni viili
jinych lidi. Toto zlhostejnéni vici bytostnym vztahtim k druhym, k lidské pospolitosti, tvotici
zéklad obce, otevira prostor pro znicotnéni vyznamu vlastniho zivota (Kosik, 1993, s. 167),
nejveétsi hrozbou soucasnosti se tak stava pravé ono ,,nic*! Nic, které ospravedliuje lokajstvi
(tamtéz, s. 15), které nezna a zneuznava (tamtéz) vSe vzneSené a tragické, se samo nofi do

banality a lho-stejnosti (tamtéz, s. 14).

Projevem tohoto znicotnéni, vlady onoho ,nic“, je i relativizace dobra a zla,
smazavajici moralni vyznam historickych udalosti. Clovék, vytrZeny z podstatného
vztahu ke svétu, podrobeny moci, zna jen dvé polohy — poslusnost a potrestanihodnou
vzpouru. Tato vynucend primitivnost mysleni, znajiciho jen dvé krajni polohy
absolutniho dobra a absolutniho zla, je v praktickém Zivoté zneuZita proti jeho
vlastnimu masovému nositeli. A tak se uznava, Ze se nacisté dopoustéli zlo€inu, ale
cozpak se jich nedopoustéla obcas i druha strana? Mira téchto zloCinu, stejné jako
pri¢ina i nasledek jsou pominuty a mezi obriance a utocniky je poloZeno rovnitko.
Praktickym vysledkem tohoto smazani rozdilu je paradoxni zanik dobra i zla jako
orienta¢nich bodl naseho mysleni (Kosik, 1994, s. 14). Pravé Viaclav Havel, prosazovany
¢asti sdélovacich prostifedki jako moralni vzor, prispiva k této demoralizaci nejen
extrémné pokryteckym pojmem ,,humanitirniho bombardovani“ , ale jiZ v pocatcich své
politické drahy po roce 1989 snahou predstavit nacismus jako mensi zlo, jako jen
autoritativni rezim, ve srovnani s reZimem skutecné totalitnim, komunistickym (Kosik,
1997, s. 156). Misto autonomné stanovované¢ho obsahu pojmi dobra a zla nastupuje hlas
autority, vytésiujici skuteCnou lidskou moralku a pozadujici po ptijemci jen bezmyslenkovité
podiizeni se. Vysledkem tohoto ti¢elového moralizatorstvi je proto znicotnéni, lhostejnost,
jako vysledek rezignace na vlastni moralni hodnoceni a v kone¢ném dusledku, jak jeste

uvidime, 1 popieni moznosti takového hodnoceni viibec.
I my jsme vinni

Podle Kosika jsme ovSem nejen byli svobody zbaveni, ale také jsme se ji vzdali.

Symbolem tohoto vzdani se podstatného je mnichovanstvi. Udalost, v niZ nas zradili



zapadni spojenci, byla nasledoviana kapitulaci naSich politiki (Kosik, 1997, s. 125).
Jejim disledkem je demoralizace, ktera nasledné propukla (tamtéz, s. 24) a pokracuje
dile i po roce 1989. Obsahem této kapitulace je ustupovani pred agresivnim zlem
(tamtéz, s. 125). Utogici zlo nenaraZi na odpor a agresor i kapitulant se spole¢né dozaduji
obéti: cti, spolecného souziti, Cestnosti, svobody i samotné podstaty lidského byti: ek-sistence
jako re-sistence, odporu vaci jakémukoliv zlu (Kosik, 1993, s. 168). Mnichovanstvi je
smifieni se se zlem, je to triada kapitulantstvi, agresivity a nestoudnosti (tamtéz). A v této
tridd¢ ztraci vSe podstatné vyznam, nastoluje se vlada banality a soukromych zdjmi na
ptreziti, po roce 1989 na blahobytné pteziti. Rok 1989 je pak onim vySe zminénym
pirechodem z jeskyné obehnané ostnatymi draty do jeskyné komfortni, av§ak o nic méné
omezené a reduktivni. Podstatou lidského Zivota, ve svété zbaveném vSeho podstatného,
je jiz jen obstaravani prostiedki k uspokojovani soukromych potieb v kazdodennim

provozu trhu.

Avsak nez se pokusim vysvétlit pretrvavani této ztraty obce po roce 1989, vSimnéme si
jesté jednoho dusledku odcizeni. Tam, kde spolecné ,,MY* tvotime jako svobodni jedinci, a
jinak to ani neni mozné, tam se druhy stava soudasti mého , JA® stejng, jako se ja stavam
soucasti jeho ,, TY*. Jeho starosti jsou pak i mé starosti, jeho vitézstvi a prohry mymi, stejné
jako jeho nadéje a zapasy a naopak. Jeho ztrata v piipadé jeho smrti je smrti Casti mne
sam¢ho, ale stejné je zrozeni nového Clovéka obohacenim mne samého, zvétSenim obsahu
mého ,,JA“ a opét a vzdy i naopak. Zivot a smrt &lovéka jsou tak osobné vyznamné, tj. citové
prozivané, ne jen pro mne samotného, ale pro vSechny dalsi lidi, tvofici s nim urcité

spolecenstvi, ono ,,MY*.

Pro upfesnéni chci dodat, ze toto existencidlné vyznamné ,MY* miZze a nutné¢ musi
vznikat i v podminkéach nesvobody, a to tehdy, kdyz se tito lidé spoji ve spolecném boji za
své osvobozeni, za svrzeni tyranie. Rozbit sklo v nas a kolem nas je tak mozné jen ve
spole¢né vzpouie smetdvajici tyto nemordlni pomeéry. AvsSak samotnd tato vzpoura
predpokladd imaginaci, jez je schopna piekrocCit hranice daného, kapitalistické paradigma
doby a dospét k predstavé obnovené obce, jednoty Clovéka s Clovékem a svétem. Jen na
zaklad¢ takové imaginace z ni vychazejici praktické aktivity je mozné obnovit nase spole¢né

»MY*, obec, bez niz vSe podstatné ztraci smysl.

Avsak tam, kde nesvoboda trva a kde se ji 1lidé podrobuji, tam v disledku vzajemného
odcizeni, ale 1 sebeodcizeni ztraci druhy na vyznamu. Jeho zrozeni a smrt jsou v podstaté
lhostejnou udalosti, jejiz vyznam pro nés spocivé jen v dopadu této udalosti na naSe osobni

podminky Zivota napt. v podobé mozného dédictvi, uvolnéni mista, jez mrtvy zaujimal v



néjaké instituci a jez nyni miizeme zaujmout my sami atd. Zrozeni nového zivota, pokud ma
néco s nami spole¢ného, pak pro nas predstavuje komplikaci a zvySeni Zivotnich-provoznich
nakladd, jinak je lhostejné. Vzajemné odcizeni lidé kladou tuto lhostejnost jako pozadavek i
vUci sob¢€ navzajem, a to ve forme neobtézovani druhych vlastni smrti. To dilezité, konzum,
totiz bézi dal.

Neodcizeni, svobodni lidé se na pohibu schazeji, aby prodleli ve spole¢nosti neboztika i
své vlastni, ve spolecné hostiné si navzajem prokazuji piizen a uctu a i takto spolecné tvori
obec (Kosik, 1997, s. 185). Spolecna hostina ma proto obecné vyznam existencialni
(tamtéz, s. 186), nikoliv hamburgrovy. Odcizeni, vzajemné si podstatné lhostejni lidé
predvadéji na spolecné hostiné jen sami sebe a svou ,fraskovitou predvadivost
Sauspilerii“ (tamtéz, s. 187). Jiz nejde o vzajemné sdileni, ale o sebe-piredvadéni, sebe-
prezentaci: kde jsem byl, co mam, ¢eho jsem dosahl. Odcizeni lidé predvadéji sami sebe
jako zboZi na trhu prilezitosti a v tomto aktu prestava byt ¢lovék subjektem svych
vlastnich déjin a stava se objektem trZznich sil (tamtéz, s. 110). V tomto odcizeném sebe-
predvadéni je tragicky obsazena ztrata druhého i sebe samého, ztrata podstatného v lidstvi

a proména sebe sama v nastroj nicotnosti, do¢asného trzniho aspéchu.

Clovék, neschopny re-sistence zlu, je timto zlem zahanén do jeskyné, uzaviten v jejich
sténach a odloucen tak od druhych, svéta vné i sebe sama. A co vice, tato jeskyné neni
vnéjSi instanci, ale vnitinim stavem. Skutecnd jeskyné v sobé obsahuje dobrodruzstvi
poznavani nového a nezndmého, piekonavani sebe sama, vlastniho strachu a fyzickych sil ve
jménu poznani. Jeskyné odcizeni je ochuzenim. Mnoho z nového, krdsného vné i uvniti nés
je jejimi sténami oddéleno od naseho ja. Takova ,,jeskyné* neni pfilezitosti k poznani a
dobrodruzstvi, ale je radikdlnim ochuzenim moznosti a vyznamu poznani pro nas. Neseme si
jiv sobé vzdy a vSude, jsou to okovy uvnitf nas, je to hlas cizi, stale okradajici moci, jiz jsme
se podrobili, jez nas ovladla, cosi odporného ciziho uvniti nas, co se vSak v§i svou energii

domaha uznani jako nase autentické ,,JA“, 1 kdyz jim naprosto neni a nikdy byt nemiize.

V dobach sovétského erarniho kapitalismu (Kosik, 1997, s. 29) jsme se podrobovali
pfinuceni vnéjSim fyzickym naésilim, které postupné piechazelo v korupéni ziskavani
souhlasu s vlastni nesvobodou prostfednictvim skromného, tzv. socialistického konzumu.
Rok 1989 piedstavoval skok, v némz byla hrozba fyzickou silou odsunuta do pozadi a do
vnéjSiho svéta za hranicemi naseho kulturniho okruhu, kterd se tam ovSem velmi cCasto
proménuje v jeji skute¢né uziti. Pficemz si svédomi uklidiiujeme tim, ze mnohamiliardové
vyvozy zbrani kompenzujeme charitou a humanitdrni pomoci v fadu miliont (tamtéz, s. 115,

132 a 250). Souhlas v hranicich, jiz nikoliv naseho svéta, ale jen svéta, v némz Zijeme,



prodiavame za zdani svobody, za komfort nasi konzumni kapitalistické jeskyné. Svou
svobodu nyni prodavame a vzdavame se ji nikoliv pod natlakem fyzické sily, ale pod

tlakem trZni ideologie a ldkadel konzumu.

Zrada elit

» V letech 68—69 ztratili »reformadtovi« moc, protoze odmitli op¥it se o lidové hnuti, které
jim nescetnékrat (...) vyjadirovalo podporu a bylo ochotno vyjit do ulic, stavkovat,
demonstrovat* (Kosik, 1993, s. 160). Po roce 1989 se situace opakuje a ti, které lidové
vzepéti vyneslo k moci, na to velice rychle zapomnéli (tamtéz). Byvali disidenti si zahy
osvojuji novou ideologii s jeji svatou trojici: ,,trhem, ki'est’anskymi hodnotami a
NATEM“ (Kosik, 1997, s. 215). Trh je vydavan za prirozeny rad svéta, obnoveni trZzniho
hospodarstvi jako navrat k normalité, nastava normalizace poméru (tamtéz, s. 108). V
logice trZzni soutéZe o individualni uspéch propuka rvacka novodobych zbohatliki,
cirkve a Slechty o majetek a zisky. Literati, kdysi svédomi naroda, oslavuji tutozrivialitu

wfanfarami a stavaji se apologety* (tamtéz, s. 25), tviirci nové manipulativni ideologie.

Osobni moc okresnich tajemnikii a jim podobnych je stfidana neosobnim, udajné
prirozenym radem trhu, jenZ ma odpovidat lidské pFirozenosti. A tak mame uvérit, Ze
nasi podstatou je chamtivost a sobectvi. Vlada jedné strany, proti niZz jsme v listopadu
1989 demonstrovali na ulicich a naméstich, je stfidina politickou pluralitou. Avsak:
wPodobné jako strana osobuje si TRH monopolni postaveni (...) a v§echno ostatni si
podriizuje” (tamtéz, s. 129—-130). Trh se stava monopolem, popirajicim v§i skute¢nou
pluralitu. To on pfifazuje hodnotu vSemu, i ¢lovéku, a €ini tak jen podle svych vlastnich
méfitek. Ti, ktefi uméji vydélat vice, jsou vice lidmi nez ostatni. To oni ,,prokadzali
prirozenou, tj. od prirody danou nadrazenost a v laskavé velkorysosti davaji neschopnym
nebo méné schopnym nuzdkim prdaci“ (Kosik, 1993, s. 159). Tato nova ideologie opraSuje
stary socialni darwinismus, jeden z ideovych zdroji nacismu, v némz budoucnost patii
mocnym a uspéSnym, které sama priroda predurcila k jejich vyjimeénému postaveni.
Tém ostatnim ,,zhyvd pouze jedno: dékovat mocnym, Ze je vitbec nechaji Zit“ (tamtéz, s.
153). DneSni vladni ideologie je takto eklektickou smési ,dravého pragmatismu a
upovidaného moralizovani. Pragmatici jednaji, moralisti mluvi, ale vzdjemné se doplituji:

nemordlni realita se piikrasluje vétami o lasce a sluSnosti“ (tamtéz, s. 159).

Toto bylo napsano v zafi 1992 s neobycejnou jasnoziivosti, ale spiSe s vystihnutim
podstaty toho, co je stale stejné, a jakym bylo jiz tehdy, je takovym i dnes a bude takovym,

dokud nezanikne v toku d&jin. A tak nas apologeti nemoralniho Kkapitalismu stale



obdarovavaji narizovélymi vizemi hodného kapitalismu, od néhoZz se vyvoj v nasi zemi
udajné odchylil, jak jsme toho byli nedavno svédky v Manifestu radikalniho liberalismu
pani Peheho a Sterna, kteii se v duchu Kosikem uvedené svaté trojice dovolavaji
tajemného vysSiho radu, jemuZ bychom se méli podrobit. Jak uvadéji ve svém
manifestu, vyrostl klasicky liberalismus ,,organicky z viry v Bohal a chapal svobodu v
kontextu pokory pied »vys§im rFadem«, soucasny neoliberalismus je podle nich projevem
nepokorné pychy. Je naboZenstvim svého druhu, v némz byl na boha povysSen Trh.“ Toto
neni pokracovani v Kosikové kritice kapitalismu, toto je volani po navratu do starych
dobrych ¢ast, které ale byly dobré jen pro nepatrnou mensSinu spolecnosti, a rozhodn¢ ne
pro masu zbidaCenych tovarnich d€lniki a vesnické chudiny a jiz viibec ne pro miliony

zotrocovanych a masové vrazdénych lidi v pravé dobyvanych koloniich, obsazovanych ve

jménu boha a evropské civilizace.
Iluze demokracie

Ano padla vlada jedné strany. ,,Obcan s uspokojenim zjist'uje: nejsem jiz nevolnik jedné
partaje. Obcan se znepokojenim shledava: jsem poddany nékolika partaji. Jsem obcan—

neobcan, jsem bezmocny zdroj veskeré moci“ (Kosik, 1993, s. 170).

Moc se skryla. V tom je jeji soucasna sila. Pred oci se nam stavi trh jako pfirodni zakon,
jako neosobni hra odosobnénych trznich sil. Politické strany, stejné jako obcané samotni
se maji sklonit pred ,,vyS§im Fadem*, ktery tyto sily nastoluji. AvSak nahle pfichazi
trhlina, skrze niz je mozné zahlédnout skute¢ny svét. Trzni sily prestavaji platit, kdyz jde o
zajem superkapitalu (Kosik, 1997, s. 131, 244 a 245). Zisky jsou posvatnym soukromym
majetkem bank a nadnarodnich investoru. VSechny staty a jejich politické reprezentace
jsou povinny udélat maximum pro to, aby rostly co nejvice. Ztraty, vznikajici ze
vzajemné rvacky téchto kapitalistii o zisk ovSem nutno v zdjmu prospéchu vSech hradit
z dani béZnych lidi. Za anonymitou trhu a neosobnim piisobenim trZnich sil takto

probleskuje zcela osobni zidjem lumpenburzZoazie (tamtéz, s. 248-249).

Trh je jen zivojem nevédomosti, za nimZ je skryto soukromé vlastnictvi
burzoazie, které samo je posvatné, i kdyZ jemu (¢i spiSe jim, pozn. M. V.) neni svaté nic
(Kosik, 1994, s. 20). Trh je jen forma, v niz se uskutefiiuje boj téchto vlastniki o
maximalizaci jejich soukromého prospéchu. Za anonymni odcizujici moci trhu se proto
skryva neanonymni a velmi osobni moc téchto vlastniki. To kvili ni jsme ztratili ono
podstatné, jeden druhého, ji obétujeme své Zivoty, ji slouZime a ji uctivime v onom

vzdani se sebe sama ve jménu osobniho spéchu na trhu pracovnich prileZitosti.



Pro to vSechno Zijeme v pseudodemokracii. Proto jsme ztratili nejen druhého, ale i sebe
sama 1 schopnost zasnout nad svétem kolem nas. Skutecnd demokracie je metafyzicka, piSe
Kosik (1993, s. 185). A jen v takové demokracii, v niz lidé spolecné zakladaji svét,
mohou prebyvat poeticky. Prevedena na sviij pozemsky zaklad, skryty v téchto
abstrakcich, je skute¢nou demokracii jen ta demokracie, v niz bude zrusSena jakakoliv
vlada ¢lovéka nad ¢lovékem. V niZ tedy bude zruSena moc jako privilegium nemnohych,
a to nejen moc politicka, ale predev§im a podstatné moc ekonomicka. Pak teprve bude
mozné odstranit jeskyni odcizeni z naseho nitra a obnovit jednotu clovéka s clovékem 1 lidi
se svétem kolem nas. Teprve pak se staneme znovu soucasti celku, z néhoz nas moc
privilegovanych nasilné vytrhla. Az potom budeme schopni vyjit z jeskyné ven, otevfit se

svétu a ocenit krasu vecerniho okamziku.

Poznamka

Samotna vira v jednoho boha vznika hypostazovanim abstrakce absolutni pozemské
moci jednoho vladce a jako takova je schopna odiivodnit totalitu, nikoliv vSak

demokracii s jeji nutnou pluralitou. Blize k tomu viz Valach 2006 a Valach 2009.
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Ci snad’ by to mohla byt aj pravda ?2? !!!

mne sa to nechce verit), ale .... Pro¢ je napadena Libye?
EU se potyka s ohromnymi finan¢nimi problémy. Zoéna eura je opravdu
zdecimovana a méa ohromné problémy. USA vSechny své zdroje utratily



pred 12 1€ty a vnitini i zahrani¢ni dluhy ptedstavuji 14,1 biliona

dolar. EU a USA dluzi Libyi za dodavky ropy skoro 200 miliard dolart.
V roce 2012 skonci koncese velkych naftovych spolecnosti, které¢ maji
pravo na tézbu libyjské ropy. Kaddafi chtel zaplaceni dluhti, nebo
uzaviit mezistatni smlouvy s jinymi zemémi a spolecnostmi. Z tohoto
davodu byla Libye napadena.

A zdalipak ma libijsky obcan dlivody, aby se boufil proti rezimu
Muamara Kaddafiho? Myslim, Ze ne. Jestlize se podivame na zivotni
uroven Libijského naroda a vyhody, které jim zabezpecuje stat, pak se
maji velmi dobfe.

Libye ma 6,5 mil.obyvatel a ma 14 mil. registrovanych automobilt. Kdyz
neékdo chce studovat v kterémkoliv staté na svété pozada si stat a ten

mu zajisti byt, auto, stravu, bezplatné studium a mésicni stipendium
2300 dolart.

V Libyi se neplati voda, elektiina, plyn, dan¢, uvéry jsou bezurocné.
Kdyz do péti let nemtizes uvér splatit, odepiSe ho stat, nebo ho splaci
Za vas.
Kazdy plnolety ob¢an Libye kdyz dosahne 18 let dostane klice od bytu.
Kdyz si checete koupit auto slozite 20,3 procenta ceny a zbytek dotuje
stat. V Libyi koupite za 10 dolart 85 litrG benzinu nebo nafty. V
Libyi jsou potraviny velmi levné, 10 kg chleba stoji 0,15 dolaru.
Libyjci nepracuji fyzicky, vie dé&laji cizinci. Zil jsem 10 let v Libyi
v riznych meéstech a nikdy jsem nevidé¢l, ani jednoho zebraka. Libyjci
nejdou pracovat do tzv. "bilého svéta", nebot to nemaji zapotiebi. V
Libyi neni nikdo oZebracen, neni mu odejmut byt nebo auto protoze
nesplatil avér, neni to tak jako v tzv. demokratickych zemich, které
se vrhly na Libyi.
Oteviené, je mi lito libyjského naroda, nebot’ se ma pietvotit na
najemni pracovni silu, pracovat za 100 dolarta a ztratit vSechny
dosavadni vyhody. O pohodIném zivoté, jakym zili doposud, se jim bude
jenom zdat.
Sissy Popara
0903 /014488 Sissy Popara <nisipo@gmail.com>
ot

VLASTENECTVO MIKULASA DZURINDU
Je zaloZzené od hmotno - priavneho vyznamu marx — leninského, dialekticko -
materialistického determinantu slova vlastnit’. Tento parazit velebeny povodne najméa
KDH, odkial’ vySiel a spopularizoval sa za socializmu basiiami o ,,Vitaznom februari®,
prekonal vSetky prekazky na ceste destabilizacie Slovenska az na Wroven zavislej
kolonialnej krajiny.
Je iba symbolické, Ze dnes v piatok 13. maja 2011 moéZeme pred ukoncenim
neuspeSnych majstrovstiev sveta vIadovom hokeji pre tito Kkrajinu, c¢iastocne
vyhodnotit’ tretiu hyenisticki vladu MikulaSa Dzurindu.
1./ Mikulda§ Dzurinda bol proti vzniku Slovenského Statu, nie v§ak za jeho rozvoj,
blahobyt a udrzatel’nost’ dostojnosti Zivota jeho ob¢anov.
2./ Vajatanie MikuldSa Dzurindu neprindSa rieSenia pre vzijomne prijatel’'né vztahy
medzi zatial suverénnymi Statmi Slovenskom a Mad’arskom. Zo 109 000 veriacich
Reformovanej cirkvi /kalvini/ na Slovensku sa 85% hlasi k mad’arskej narodnosti a
prave v sucasnosti vyvijaja usilie byt sicastou mad’arskej cirkevnej jurisdikcie.




3./ Takze, ked’ sa Mikula$ Dzurinda, tento vierolmny krest’an votrel na ¢elo ,,ZAMINI*,
mal si byt vedomy, Ze musi ako prvy okamzite reagovat’ na protislovenské konanie
Mad’arska vo vSetkych bytostnych otazkach, pocnic prijatim Orbanovej ustavy,
udelovania obcianstva, udelovania volebného prava pre slovenskych obcanov
mad’arskej narodnosti, alebo mad’arskych sloviakov a najnovSie aj konfesijni
inklinaciu slovenskych mad’arov, ¢i mad’arskych slovakov k Budapesti a obnove
Uhorska.

4./ Vieme, Ze to nema Mikula§ Dzurinda Pahké, ak si uvedomime, Ze Ficov zakon
znemoziuje Csakymu, Berényimu a d’alSim ,,karpatskym Kkotlinirom* uchadzat’ sa o
verejné funkcie na Slovensku v pripade prijatia mad’arského obc¢ianstva. Vynimky
viak uznava, vid’ europoslanca Petra Stastného, ob&ana USA /nie aj agenta?/, ktorého
dotlacil do Bruselu a nevedno, ¢o pre Slovensko konkrétne zariadil. Jeho syn Yan
Stastny ndm ndzorne v televiznom vyjadreni preukazal, Ze nevie po slovensky
lepSie ako naSi mad’ari, ked’ sa za Slovaka vydava.

5./ Samozrejme na pokyn Mikula$a Dzurindu, Peter Stastny jalovo uto¢il na
eStebaka Jura Sirokého a nutil ho odstipit’ zfunkcie prezidenta SZIH, zrejme
s naivnou predstavou zaujatia tohoto postu.

6./ Je len symptomatické pre Slovensko, Ze Demitru okradli Sirokého eftebaci v jeho
hoteli Double Tree Hilton, hokejovii vypravu Danska vykradli Lexovi eStebaci v ich
hoteli TATRA, vykradnutie narodného majetku cez Harvardsky fond im je stale
malo.

7./ Dresy Petra Stastného ukradli Kukanovi a Dzurindovi eStebaci, dokonca priamo na
ministerstve. Peter St'astny nemusi predstierat’ vyplatenie 10 000 eur za navritenie 5
kusov dresov, ¢inania mu ich nasiju tisice po 5 eur aby ich mohol spenaZzit’ na poéde
europarlamentu. 8./ Nikto nepopiera, Ze byvali chranenci Gejza Slapku bratia
Stastni emigrovali s jeho siihlasom iba z ekonomickych a nie politickych dévodov. 9./
Mikula¥ Dzurinda zaistil kontinuitu ochrany Slapku nad Stastnymi.

Orbéan rozdelil slovensku cirkev Radovan Krémarik

17. méja 2011 Politika mad’arského
premiéra Viktora Orbana rozdel’'uje uz aj veriacich na Slovensku. Kalvinom mad’arskej
a slovenskej narodnosti, ktori dosial’ bez problémov nazZivali v Reformovanej
krestanskej cirkvi, hrozi rozkol. Jej mad’arski predstavitelia totiz bez suhlasu slovenskych
veriacich schvalili pripojenie k Mad’arskej reformovanej cirkvi. Ta chce zjednotit’
vSetkych mad’arskych kalvinov z tzemia byvalého Uhorska, no neberie do tivahy, ze
medzi reformovanych patria uz aj tisice prislu$nikov inych narodov. V4
takmer 110-tisic kalvinov na Slovensku je asi 28-tisic Slovakov, ostatni sa hlasia k mad’arske;j
narodnosti. Zaclenenie pod Mad’arsku reformovanu cirkev ich uz postavilo proti sebe.
Ustava tejto cirkvi totiz spomina "trianonsky mierovy diktat" a nasilné rozdelenie
mad’arskych veriacich v Karpatskej kotline. " V sti€asnosti sa nemoZeme vratit’ pred rok
1918 a ignorovat’ vyvoj za poslednych 90 rokov," piSe sa v stanovisku slovenskych
kalvinov, ktorym eSte v aprili protestovali proti pripojeniu k Mad’arskej reformovanej
cirkvi. Tento krok povazuju za provokaciu, ktora vyvola rozkol, a zaroven sa obavaju
zneuzitia svojej cirkvi na podporu "velkomad’arskej iniciativy". ""Krest'anska cirkev sa neda
budovat’ na etnickych zakladoch. T4 ustava vS§ak uvadza, Ze zjednocuje mad’arskych
veriacich na narodnostnom principe. Asi Stvrtina vietkych reformovanych krest'anov sa
pritom nehlasi k mad’arskej narodnosti. Synoda na to nebrala ohP’ad napriek nasim
protestom," povedal Pravde Maridn Hamari, zastupca biskupa za slovensku ¢ast’
Reformovanej krest’anskej cirkvi. Problém vidi aj v tom, Ze by sa kalvini u nas po
takomto pripojeni pripravili o svoju nezavislost’. Ich cirkev je registrovana na Slovensku
a ma vlastnu Gstavu, po novom by sa v§ak musela riadit’ istavou a normami Mad’arskej




reformovanej cirkvi. Podla slovenskych kalvinov prijatie ratifika¢nej listiny o za¢leneni
pravne rusi nezavislost’ ich cirkvi na Slovensku, ktoru jej zarucuje ich vlastna ustava, a
robi z nej iba "cCiastkovi cirkev", respektive pobo¢ku mad’arskej. " Ak chce niekto patrit’
do Mad’arskej reformovanej cirkvi, nech kvéli tomu nerozvracia Reformovanu krestanska
cirkev na Slovensku. Nech ju nezat’ahuje od politickych zaujmov inych krajin,"
protestuju predstavitelia slovenskych kalvinov. Ti o stretnutie poziadali uz aj slovenské
ministerstvo kultiry, ked’Ze Reformovana krest’anska cirkev dostava peniaze od Statu.
Vlani takto ziskala takmer dva miliony eur. PodPa slovenskych kalvinov preto ide aj o
problém rezortu. Jeho hovorca Andrej Pisko potvrdil, Ze minister Daniel Krajcer (SaS)
veriacich prijme. Oboznami sa s okolnost’ami pripadu a da si vypracovat’ pravnu
analyzu vratane moZnych dosledkov. '"Minister kultiry nepovaZuje takéto spajanie
naboZenskej prislusnosti a prisluSnosti narodnostnej za $t’astné," uviedol Pisko.
Mad’arska reformovana cirkev vznikla v roku 2009 s cielom pospajat’ kalvinov z byvalého
uzemia Uhorska. Dnes do nej patria reformované cirkvi z Mad’arska, Srbska, Slovinska,
Rumunska a Podkarpatska. Kalvini na Slovensku pristup k tejto zastreSujucej
organizacii uz pred dvoma rokmi zamietli, teraz s nim v§ak zastupcovia mad’arskej
narodnosti, ktorych je v Reformovanej krest’anskej cirkvi vi¢Sina, stihlasili.
"Nechapeme, z akych dovodov doslo k zmene postoja, a preto Ziadame o vysvetlenie, ¢o
sa v priebehu dvoch rokov zmenilo," pytajui sa v stanovisku slovenski cirkevni
hodnostari. O zacleneni pod Mad’arsku reformovant cirkev rozhodli cirkevni zastupcovia
kalvinov na zasadnuti synody koncom minulého tyzdna. A to bez akejkol'vek diskusie so
slovenskymi kolegami. Rozhodnutie za¢ne platit’, ak ho v jini schvali generalny konvent
Mad’arskej reformovanej cirkvi v TemeSvari. Slovenski kalvini chci, aby synoda tento
krok eSte prehodnotila. Dokonca Ziadaju, aby sa k takejto zavaznej otiazke vyhlasilo
vSeobecné hlasovanie ¢lenov cirkvi - aby sa sami rozhodli, ¢i chci patrit’ k mad’arskej
organizacii, alebo chcu zostat’ v domovskej cirkvi. O pripadnom od¢leneni podl’a
Hamariho zatial’ neuvaZzuji. ""SnaZime sa robit’ nejaké kroky, aby vSetko zostalo tak,
ako to bolo pred zasadnutim synody. Spolupraca medzi narodnost’ami v nasej cirkvi
dosial’ fungovala vyborne, ale teraz by sa to spoluZitie mohlo narusit’,” vysvetlil Hamari.
Pravda vcera poziadala o vyjadrenie aj hovorcu Reformovanej krestanskej cirkvi Istvana
Battu a biskupa Laszloa Fazekasa. Napriek urgenciam vSak do redakénej uzévierky
neodpovedali.

Stav chorého zdravotnictva sa eSte zhorSuje Maria Hunkova

16. maja 2011 ANALYZA:
Reformy ministerstva zdravotnictva chorému zdravotnictvu nepomahaju, jeho stav,
naopak, eSte zhorSuji. Dopliacaji na to pacienti aj nemocnice. Lekari aj analytici sa
zhoduju, Ze zdravotnictvo eSte nikdy nebolo v takej zlej situacii ako dnes a vyzaduje si
preto razne zmeny. Tie, ktoré zavadza ministerstvo zdravotnictva, sa im v§ak nepadia.
"Ministerstvo robi zastupné veci namiesto toho, aby riesilo zakladné problémy,"
povedal analytik Slovenskej akadémie vied Peter Stanek. Zaroven dodal, Ze jednou z
najhorsich zmien suc¢asnej vlady bolo zniZenie platieb za poistencov Statu. '""Keby Stat
platil za svojich poistencov plnti sumu, mnohé problémy by v zdravotnictve neboli a
nemuselo by sa to rieSit’ transformaciou nemocnic ani ostatnymi vecami," dodal.
Tym, Ze $tat plati od zaciatku roka menej za Studentov ¢i dochodcov, pripravil
zdravotnictvo o 126 milidnov eur. Zdravotné poist’ovne teraz nemaju z ¢oho
nemocniciam platit’ zdravotné vykony, zdravotnicke zariadenia nemaju zase za ¢o
poskytovat’ zdravotni starostlivost’, a tak sa snazia chybajice zdroje nahradit’
poplatkami. Na zmeny v zdravotnictve
nakoniec najviac doplacaju pacienti, ktori si musia platit’ napriklad za to, Ze pred




nemocnicou zaparkuju auto alebo v nemocni¢nej izbe pouziju elektrinu. Od jula by si
navyse mali platit’ aj za stravu ¢i pobyt na 16zku.

K d’alSiemu Setreniu a zavadzaniu poplatkov by nemocnice mohlo donutit’ napriklad
ruSenie nemocni¢nych 16Zok ¢i uzZ rozbehnuta transformacia. Desat’tisice eur za audity,
ohodnotenie majetku ¢i vypracovanie pravnych dokumentov potrebnych na premenu na
akciové spolocnosti totiz pojdu priamo z rozpoctu zdravotnickych zariadeni.
"Nemocnice si nakoniec budu uctovat’ za vSetko. Problém vSak je, Ze prijmova situdcia
prevaznej viacSiny populacie je taka, Ze si nebude schopna platit’ tieto veci, takze akurat
nam narastie pocet 'udi, ktori nepéjdu do nemocnice a zomru," mysli si Stanek.

Proti zmenam v zdravotnictve sa nebtria iba nemocnice, ale aj lekari, ktori hrozia
vypoved’ami. Podl’a prezidenta Slovenskej lekarskej komory Milana Dragulu sa tomu
mohlo zabranit’, keby ministerstvo namiesto zavadzaniu ¢iastkovych zmien rieSilo
zakladné problémy. "Ako uplne prvé by som zacal rieSit’ organizaciu a Struktiru
zdravotnictva. Primarku a Specialistov maja na starosti vysSie izemné celky a
nemocnice zase mesta a obce, vyssSie izemné celky a ministerstvo zdravotnictva a
kooperacia medzi nimi je veI’mi biedna." Hned’ po reorganizacii zdravotnictva by malo
nasledovat’ jeho dofinancovanie. AKk sa tieto dve veci nevyrieSia,
podl’a Dragulu na to doplatia nielen pacienti ¢i zdravotnici, ale aj vlada. "Ludia budua
nespokojni, ¢o vyplynie z dlhych ¢akacich lehot alebo niektorych poplatkov, ktoré by sa
v solidarnom systéme nemali platit’. To st musi uvedomit’ aj vlada, ktora vladne, Ze
potom ich nebudu volit’. Nespokojnost’ ob¢ana, to je zlost’ voli¢a." Rezort
vSak tvrdi, Ze o rok pojde do zdravotnictva viac penazi. 'Ministerstvo zdravotnictva ani
nie rok od volieb predloZilo niekol’ko reformnych zikonov, niektoré uz parlament prijal
a vstupili do platnosti. Ak parlament prijme aj d’alSie a vstupia do platnosti, uz v
d’alSom roku, teda v roku 2012, zostane v zdravotnictve podl’a odhadov az o takmer 200
milionov eur viac. Tieto peniaze sa vyuZiju na lepSiu starostlivost’ o pacientov aj vysSie
mzdy zdravotnickych pracovnikov," tvrdi ministerstvo.

Dragula o tom pochybuje. ""Z tychto zmien nikto neprofituje a profitovat’ ani nebude.
Tie peniaze, ktoré sa uSetria, ak sa uSetria, zostanu v zdravotnych poist’ovniach a im je
umozneny zisk, takZe ich nikto neuvidi," dodal.

Na ¢om chce ministerstvo zdravotnictva uSetrit’:

* stanovenie ceny liekov na druht najniz$iu cenu v EU - odhadovana uspora: 75 miliénov eur
* kategorizécia liekov - 10 milidnov eur

* degresivna marza na lieky v nemocniciach - 10 miliénov eur

* rychlejsia a vicsia dostupnost’ liekov - 5 miliéonov eur

* predpisovanie ucinnej latky - 46 milionov eur

*zlepSend revizna ¢innost’ zdravotnych poistovni - 30 az 50 milidnov eur

* odvody z dividend, podielov na zisku - 45 miliénov eur

* eHealth - 100 miliénov eur

uspora spolu: 321 az 341 milionov eur

Sucasné straty v zdravotnictve:

* dlh Statnych nemocnic voci dodavatel'om liekov - 105 miliénov eur

* dlh nemocnic pod spravou VUC a neziskoviek - 30 miliénov eur

* dlh Statnych nemocnic voc¢i Socidlnej poistovni - 27 miliénov eur

* dlh nemocnic pod spravou VUC a neziskoviek - 14,5 miliénov eur

* dlh nemocnic vo¢i dodavatelom energii, plynu a vody - 21 miliénov eur

* zadlzenost’ VSZP - 69,66 miliénov eur

* nedoplatky zdravotnych poistovni za uznané a nezaplatené¢ vykony od roku 2006 - 407
milionov eur



* znizenie platby Statu za jeho poistencov - 126 milidonov eur
strata spolu: 700, 16 milionov eur

Trnka ukazal, aka je veI’ka moc prokuratora Koalicia na majovej
schodzi rozhodne, ako okliesti generalneho prokuratora.. MoZe zasiahnut’ do vysetrovania
akéhokol'vek pripadu, zastavit’ trestné stihanie, zrusit’ obvinenie ¢i stopnut’ vznesenie
obzaloby. Generalny prokurator je jeden z najmocne;jsSich, o vysvetl'uje aj mimoriadny
zaujem o jeho vol'bu. Sedemroc¢né pdsobenie Dobroslava Trnku na Cele prokuratury je
ukazkou, ako sa daju vyuzit’ mimoriadne pravomoci dané zakonom. V pripade tunelovania
nebankovych subjektov BMG Invest a Horizont Slovakia suhlasil, aby obvineného
podnikatel’'a Jozefa Majského prepustili z vazby. V trezore drzi CD s klientmi skrachovanych
nebankoviek, na ktorych mali zarobit’ aj niektori politici. Trnka prikyvol aj zruSenému
trestnému stihaniu podnikatel'a Alexandra Rozina, ktory za podozrivych okolnosti ziskal
lukrativne pozemky na bratislavskych Vinohradoch.

Kritika za to, ¢o nespravil Ked sa premiérka Iveta Radi¢ova z SDKU vlani postavila proti
zvoleniu Trnku, vyc¢itala mu neuzavreté kauzy. ,,Pochybnosti skor vyvolava nie to, ¢o doriesil,
ale to, ¢o nedoriesil.” NevyrieSena je kauza Hedvigy Malinovej. Vysledok neprinieslo
vysetrovanie financovania stran SDKU a Smeru. Poslanec Smeru Mojmir Mamojka, ktory
Trnku navrhol na post $éfa prokuratury, jeho pracu oceniuje. ,,Za éry pana Trnku sa vysetrilo
850-tisic kauz.“ Mamojkovi neprekaza, ze vySetrovanie financovania stran islo do stratena.
,Styripat’ kauz nafuknutych médiami ma nezaujima. Je vyborny

manazér.* Novelu asi upravia
Ministerka spravodlivosti Lucia Zittiansk4 z SDKU sa snaZi pravomoci generalneho
prokuratora okresat’. Chce zaviest’ pravidlo, Ze nadriadeny nebude moct’ podriadenému
prokuratorovi prikazat’, aby nezacinal trestné stihanie, nevzniesol obvinenie ¢i nepodal navrh
na vzatie obvineného do vizby. Novelu zakona o prokuratire v najblizsich dioch preberie
parlament. Proti zmenam vystupuje Rada prokuratorov, ktord ministerku obvinuje z
politizacie prokuratiry. Vyhrady maju aj koali¢ni partneri, najma Most-Hid. Maria
Mihalikova
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WikiLeaks: USA tajne pomahali Statu pri odkapeni akcii Transpetrolu Ambasada
USA zaplatila slovenskej vlade konzultanta, aby zaistila, Ze sa akcie Transpetrolu nedostal do
ruskych rak. WASHINGTON. Americka
diplomacia tajne pomahala slovenskému ministerstvu hospodarstva za vlady Roberta
Fica pri spitnom odkupeni 49 percent akcii spolo¢nosti Transpetrol. Akcie patrili
skrachovanej firme Jukos a Spojené Staty sa obavali, Ze by sa mohli dostat’ do ruk
ruskej Statnej spolo¢nosti Gazprom. Vyplyva to z uniknutych diplomatickych depesi
vel’'vyslanectva USA v Bratislave, ktoré v pondelok citovala americka medialna skupina
McClatchy Newspapers. Zverejnené doverné informacie st sucast’ou americkych
diplomatickych depesi, ktoré médiam poskytla organizacia Wikil.eaks.

Zaplatili konzultanta Ruska vlada v roku 2003 obvinila vel’kopodnikatel’a Michaila
Chodorkovského zo sprenevery a zatala likvidovat’ jeho ropni spolo¢nost’ Jukos. Statny
plynarensky gigant Gazprom pohlcoval byvalé impérium Jukosu, ¢im podl’a spravy
zvySoval americké obavy, Ze Rusko a jeho lider Vladimir Putin budua kontrolovat’
prakticky vSetok zemny plyn prudiaci do Eurépy. V roku 2006 Spojené staty chceli
takémuto scenaru zabranit’. "Vel'vyslanectvo v SR si preto najalo ropného konzultanta
z Texasu a zacalo tajne radit’ slovenskej vlade, ako odkupit’ 49-percentny podiel, ktory
mal Jukos v Transpetrole, slovenskej ropovodnej spolo¢nosti," uviedli McClatchy
Newspapers. Slovenska vlada bez skusenosti v tejto oblasti idajne nevedela, kol’ko ma
za akcie zaplatit’. '"Konzultant, ktory bol pritomny na rokovaniach, uistil slovenského




ministra hospodarstva Dubomira Jahnatka, Ze cena 120 miliénov doldrov pontknuta
skupine disponujicej majetkom Jukosu je vyhodn4a," konStatuje americké médium.
Gazprom bol vtedy udajne ochotny zaplatit’ ovela viac.

Jahnatek bol vd’acny " Vysvetlili sme vSetkych stranam, Ze nechceme zverejnit’ nasu ulohu
technickych poradcov," uviedlo podPla spravy vel’vyslanectvo USA v depesi z 10.
augusta 2006. "Jahnatek jasne ocenuje poskytnuty vklad (konzultanta) a bude nad’alej
od neho a vel'vyslanectva USA ocakavat’ informacie, ked’ bude v nadchadzajucich
tyzdioch ¢elit’ vyzvam tohto obchodu." Podl’a McClatchy Newspapers ide o jedno zo
svedectiev, ako sa vlada USA snazila ovplyviiovat’ trhy so svetovou ropou a plynom. Z
251.287 dokumentov WikiLeaks, ktoré ziskala medialna spolo¢nost’ McClatchy, sa
23.927 takmer jedna desatina zmieiiuje o rope. Samotny Gazprom je spomenuty v 1789
pripadoch. V uniknutych depeSiach podl’a McClatchy Newspapers mozno najst’
americkych diplomatov, ako planuji spésoby na zabranenie Statnym subjektom ako
Gazprom v ovladnuti kPucovych ropnych zariadeni, tlacia na ropné spolocnosti, aby
prisposobili svoje politiky ciePom zahrani¢nej politiky USA, ¢i pomahaji americkym
ropnym firmam dohodnut’ obchody za vyhodnych podmienok. Zmluva o kupe akcii
Transpetrolu medzi Yukos International UK B.V. a Ministerstvom hospodarstva SR
bola uzavreta 26. marca 2009. Kiipna cena bola 240 miliénov dolarov. Jahnatek:

Je to hlupost’ Byvaly minister hospodarstva za stranu Smer Cubomir Jahnatek odmieta
tvrdenia o tajnej spolupraci s americkou diplomaciou pri spitnom odkupeni 49-
percentného podielu slovenskej spolo¢nosti Transpetrol, a.s. “Je to absoliitna hlipost’.
To si mozno americka ambasiada mozno prihrievala polievo¢ku voc¢i ministerstvu
zahrani¢nych veci USA, ale to zasadne odmietam a popieram,*“ reagoval pre agentiiru
SITA Jahnatek. SpiAtné odkupenie slovenského prepravcu ropu sa v§ak podl’a Jahnatka
americké vel’vyslanectvo predsa len zaujimalo. “Americké vel’vyslanectvo sa zapojilo do
procesu spiatného odkipenia Transpetrolu na zaciatku, ked’ sme my vysli s iniciativou,
Ze to chceme kupit’. Vyzvedali, ¢i si chce slovenska republika akcie ponechat’ alebo ich
chce d’alej posunut’ ruskej strane. Ked’ sme ich ubezpecili, a viem, Ze si to preverovali
cez tajné sluzby, Ze akcie chceme pre Slovensko, tak sa stiahli,* konstatoval Jahnatek.
"Nie je tajomstvom, Ze vlada USA venuje pozornost’ strategicky dolezitej problematike
energetickej bezpecnosti Slovenska. Pomahame a poskytujeme poradenstvo nasim
spojencom, tak ako je to mozné a Ziadané, v problematike suvisiacej s energetickou
bezpecnot’sou na mnohych forach. Sme presvedceni, Ze Slovensko v poslednych rokoch
urobilo vyznamny pokrok pri dosahovani vicSej energetickej bezpecnosti,"

povedal hovorca amerického vel’vyslanectva v Bratislave Chase Beamer s tym, Ze jeho
vyjadrenie nesuvisi priamo s otazkou pravdivosti informacii, ktoré zverejnila
organizacia WikiLeaks.

Strauss-Kahn zostava vo vizbe. Boja sa, Ze utecie

Dominique Strauss-Kahn ostane vo vySetrovacej vizbe najmenej tyZden.
Miliondolarova kaucia sid nepresvedcila. Fotografie unaveného muza v putach, ktory
donedavna rozhodoval o zachrane svetovej ekonomiky, obleteli svet. Za ,,hlboko
ponizujuce® obrazky séfa Medzinarodného menového fondu a franctizskeho favorita na
prezidenta Dominiquea Straussa-Kahna v sprievode newyorskej policie oznacila $éfka
socialistov Martine Aubryova.

Unaveny a zni¢eny Americku justiciu v8ak viac ako st'aznosti Strauss-Kahnovych kolegov
zaujima, Ci sa nepokusi po sobotnych obvineniach z pokusu o znasilnenie utiect’.

Aféra DSK



e DSK sa podrobil testom, kde hl'adali stopy DNA.

o Hotel DSK opustil medzi 12.28 a 12.38, chyZzna vosla do jeho izby okolo 12.00.
e Chyzna Straussa-Kahna na policii identifikovala.

« Dalsia zena zvazuje podat’ na DSK Zalobu za obtaZovanie.

Aj preto ho v pondelok sud v New Yorku na kauciu v hodnote milién dolarov na slobodu
neprepustil. Vo vysetrovacej vizbe zostane eSte minimalne tyzdenl. Jedného z najvplyvnejsich
muzov svetovej ekonomiky americka policia obvinila z pokusu o znasilnenie, sexudlneho
napadnutia a obmedzenia osobnej slobody hotelovej chyznej. Hrozi mu za to az 25 rokov
vézenia. Celu Zalobu si mdzete preditat’ tu. Utoku sa mal dopustit’ v sobotu napoludnie v
hoteli Sofitel v New Yorku. V pondelok ho pred suidom cakali po testoch DNA desiatky
novinarov. Posobil podl'a nich zni¢ene.

Tridsat’ hodin vo vizbe Po tom, ¢o ho cez vikend zatkli na letisku v New Yorku tesne pred
odletom do Pariza, stravil vyse tridsat’ hodin vo vySetrovacej vidzbe. Jeden z jeho

pravnikov William Taylor novinarom povedal, ze DSK ,,je unaveny, ale v poriadku®. Jeho
druhy pravnik Benjamin Brafman zopakoval, ze jeho klient ,,vSetky obvinenia odmieta®.
Chyzna hotela ned’aleko Times Square ho v pondelok na policii 'ahko identifikovala medzi
komparzistami. Tridsatdvaro¢na zena, ktorej meno nie je zname, tvrdi, Ze ked’ v sobotu prisla
apartman upratat,, Strauss-Kahn vybehol nahy z kipel'ne, chytil ju, zamkol izbu. Nésledne

ju zahnal do spalne a neskor do kupelne, kde ju nutil k oralnemu sexu. Podarilo sa jej vSak
utiect’ a oznamit’ incident kolegom, ktori zavolali policiu. T4 o nej prezradila len to, Ze ide o
africku imigrantku. Miestne média napisali, Ze Zije v Bronxe s dcérou v pubertalnom

veku. V hoteli, kde pracovala tri roky, s fiou boli spokojni.
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Strauss-Kahnove problémy museli byt’ zndme uz
roky, mysli si Peter Morvay. Strauss-Kahnova obhajoba chyst4 obrannu ofenzivu.
Strauss-Kahn sa vraj ponédhl'al z hotela na obed so svojou dcérou a odtial’ si vzal taxik na
letisko. Newyorska policia povodne tvrdila, ze k utoku doslo okolo jednej poobede, no v
pondelok povedali, Ze incident sa stal okolo poludnia, o potvrdili aj z hotela. Podl'a hotela
odisiel DSK okolo pol jednej. Ukazalo sa tiez, Ze Strauss-Kahn si mobil vo svojej izbe
nezabudol. Telefonoval do hotela, ¢i tam mobil nie je a zamestnanci hotela mu klamali, aby
ho policia rychlo lokalizovala a mohla zatknut'.

Hrozi mu d’alSia zaloba Strauss-Kahnovi prit'azil aj d’alsi pripad. Mlada novinarka Tristane
Banonov4, dcéra socialistickej politicky, chce naftho podat’ Zalobu. Tvrdi, Ze ju sexualne
napadol v roku 2002, ked’ s nim robila ako 22-ro¢néa interview. Jej matka Anne Mansouretova
hovori, Ze ju po incidente odradila od toho, aby sa obratila na policiu. ,,Dnes to

I'utujem,* povedala v nedel'u novindrom.

Laviciari nevedia, ako d’alej Francuzski
socialisti musia hPadat’ nanovo kandidata, ¢o porazi Sarkozyho. Hovori sa o Francoisovi
Hollandovi. Francuzskych socialistov zastihlo zatknutie StraussaKahna nepripravenych. Stalo
sa len kratko pred julovymi stranickymi primarkami k budacoro¢nym prezidentskym vol'bam.
Hoci DSK oficialne kandidatiru neoznamil, prieskumy predpovedali, Ze vol'by by jasne
vyhral. Jeho absencia, ktoré je podl'a mnohych nezvratna, by mohla pomdct’ najmé byvalému
$éfovi socialistov Francoisovi Hollandovi. Ako jediny dlhodobo hovori, Ze je pripraveny
kandidovat’. Pre jeho povest’, Ze ma blizko k obycajnym I'ud’om, sa ho vraj Sarkozyho l'udia
bali viac nez Straussa-Kahna. Stcasna $éfka strany Martine Aubryova zatial’ vahala. Segolene
Royalova, ktora prehrala vo voI'bach v roku 2007 so Sarkozym, kandidovat’ chce. Jej
popularita je vSak nizka. Znama novinarka Anne




Sinclairova stoji za svojim manZelom Straussom-Kahnom v kazdej afére. ,,Ani na
sekundu neverim, Ze tieto obvinenia st pravdivé. Bude dokézana jeho nevina.* Tol'ko dovery
ako od vlastnej zeny azda nema $¢f MMF od nikoho in¢ho. V pisomnom vyhlaseni novinarka
Anne Sinclairova, ktorad v 80. a 90. rokoch moderovala vo franctzskej televizii TF1 znamu
politicku a spoloc¢ensku talkSou, odmietla vazne obvinenia svojho muza z pokusu o
znasilnenie. Dnes navyse odletela za nim do New Yorku. Nie je to prvykrat, ked’ ho podporila
v kl'i¢ovej chvili. V roku 2008 po odhaleni jeho mimomanzelskej aféry s podriadenou v
ramci MMF, mu nielen odpustila, ale v blogu napisala, Ze sa to moze stat’ kazdej dvojici a
,milujeme sa rovnako ako predtym*. Ked'Ze sa ako $¢f medzindrodnej institucie nemohol
vyjadrovat’ k domacej politike, prevzala ulohu jeho hovorkyne a naznacila, Ze sa bude
uchédzat’ o post francuzskeho prezidenta. Sinclairova sa narodila v New Yorku. Pochadza z
bohatej rodiny, jej stary otec bol znamy franctizsky obchodnik s modernym umenim Paul
Rosenberg. 16. 5. 2011 21:30 Ela Rybarova

Geopolitické a socioekonomické suvislosti cechoslovakizmu
Prof. Ing. Augustin Maridn Huska, Dr.Sc. Ekonomicka univerzita Bratislava,
profesor ekonomickej synergetiky v.v.
Kracové slova: Supremdcia zaujmom, socialny darvinizmus, spravaci atavizmus,
Uvodné poznamky k chapaniu &echoslovakizmu
ako zotrva¢ného syndromu dominacie

Prispevok sa bude zapodievat' kolektivnym spravanim slovenského a Ceského
Statotvorného subjektu v Case vrcholenia novoveku. Toto spravanie bolo dilematické, lebo
nieslo v sebe tak harmonizacné, ako kolizne podoby. Urcujucimi sa stali kolizne podoby, lebo
Geské elity vnimali vznik prvej CSR ako prilezitost' k trvalej dominacii a slovenské elity
vnimali vznik prvej CSR ako emancipaénti $ancu pre d’al$ie rozvijanie svojho sebaurdenia.
A prave vtejto dileme je zakluCovany fenomén cCechoslovakizmu, ktory trvale sluzil
silnejSiemu partnerovi k supremacnému spravaniu ateda k vytesiiovaniu prav slabSieho
partnera. Ked totiz akékol'vek individualne a kolektivne spravanie podrobime typologickej
analyze, tak zistime, Ze mnoh¢ stereotypy spravania maju vratna podobu opakovanych, az
chronickych zotrvacnosti (anachronizmov, atavizmov). Tieto zotrvacnosti sa prejavuju
jednak ako zjavne a oficialne deklarované zaujmy, jednak ako podprahové intencie zaujmov.
Pavel Kosatik, ako dobry znalec ¢eského novovekého narodotvorného vedomia napisal v r.
2010 knihu ,,Ceské snivanie® (29), v ktorej reflexivne komentoval vyvoj eskych ambicii,
aSpiracii a zaujmov vo vrcholiacom novoveku a to so zretelom na hrozby a rizika, s ktorymi
sa cCeskd spolocnost vo svojom stredoeuropskom ,,Casopriestore® stretala. Kniha je
koncipovana ako kritickd, ale empatickd sonda do rozpinavych ,.€eskych snov* zacinajlc
»snom o Slovensku‘ a konciac ,,snom o Podkarpatskej Rusi“. V knihe s nadhl'adom rozlisil
vyvojové stavy existencnych zdujmov =zacinajuc motivmi, pokracujuc nadmernymi
aSpiraciami a konc¢iac ich uspesSnymi, alebo neuspesSnymi sebeckymi realizaciami. Medzi ne
umiestnil aj fenomén ,,Cechoslovakizmu® ako inStinktivneho ceského zaujmu branit’ sa
vonkajSiemu tlaku vlastnou ¢eskou rozpinavost'ou. Sucast'ou redlneho vyvoja je fakt ze
vSetky spolocenskeé telesa, ktoré sa pohybuju vo svojom existencnom ¢asopriestore, musia sa
zucastnit’ ,,sut’aZe o priestor a zdroje“ s inymi spoloCenstvami a teda si postupne vyvina
svoju stratégiu dlhodobého prezivania. Existencny Casopriestor je teda vZdy aj silovou aj
inteligen¢nou vyzvou. Spravanie sa spoloCenskych telies vzdy nesie v sebe rozne znaky
a miery toho o sa oznacuje za ,,socidlny darvinizmus®. Odraza sa to v spominanej stratégii
prezivania ako ,kmitanie“ medzi ,temnymi“ spravacimi vzormi sebectva, uzurpacie
a parazitizmu a ,,svetlymi®“ sprdvacimi vzormi koperativnej symbidzy, resp. tolerancie az
solidarity. Kosatik v knihe ,,0 ¢eskom sneni* teda popisal vyvoj ceskych zaujmov od aspiracii



az po tvrdy realiza¢ny pragmatizmus. Reédlna geopolitika naozaj je prejavom rdéznych podob
socialneho darvinizmu amusi byt podrobend tzv. mravnej reflexii uz aj preto, Ze
nekontrolované ambicie a sebectvo takmer vzdy koncia konfliktom zaujmov, zriedka
vedu k ,antikatastrofickému pokonaniu“ acasto vedu ku ,katastrofickému chaosu®.
Bohuzial, v l'udskych dejindch bolo naozaj viacej katastrof, ako antikatastrof. O to
doslednejsie musime, sa usilovat’ o antikatastrofickl prax. Dokonca aj samotna najcCerstvejsia
globalna situacia odraza priznanie predstavitel'a sti¢asnej ,,supervelmoci® , Ze ,,svet speje do
vel’mi krehkého, neistého a chaotizujiceho Stadia“ (8,m,). Su to slova prezidenta B.
Obamu, ktorymi (na tlacovke v Bielom dome dia 24. 2. 2011) komentoval vyvoj v juznom
Stredomori ana Blizkom i vzdialenejSom Vychode. Musime poznat lokalnu i celkovl
diagnoézu a stanovit’ tomu primerané anamnézy a terapie. Mame docinenia s vyvojom, ktory
nemozno nazvat’ inak ako prevazujuco chorobny. Ked’ze svet je spojity, tak musime sledovat’
nie len prevazujuco chorobny vyvoj vo vzdialenejSich geopolitickych péasmach, ale aj
u vSetkych naSich susedov. K tomu patri aj vysSie spominané¢ ohodnotenie ,,snov* naSich
susedov. Totiz z typologického hl'adiska je urcujuce, ¢i tieto ,,sny* prevazujico vyuzivaji
koexistencné (paralelne symbidzne), alebo uzurpacno-asimilacné, ¢i parazitujice
sposoby. Po takomto zovSeobecneni vyskytu uzurpaéného syndromu moézeme sa vratit
k nasej vlastnej téme ,,Cechoslovakizmu®“ a povedzme si rovno, ze aSpiracie v podobe
,Spolo¢ného naroda“, ¢i ,,spolo¢ného Statu“ nevysli preto, lebo boli v priamom rozpore
s legitimnymi emancipaénymi ciel’mi slovenského ,narodného sebaurcenia“. Nastastie
obe sporné strany nasli v sebe silu pre antikatastrofické rieSenie vr. 1992 dojednanim
konsenzu o nastupnictve dvoch paralelnych Statnosti (8,b,) (8,d,) (8.f,) (8,ch,) (19,a,). Voci
moznym recidivam Cechoslovakizmu musime byt v strehu aj preto lebo v sucasnosti
postihujeme, Ze ktosi zas kriesi ,,slogan ¢echoslovakizmu* a pokusa sa o jeho ,,novu plaziva
reediciu®. NepolepsiteI'ni manipulatori verejnej mienky a vSakovaki ,,pozad’ovi® hegemodni
»splietaji* svoje ambicidzne ,,pavu¢inové siete - tentoraz na vine ,,nostalgie za minulymi
istotami“. Nevahaju k tomu vyuzit' aj situdciu ktor spdsobili svetové ekonomické elity tym,
ze 1m popraskali ,virtudlne bubliny o permanentnom konzumnom blahobyte®. Totiz
zoSokovana verejnost’ na celom svete a rastico i v eurépskom prostredi pocitila na vlastnej
kozi ,,neistd budicnost™ atakato verejnost ma potom sklon pestovat’ si ,nostalgiu za
minulymi istotami“. Do takéhoto pochybného ,bali¢ku istot nasi manipulétori pribalili aj
tému ,,Cechoslovakizmu®, ktora v roznych kampanovych alterndciach opakuju ako
»evergrin® uz od zacatia globalnej krizy. Treba jednoznacne povedat’, zZe vznik prvej ¢esko-
slovenskej republiky bol naozaj ,,zachrannym ¢lnom* slovenského mensinového naroda
z rozburené¢ho asimila¢ného mora dudlnej monarchie. Avsak jednym dychom treba povedat,
7e prva C-SR bola aj ,zachrannym ¢&lnom“ menSinového &eského naroda ztoho
istého rozbitireného asimilaéného mora dualnej monarchie. Aj Cesi aj Slovéci boli mensinami
celkového stétu novovznikajicej prvej C-SR. Navyse, Ziadni ,,zachraneni* neostavaji ,,na
veky* v zachrannych ¢Inoch. Ved’ cely trik o unitarnom (,,spolo¢nom*) state a o unitirnom
(,,spolo¢nom®) ceskoslovenskom néarode bol vymysleny nie preto, aby oslobodil mensinové
narody, ale preto aby ,,slovenskym pribalenim“ sa dostal ¢esky Zivel z pozicie menSiny
v novom S$tite do pozicie dominatora (hegemona). Masaryk a BeneS presadenim tejto
koncepcie nezachranovali Slovédkov z ,,velkouhorského jarma“ — ved podla historicky
zdokumentovatel'nych vyrokov oboch statnikov ,,slovensky narod nikdy neexistoval®“ a bol
vraj len ,,vyplod vel’kouhorskej propagandy“ (3,a,), (31,a,), (29.,a,)(32,b). Aj Slovakov, aj
Cechov zachranil vr. 1918 konsenzus vitaznych velmoci, ktoré do novej verzie
medzindrodného prava zakotvili sebaurcujice pravo kazdého niroda. Treba vSak jednym
dychom potvrdit’. ze slovenska spolo¢nost’ bola a je vd’a¢na zato, Ze do medzinarodného
Zivota sa presadilo Wilsonom deklarované ,,priavo na sebaurcenie narodov* a teda pravo
na narodnu svojbytnost’ a Statnost’. Toto pravo sa stalo neoddelitePnou ¢ast’ou novo



konstituovaného kanonu Pudskych prav. Celosvetovy vyvoj od roku 1918 dokazuje stale
doslednejSie realizdcie tohto prdva v medzindrodnom Zivote a to po kazdej velkej
emancipacnej vine (1918, 1945, 1989 az 1993). Kym v severovychodnej Eurdpe bola
Wilsonova doktrina realizovana priamo (vznik pol'skej, litovskej , lotySskej a estonskej
Statnosti) uz vr 1918, tak v strednej a juhovychodnej Eurdpe bola tito doktrina v tom istom
Case realizovand ,sprostredkovane”, vznikom ,spolo¢nych S§tatnosti“ ato jednak v
,ceskoslovenskej* a jednak ,,juhoslovanskej” podobe. V Strednej a juhovychodnej Eurdpe sa
teda Wilsonova doktrina realizovala priamo a nesprostredkovane aZ po skonceni studenej
vojny (1989-1993) (7,a,) (7,b,) (17,) (19,a,). Mnohi ,oplakavaci“ nedelitel'nej
ceskoslovenskej identity doteraz horekuju nad tym, ze mladé slovenské a Ceské generacie pri
vSetkej ich bezradnosti nad modernymi protireCeniami sveta povazuju Statne sebaurcenia
narodov za sucast’ novodobej vybavy l'udstva. Mladi I'udia sa pri kazdej prilezitosti uspechu
vlastného Statu vyzdobuju svojimi narodnymi symbolmi. Nebolo to prejavom Sovinizmu, ked’
Cesi ziskanie titulu majstrov sveta v hokeji oslavovali ,,vlajkoslavou” a podobne nebolo to
prejavom Sovinizmu, ked’ podobny tuspech oslavovali Slovaci vyzdobeni slovenskymi
zéastavami a Statnymi erbmi. Bohuzial’ niektorym ,,fachmanom® zo slovenského historického
ustavu SAV sa tieto sebaurcujuce ritualy javia akousi ,,stratou ucty k novodobej minulosti‘.
Tento ,,sirotkovsky* ¢i ,,pohrobkovsky syndrom* v plnej slave rozbalil Roébert Holec
v interview pre vikendové vydanie Pravdy 30. 10. 2010. Pri tom si vlastne hlboko protirecil,
lebo jednak tvrdil, Ze ,,.Ceskoslovensko si nesie v sebe kazdy z nas* a zaroveti horekoval, Ze
na Slovensku ivCesku ,len malda &ast spolo¢nosti citi dprimni clivotu za
Ceskoslovenskom*“ (5). Ztoho vyvodzoval, e v oboch spolonostiach je nedostatok
historického vedomia. Nuz takyto lapsus ,,protireCenia“ je mozny len preto, ze vo vrcholnej
slovenskej inStitucii historického vyskumu sa ponevieraji nositelia cudzich (uz
neexistujucich) Statnych doktrin. Aj podl'a renomovanych analyz (vo svete, v Eurdpe a
v oboch $tatoch) vacsina slovenskej i Ceskej verejnosti povazuje vytvorenie dvoch paralelnych
Statnosti za logické vyustenie ich sebaurcujuceho historického vedomia. VécSina l'udi na
Slovensku a v Cesku st uprimne radi, Ze sa nam neprihodilo to ¢o sa stalo na Baltiku a na
Balkane, kde za Statne sebaurCenie platili po skonceni studenej vojny krvou. Slovensky
a Cesky vyvoj hodnotilo kladne aj medzinarodné prostredie. Odrazilo sa to v rychlom
akceptovani slovenskej a Ceskej paralelnej Statnosti medzindrodnym auditériom. Byvaly
predseda Svetového Penklubu cesky spisovatel’ J. Grusa nazval pokojné rieSenie
Statotvorného vyrovnania ,,maturitou ¢eskej a slovenskej spolo¢nosti (20,). Bush junior na
Hviezdoslavovom namesti v Bratislave (r. 2005) verejne ocenil emancipacny vykon Slovékov,
ze ,,vyhradne pokojnou cestou dosiahli Statne sebaurcenie* (19,c,) Parag Khanna je mlady
top-analytik skiimajuci premenu monopolarného sveta na multipolarny svet. Vo svojej
najnovsej, mimoriadne uspesnej knihe povazuje pokus o svetovi hegemoéniu za ,,atavistické
bluznenie* (26). Tento mlady analyticky talent pracoval v najprestiznejSich think-tankoch
USA (Council on Foreign Relations, World Economic Forum, New America Foundation) a
stroho konStatuje, ze atavizmy dominécie uz nefunguju, ze sa ,,svetovy poriadok zosypal pod
vlastnou vahou. Khanna v knihe upozoriiuje, Ze tradi¢né zdroje moci iba predstieraju, Ze
maju na beh udalosti urCujuci vplyv. Khanna konStatuje, ze sa vytvaraji emancipované
,,0strovy moci* (islands of governance), ktoré sa ,,vracaju k hodnotam narodnych Statov*.
Je zaujimavé, Ze vo svojej knihe vyzdvihuje ,,pribeh Ceskoslovenska®, ktoré napitie medzi
Statotvornymi narodmi ,,vyrieSilo rozpustenim federicie a nislednym vnorenim oboch
novych Statov do vySSieho celku“ (Eurdpskej unie) atak sa stalo prikladom rieSenia
konfliktov ,v novom stredoveku“(26,). Pricom Khanna oznacenie ,novy
stredovek nepovazuje za dehonestujuce, ale za predvidavy a humanizujici prechod na nové
prostredie dislokovanych a dilatovanych ,,ostrovov moci* (narodnych §tatov), ktoré su vstave
neskor vytvarat' aj ,,globalne volné celky* (26). Vidime teda, Ze Statotvorna emancipacia,



ktorou sa rieSilo ,,slovensko-¢eské vyrovnanie“ vr. 1992 nie je vyrazom nedostatku
historického vedomia, ale jeho naplnenim (19,a,). Vznik ,paralelnych néarodnych
Statnosti“ je vzorovy predobraz moznej ,,optimistickej vizie sveta™ po krachu monopolarne;j
hegemoénie. Je samozrejme, Ze svet sa neskladd len zvédcSinovych ndrodov, ale aj
mensinovych narodnosti, ktoré musia mat’ svoje sebarealizaéné moznosti, ale nie tak, ze sa
hraju na ,,trojske kone* a ze svojimi stupiiujicimi poziadavkami mézu konzumovat’ integritu
Statov vacsinovych narodov. Naozaj, - ako konStatuje Khanna, - narodné Staty musia byt
»Zakladnymi modulmi® vysSich ,,voInych celkov, ktoré nebudu vyuzivat' asimilacné
a fuzionistické triky. Planéta Zem je uz prili§ mala na silové rieSenie konfliktov (najmé ked’
viaceré Statne moci disponuju ,,nukledrnymi zbraiiami®). Hegemonidlne atavizmy musia
,mutovat* do altruistickejSich podob, ktoré vytvaraji vysSie celky ,zdola
nahor* (subsididarne) anie ,,zhora nadol“ (hegemoniilne). Novi svetovi tvorcovia idei
kooperativnej symbidzy konStatujli, Ze bud’ sa odzvoni atavistického hegemonializmu, alebo
sa ,odzvoni planetarnej civilizacii“ (21,) (26,) (30,b,) (48,) (53,). Pohrobkom
echoslovakizmu nevygitame to, Ze zdoraziuju kladné (inkubatorské) stranky vzniku prvej C-
SR, ale to Ze ignoruji zaporné (retarda¢né a fuzionistické) stranky prvej C-SR. Totiz
v suCasnosti prebiehajica ,,podprahova kampan“ v slovenskych a ceskych komerénych
masmédiach je pokusom o ,,juvenalny mejkap* ¢echoslovakizmu preto, lebo sa orientuje na
mladii generaciu, ktord uz nemd vlastné sklsenosti suzurpaénymi manierami
cechoslovakizmu. VylepSovanie tvare cechoslovakizmu sa aranzuje prostrednictvom
retaziacich $nir produktov ,Soubiznisu®“ ( napriklad ,Cesko Slovensko hlada
superstar” a podobné ,,veldiela popkultury*). Uz sStvrty rok nés kvari globalna kriza, ktora
spdsobila kolaps vsSetkych ,,priemyslov — okrem ,,zabavného priemyslu“. Ten jediny je v
»permanentnej konjunkture, lebo mé za tlohu odldkat” mysel’ verejnosti (a teda aj starSich
generacii) od depresivneho ut’ahovania opaskov a od miznicich pracovnych prileZitosti.
V pozadi ,,vladnucich elit” je strach, aby frustrovany plebs nevysiel nahodou do ulic ako sme
toho svedkami v Stredomori a na Blizkom vychode. ,,Zdbavny priemysel“ ma za ulohu
,rozveselovacimi seridlmi odviest’ spolocensku mysel’ od existenénych neistot. Nuz preto
necudo, zZe ,.esa zabavného priemyslu“ pokusaju sa vyuzit' , kompenzacéné témy* vo forme
,hostalgie za starymi dobrymi ¢asmi“. Okrem toho nasSi pohrobkovia hegemonizmu ticho
kalkuluju s viacgeneraénym slovenskym ,,poddanskym syndréomom®, so slovenskym
komplexom ,,menejcennosti, so ,,slovenskym popolvarstvom*. Vlasteneckd verejnost’ aj
na Slovensku, aj v Cesku musi zintenzivnit svoje emancipaéné kriesenie ducha ucty
k vlastnej identite a nie k chimérickej identite neexistujuiceho — ,,ceskoslovenského* etnika.
V mocensky i ekonomicky prepojenom svete sme vSetci ,,vazalmi“ vonkajSieho silového
pola, ale nemusime byt anechceme byt  lokajmi“(18,c,). Z poznatkov socidlnej
psychologie vieme, ze za formalnym prejavom ,,omnipotencie je skryty tieii ,,impotencie®.
Totiz prave ten, kto sa citi slaby a neisty, prehdna navonok svoje sebavedomie hlasanim
svojej nadradenosti. VSetci navzajom mame ,,precitani spravaci génom® svojich k radikalite
tendujucich susedov. Nejde len o ,snivanie”, ale otvrdy egoisticky geopoliticky
a ekonomicky zaujem. PredovSetkym nenechajme sa balamutit’ ,,Cechoslovakistickou
mytolégiou®, ktora stale tvrdi ze Ceské zadujmy su aj slovenské zaujmy. Prave v zaujme
,,Cistého stola“ medzi slovenskou §tatnost’ou a ¢eskou Statnost’ou musime podrobit’ tento
uzurpacny syndrom ,.cechoslovakizmu“ vedeckej verifikacii a falzifikacii. Erich Stein
erudovany znalec medzinarodného prava a profesor Michiganskej univerzity bol V. Havlom
pozvany v r. 1990 z USA, aby pomohol vytvorit novu ¢-s. ustavu. Stein dva roky Studoval
unas Stato-pravny i socialno-ekonomicky vyvoj (1990-1991) a otvorené priznal vo svojej
knihe o zru$eni spoloéného §tatu, ze Cesi cheeli udrzat’ Slovakov v submisivnom postaveni
prave cez ,,vykragleni“ ustavu ,,spoloéného $tatu“. Stein ako Cechoameri¢an chcel pomdct
Havlovi, ale ked’ na mieste poznal redlny stav veci tak objektivne uznal, Ze cela idea



,.Ceskoslovenskej jednoty* bola zaloZena na egoistickom kalkule Cechov a preto v spominane;j
knihe uznal, Ze sa systematicky ,,diala krivda Slovdkom®. Stein otvorene napisal, Ze nie
Slovaci, ale Cesi vnucovali ideu »jedného ceskoslovenského néaroda“ aideu ,,jednotného
spoloéného §tatu“. Citujem priamo Steina: ,,V $tate kde Zili 3 miliony Nemcov, by bol Cesky
narod bez Slovakov v menSine, preto sa objavil pojem Ceskoslovenského naroda (47, str.
242)). Cesky geopolitik Oskar Krej¢i objektivne uznal, ze Slovaci sa proti takejto idei
zaradenia Slovékov ako vetve Ceskoslovenského naroda od samého zaciatku branili. Citujem
Krej¢iho: ,,Preto sa tiez od r. 1918 ozyvali hlasy ze Slovaci nechcu byt oslobodeni, ale
slobodni* (30, a, str. 149). Pozrime sa teda na fenomén ,,Cechoslovakizmu* cez spominant
prizmu modernych vedeckych teorii, ktoré ndm poskytuje tzv. evolu¢na antropologia a v jej
ramci tzv. geopoliticky a socioekonomicky behaviorizmus (vedy o kolektivnom spravani).
Vyuzitie prostriedkov evolu¢nej antropologie pri rozkryti
fenoménu cechoslovakizmu

Evolu¢na antropologia je sthrnnou mnozinou vied o vzniku a vyvoji ¢loveka, ktora
v sebe zahrnuje historiu, socioldgiu, etnologiu, politologiu, ekondmiu, kulturologiu a vsetky
praxeologické behavioralne (etologické) vedy. V tomto prispevku vyuZzijeme prednostne
poznatky socioldgie, politologie aekondmie ato pochopitelne v evolu¢nom kontexte.
Vyuzitie spominanych vedeckych tedrii zacneme vyberovym popisom najprv prirodovednych
a napokon spolocenskovednych suvislosti fenoménu ¢echoslovakizmu. TotizZ nesmieme sice
zabudat’ Ze evolu¢na antropologia je sucast’ tzv. spolocenskych vied, ale priamo nadvézuje
na svoju vychodiskovi prirodovednu poznatkovi bizu — na evolu¢nu biolégiu (nauku
o biogenéze). Z evolucnej bioldgie prebera totiz antropoldgia axiomatické poznatky
o podvojnom Struktirovani fylogenetickej a ontogenetickej pamiti spolocenského vedomia.
Mohutny rozvoj poznavania biogenézy nam sprostredkoval v 19. storo¢i Héackelov axiém,
ktory konstatuje, ze ,,kazda ontogenéza (teda individualny vyvoj kazdého organizmu) je
trvalou rekapitulaciou fylogenézy (teda vyvoja kazdého druhu organizmu)“ (14,). Na
tento axiom nadviazali antropologické vedy v svojich behaviordlnych disciplinach ato
skiimanim tak instinktivnych, ako reflexivnych suvislosti v 'udskom sprévani. Po¢as vzniku
Cloveka rozumného sa vyvinulo individudlne a kolektivne vedomie v ktorom TI'udské
spravanie vzajomne ovplyviuju aj vrodené (prevazné inStinktivne) a aj novo osvojené
(prevazné reflexivne) skusenosti. Ludské spravanie teda vyréstlo na spoloénom animalnom
zéklade (13,),(19,b,). Za vSetkym T'udskym spravanim stoja prave dva zakladné inStinkty —
inStinkt sebazachovy (pud oportinneho egoizmu) a inStinkt zachovania druhu (pud
skupinovej ziclivosti - altruizmu). Prave cez mieru ich vzdjomného suladu ¢i nesuladu hlbsie
poznavame instinktivne korene takého uzurpa¢ného syndrému, ako je ¢echoslovakizmus.
Totiz inStinkt Ceskej sebazachovy veli aby na vonkajsi — prevazné germanizac¢ny - tlak
odpovedalo ceské spolocenské vedomie jednak zvicSovanim ceského spolocenského
substratu a jednak priestorovym rozpinanim v tych oblastiach kde ma najmenSie riziko
silovej konfronticie. Takymto priestorom bolo predovSetkym Slovensko v jeho tzv.
hornouhorskej verzii (33, a,) (34,)(36)(37,)(41,). Uz od cias romantického obrodenectva
jednak ,,StaroCesi“ anajmi ,,Mladocesi polozili si za ulohu infiltrovat ,sen Velkého
Ceska“ nie len do tzv. historického ramca® zemi koruny ¢eskej, ale aj do priestorov v ktorych
sa Cesi v stredoveku obéas ,,rozpinavo™ ocitli (1,b,) (3,a,) (8.,a,) (8,k,) (8.,1,) (8,n,) (9,) (15,)
(16,) (24,a,) (24,b,) (24.,e,) (33,a,) (33,b,) (33.,c,) (34,) (35, (36,) (38,) (41,) (43,) (45,).
Napriklad ob¢asné husitské, kaliSnicke, taboritské, bratricke a sirotské prieniky v Hornom
Uhorsku, Dolnom Rakusku v Sliezsku a Luziciach boli aj vyrazom pokusov o takéto docasné,
alebo dlhotrvajuce rozpinanie. Nehovoriac o tom, ze pocas 19. storocia uskutocnili pomocou
doktriny cechoslovakizmu aj asimilaciu vitdlneho moravského Slovacka. Kosatik tieto



,uzemné vzlinania“ poeticky tiez zaradil medzi ,,Ceské sny“ a v svojej knihe zdokumentoval
ich rozmanité podoby (29).

Druhou ,,bazdlnou vypozickou“ evolucnej antropoldgie od evolucnej bioldgie je
formovanie mnoZstva t.j. Struktirovanie jednotlivcov do ucelovych Struktir zacdinajuc
pracovnou (lovnou, bojovnou, zberadskou, pastierskou, pestovatel’skou ¢i remeselnou
skupinou) pokracujic rodinou, rodom, kmefiom, kmenovym spolo¢enstvo, narodom
a jeho Statotvornym konsolidovanim aZ po vytvaranie stirucenstiev Statov, ri§ a impérii
4,) (6,) (10,a,) (10,b,) (11,) (13,) (18,). Mohutny rozvoj poznania biogenézy, antropogenézy
a etnogenézy v minulom storo¢i pomohli obohatit’ vedy o ¢loveku a my v tomto prispevku sa
pokusime vyuzit tieto vydobytky vedy pri komplexnom posudeni pri¢innych stuvislosti
I'udského individualneho a kolektivneho spravania prave na priklade zjavu cechoslovakizmu.
Totiz I'udské spravanie je naozaj zakorenené v instinktivnych Struktirach animalneho pévodu,
aj ked’ je toto spravanie ,,zabalené* do ,,&lovedich* podob. Clovek evoluéne disponuje dvoma
druhmi myslenia — emocno-instinktivneho a raciondlneho (51,). Nac¢im zdoraznit’, ze pokrok
evoluénych antropologickych a etnologickych vied zvicsuje vyuzitie tychto poznatkov nie len
v beznej spoloCenskej praxi, ale aj v diagnostikécii roznych patogenéz (chorobnych vyvinov)
a ich terapii (20,) (21) (25) (26,) (27,a,) (27,b,) (27,¢c,) (36,) (41,) (43,) (47) (52).

Prirodné vedy sa sice emancipovali od supremacie teoldgie, ale vytesnenim tzv.
moralnych kritérii vzdali sa kritickej sebareflexie. Prave katastrofickd prax 20. storocia
ukazuje, ze l'udské spoloCenstva sa musia vratit k ,,dodatocnému vneseniu mravnych
koridorov do svojho spravania. Humanisticki ateisti uzndvaju stale doraznejsie, Ze moralne
hodnoty nie su produktom prirodovedného poznania aZe volky-nevol’ky musia si
hodnotovu Struktiru moralky ,,vypozZi¢at™ od ,,duchovnych vied“. Pomocou obnovenia
kompatibility prirodovednej a duchovno vednej skusenosti hlbSie chapeme jednak tzv.
vrodenii predeterminiciu ajednak metédy a mechanizmy ochrany existenénych
podmienok vratane ,integralnej ekologickej solidarity* (13,) (19,b,) (51,). V post
novovekej l'udskej pospolitosti rastie povedomie evolu¢ného pravidla, ktoré hovori, ze
ochrana biodiverzity, antropodiverzity a etnodiverzity su generalnymi podmienkami
preZitia. Totiz  spravacie atavizmy su  infektami  a kontaminatmi
~minula®“ (,,anachronizmami*) a tak sa treba k nim aj spravat’. Preto evolucia uz v biosfére
vyvinula pravidla tzv. zakazanych mutacii ako obrannych mechanizmov voci silovej
nadmernosti. Je vSak pravdou, ze regulacné pochody zakdzanych mutacii maju vel'mi dlhé
reagencné intervaly, preto sa ukazalo ako uCinnejSie nastavit' stimulacné i sankéné
mechanizmy tak, aby sa dali skratit’ priebehy ucinnejSou terapiou (19,c,). Uz v rannom
Pudskom vyvoji napriklad zavedenie tzv. spravacich tabu podstatne urychlilo T'udsku
civilizatnit  kultivaciu a vytesnovanie agresivnych spravacich archetypov. Napriklad
vytesnenie kanibalizmu zavedenim ,,tabu pojedania l'udi* nastavalo uz v zrelom praveku.
V d’al$ej I'udskej evolucii prave vyvoj duchovnych skisenosti viedol ku kultivacii tabu do
podob stale poludstenejSich duchovno-mravnych pravidiel. Tak sa stalo, Ze na ranné tabu
nadviazali jednak spominané naboZenské pravidla (napriklad ,,Desatoro) a jednak pravidla
zvykového prava o zmieriiovani konfliktov. Napokon v novoveku a postnovoveku na tuto
zmiernovaciu zakladiu nadvdzuje medzinarodné pravo, ktoré vymedzuje Kkoridory
koexistencného spravania (medzi inym aj tym, Ze zo systému prava vylucilo ,,itrpné pravo*).
Pripominam, ze spominany vyvoj tzv. duchovnej skuasenosti umoznil vyuzit
,hadprirodny“ aspekt mravného étosu. Mame eminentny zdujem na pokojnej paralelnej
koexistencii v Europe ivo svete, preto musime zefektivnit nie len vnutroStatny, Statny
a medzi$tatny imunitny systém, ale pomahat’ aj okoliu, aby si tieto spravacie normy osvojilo
a spolo¢ne s nami zdiel'alo. Aj na urovni individudlneho, aj na urovni kolektivneho vedomia,
treba pracovat na spriahnuti aharmonizovani instiktivno-emocnej a racionilnej
inteligencie (51). Preto vtahujeme pod reflexivnu kontrolu aj naSe inStinktivne spravania



anajmi naSe spravacie atavizmy. V tejto suvislosti si dovolim v metodologickom vyklade
urobit’ odbocCenie , v ktorom poukazem na aktuadlne modifikdcie hegemonistickej praxe
¢echoslovakizmu a emancipacnej praxe slovenského vzdorovania. Pred koncom minulého
storofia sme napriklad vyuzili emancipa¢nii vinu vyvolani koncom studenej vojny av
slovenskej ,,Statne bezprizornej* spolocnosti sme nasli — aj pomocou nasho krest'anského
zakorenenia - silu obnovit’ slovensku Statnost. Navyse, az do zacatia globalnej krizy sme sa
relativne uinne branili vlastnému i cudziemu sebectvu, aj ked sme nedokazali zabranit
nadmernému vytunelovaniu slovenského ekonomického potencidlu. Vitazi studenej vojny
inkasovali ,,vitazni rentu a v podstate kazdy posttotalitny Stat musel akceptovat’ majoritu
zahrani¢cného kapitalu v klI'iCovych sektoroch. Pochopitelne pri tychto ,.trhovo-
transformacnych operaciach® sa nabalili aj ,,domadci asistenti“. Po doplnujucich skusenostiach
aj z “kolapsov svetového financného systému“ musime solidarne obnovit regulované
proporcie ,,verejného zaujmu® atomu primerané¢ho ,,verejného (Statneho, regionalneho
a municipalneho) a ,,satkromného* (individudlneho i korporativneho) vlastnictva. Maniery
dravého pohlcovania vSak su zotrvacné aaj mnohé Ceské ekonomické kruhy vyuzivaju
»doktrinu ekonomickej dominacie pri prieniku na slovensky krizou zoslabeny trh. Doktrina
ekonomickej dominécie Ceského zivlu na Slovensku sa vynara jednak v Ceskej Statno-
politickej a jednak v stikromno-politickej praxi. Musime sa vratit' ku kritickému dialogu
a k obnoveniu aj medziStatnej aj medzi korporacnej solidarity. Svetové elity budi musiet’
suhlasit’ s opustenim ,,vybehového modelu neregulovaného konzumizmu* ato tak, ze sa
postupne vyeliminuje aj z politického aj z hospodarskeho Zivota ,,socialno-ekonomicky
darvinizmus®. Trh ma vytvérat’ partnersky priestor vol'by a ekvivalencie a nie ,,dZzungl'u boja
na vitazov a porazenych®. Totiz neregulovany trh sa manifestuje nie ako vzdjomny vzt'ah
,dodavatel'ského a odberatel'ského polu®, ale ako atavisticky paleoliticky vzt'ah ,,polu lovcov
a polu koristi“. Nuz ale vratme sa k teoretickému vystuzovaniu kultivacie antropologického
vyvoja poznatkami evolu¢ného fungovania biosféry.

Totiz d’alSou ddlezitou ,,vypozickou* antropoldgie z bioldgie je ,,sociotvorny fraktal®,
ktory stanovuje ze vSetky druhy spolocenstiev (komunit vytvaranych z individui) vyuzivaja
vzajomne sa prelinajiice a zdroven vzdjomne sutazivé iba dva druhy menSin a dva druhy
vacSin. Najuznavanej$im britskym historikom v 20. storo¢i bol Arnold Toynbee, ktory
vytvoril kompendium ,,Chodu dejin sveta™ , kde posudil vSetky dovtedy zname civilizacie
a konstatoval, ze vo vSetkych vyvojovych Stadiach sa spoloCenstva delili jednak na tzv.
dominujicu menSinu ana tzv. poddani (submisivnu) viAcSinu ajednak na tzv.
talentovani menSinu atzv. napodobnujicu (kopirujiucu) véacSinu (52,). Je naozaj
neodskriepitelnym faktom, Ze niet takého spolocenstva, ktoré by fungovalo bez tychto
duélnych mens$in a vacsin. To zaroven spdsobuje, ze vo vSetkych spravacich Struktirach sa
objavuje hierarchické usporiadanie tychto vzajomne sa prelinajiicich mensin a vacsin. Tento
princip hierarchie zaroven vyjavuje mieru moci, vplyvu, zavislosti, spdosobov vynititeI’nosti
a sposobov konfronticie i moZnych kompromisov, del’by prace, prav i kompetencii.
Pochopitel'ne tieto hierarchie neodstranitelné sprevadzaji vsetky zivociSne a ludské
spoloCenstva a stistavne medzigenera¢ne kmitaji vyuZivajuc tak svoje ,,umiernenejsie i
,radikalnejsSie“ podoby. Nemdzeme ignorovat’ fakt, ze ludské Struktiry vzdy budu
hierarchické a vyskladané zo spominanych mensin a vacsin, je ale na I'udskom géniovi, aby
vytesiioval atavistické a podporoval altruistické archetypy spravania. Dudské
humanizujice a altruizujuce usilie sa poc¢as vyvoja Pudskych Struktir vyznacovalo tym,
Ze uprednostiiovalo tzv. mikkua technolégiu v celkovom kolobehu vymeny latok (v tzv.
hospodarskom metabolizme), a snazZilo sa postupne vytesiiovat’ silové technolégie prave
altruistickymi verziami vnitornej emancipacie. V rannom vyvoji panovala ,fixana
asymetria“, lebo ak podl'a Hickelovho axiomu na os hominizéacie zoradime useky paleolitu,
mezolitu aneolitu tak vnaSom ,spravacom gendme* sme nositeImi aj ,.temnych® aj



»svetlych® predispozicii v hrozivom pomere 98 : 2. Avsak evoltcia vyvinula sposob, akym
reprimovat’ (neutralizovat’) neziaduce a podporovat’ ziaduce spravacie vlastnosti. V nasej
krestanskej a dokonca aj v hebrejskej tradicii nazyvame vplyv fixacnej asymetrie ,,dediénym
hriechom*. Krestania thto ,,diskvalifikacnl stigmu* vnimaja uz v optike ,,vykupitel'ského
prislubu“ a zaroven to bert ako vyzvu k sebazdokonalovaniu. Len vdaka intenzite
zrychleného naakumulovania altruizmu (pol'udstovania) dokazali I'udské spolocenstva niest’
bremeno ,,archetypu ¢loveka lovca a bojovnika“ a jeho ,,ozubadlovanim® rozvijat’ v sebe
evoluéne mlady ,,archetyp kooperativheho neolitického ¢loveka“. Tomuto fenoménu
vd’aime zatial’ za to, Ze sme sa eSte vzajomne ,,nevylovili“ a ,,nevyhubili“. Hrozba prevahy
atavizmov nas vSak d’alej sprevadza. Ked'ze v nas vézi paleoliticky lovec a bojovnik a miesto
,sekeromlatu® vlastnime uz zbrane hromadného nicenia, musime seba 1 vSetkych
,bliznych* varovat’ pred pustanim nasich egoistickych pudov ,,z ozubadlujuceho povrazku*.
Preto aj v prirodnych vedach, ktoré st v svojej metodologii ,,ateistické™ (nemaji za tlohu
skimat’ ,,nadprirodzeno®, ale ,,prirodzeno*), rastie usilie akceptovat’ ,kriteridlny kozmicky
étos*, ako ,,ekologiu kozmu*, ktora ndm vytvori mantinely mravného posudzovania 'udského
spravania na tejto planéte. Karl Ratzinger (terajsi papez Benedikt XVI) vyzyval, aby sa prijali
arozvinuli principy ,,svetového étosu“, pri zuslacht'ovani a humanizovani postnovovekého
I'udstva a pri prekonavani 'udskych spravacich atavizmov (44). Zoc€i-voci svetovym hrozbam
sa zblizuju aj teistické aj ateistické axiomy. Kazdopadne prirodovedny i duchovno-kulturny
axiomaticky poriadok nadm poskytuju poznanie konzekvencii, ze volny priechod rannych
inStinktov najmé v kolektivnom spravani vedie k nebezpeciu zretazenia konfliktov. To je
presved¢ivy dovod, aby sme dosledne poznali pri¢inné suvislosti ¢echoslovakizmu, ako
spravacieho atavizmu a aby sme ho dokazali vytesnit' zo spolocenskej praxe Slovenskej
republiky (a dufame, Ze aj z praxe Ceskej republiky). Po tomto exkurze do vedeckych
nastrojov  skiimania inStinktivneho zakorenenia syndromu cechoslovakizmu ako
hegemonialneho spravania pristupime k jeho geopolitickym a teritorialnym aspektom.
ot
Geopolitické a teritoridlne aspekty Cechoslovakizmu

Vtejto stati  doplnime vysvetlenie vrodenej predispozicie k inStinktivnemu
sebazachovnému spravaniu o tzv. teritorialnu komponentu, ktora vlastne stoji za kazdym
spravanim. Teritoridlne spravanie je vyrazom zaistovania existencného priestoru. A preto
jadro tedrie geopolitiky sa zapodieva prave priestorovym spravanim. Cesky znalec
geopolitického spravania Oskar Krej¢i upozornil, ze je sporné povazovat geopolitiku za
exaktni vedu, lebo nemd konzistentni vedecku axiomatiku (aki maji prirodné vedy)
(30,a,)(30,b,)(30,c,). O teritoridlnom spravani sa ludskych Struktir existuje rozsiahla
mytologia, ktord ma v podstate sebaospravedliiujucu a maskujicu ulohu, ale dokladna
analyza politickej praxe v Eurdpe ivo svete jasne preukdzala, ze najzafixovanejSim
stereotypom teritoridlneho spravania je spominany tzv. socialny darvinizmus, v ktorom plati
tzv. prirodny vyber tj. v teritoriu plati pravo silnejSieho (,,vitaza®) (30,d,). Krej¢i to
zdoraziiuje nie z pohladu cynického pragmatika, ale z pozicie humanistického pozorovatela
geopolitického vyvoja. Zbigniew Brzezinski cez princip socialneho darvinizmu bez oktiania
priznava legitimne pravo hegemodna presadit’ svoje zaujmy (4,). To isté tvrdi aj rusky
geopolitik A. G. Dugin (6). Vyznava to aj americky systémovy analytik a geopolitik George
Friedman (10,a,) (10,b,). Nuz z hl'adiska tzv. strohych prirodovednych axiom, (v podstate
z metodologického hladiska prirodovedného ateizmu) je naozaj v evolu¢nom mechanizme
zabudovany tzv. prirodny vyber, ktory je priamou konzekvenciou spominané¢ho zdkladného
inStinktu (sebazachovného pudu). Ale najnovsi vyskum evolu¢ného mechanizmu ukazuje, ze
v hre je vela alternujucich ,subtilit“ . VSetci ucastnici biogenézy su sice v ,sutazi
o potravinovy retazec, ale dlhodoba Sanca je najmd u tych, ktori chrania potrebny rozsah



druhovej rozmanitosti (diverzity), ktori minimalizuji rozsah konfliktov (minimalizuja
uzurpaciu a parazitizmus) a snazia sa rozsirovat’ symbidzu. Vyplyva to aj z toho, ze v ,hre
prirodného vyberu® je aj spominany ,,inStinkt zachovania druhu®, ktory pdsobi ako korigujuci
»sebaprekracujuci princip®, lebo miesto sebectva uprednostituje zi€livost’ voci ,,evoluénému
blizneho*. Trpkd skusenost zhegemonidlneho predatorstva viedla napokon k tomu, ze
dochadza k inovacii a zovSeobecneniu pojmu ,,ekoldgia“ ako hPadaniu synergii (sucinnosti)
biogenézy, antropogenézy a etnogenézy v ramci genézy nasej planéty a jej kozmickych
suvislosti. Musime najst ¢o mozno najmenej konfliktny spdsob udrzania existencného
teritoria. V tomto zmysle treba chapat napriklad aj moderny rozvoj spominaného
medzinarodného préava, ktoré sa snazi reflektovat’ rasticu I'udsku skusenost’ nie len so svojou
existenciou, ale aj s potrebou vytvorenia mantinelov prava, ktoré by sa snazilo zabranit
spravacim atavizmom nie len u individui a ich kolektivov, ale aj v samotnej geopolitike (13,)
(19,d,) (26,) (28.,a,) (28,b,). Medzinarodné pravo naozaj pokuSa sa prekrocCit ,,prirodné
inStinktivne stereotypy teritorialnej svojvole” (ako prejav oného ,,socidlneho darvinizmu)
a preto sa aj emancipacné usilie slovenskej spolo¢nosti snazilo vyuZzivat’ to névum, ktoré do
medzinarodného prava vnieslo ,,pravo narodov na svoje Statne sebaurcéenie® vyhlasené¢ vo
Wilsonovej doktrine okolo roku 1917. Slovenské emancipacné ciele sa preto identifikovali
s tymito naozaj humanistickymi vydobytkami T'udstva. Dokladom rychleho kolektivneho
reagovania bola niekdajsia ,,Clevelandska“ a ,Pittsburska“ dohoda, ktoré sa prihlasili
k Wilsonovmu memorandu (7,a,) (8,b,) (8.f,) (8,i,) (8.k,) (19,b,) (16,) (25,) (40,) (53).
Pochopitel'ne hegemonistické atavizmy hl'adali vzdy zakrytejSie podoby presadzovania. Preto
medzinarodné pravo stale rozSirovalo nie len individualne prava, ale aj kolektivne prava
a medzi vrcholné existen¢né ciele etnického bytia stanovilo pravo naroda na S$tat, ako
pravo na vrcholné formy skonsolidovaného etnického bytia. Deformatori medzinarodného
prava sa sice pokusaju zoslabit pravnu poziciu narodnych Statov, ale analyza stcasnej
globalnej krizy ukézala, ze kazd4a integracia musi zahrnovat’ formu narodného Statu a musi
zahrnovat’ subsidiarne vyskladania vysSich teritorii z nizSich a nie naopak. Najlabilnejsie st
nadStatne monolity (,,superstaty), preto vyssie celky musia byt’ ,,voI'né* dislokované a nie
koncentrované. NavySe proces zdokonalovania medzinarodného préva je proces rozvoja
ochrany koexistencno-teritorialnych danosti (biodiverzity, antropodiverzity a etnodiverzity).
Stcast’ tohto rozsirujuceho medzinarodného prava je nie len individualne a kolektivne pravo
I'udi, ale aj ,,pravo prirody ako celku* a jej skladobnych teritérii (napriklad jej ,,chrdnenych
uzemi®). Pochopitel'ne rozvija sa nie len 'udské vedomie ako rozvijanie medzinarodného
pravneho vedomia, ale prebieha aj tusilie o subverziu tychto prav do rdéznych poddb tzv.
plazivej teritoridlnej expanzie. Sem patria rézne formy otvorenej alebo skrytej
hegemonistickej a exploatacnej doktriny na ktort musi kazdé Zivotaschopné spolocenstvo
najst ufinnu obrannu podobu (imunitny systém). Pochopitelne vznikd nebezpecie aj
z hypertrofie (nadmernosti) obrany. Prikladom hypetrofie bolo aj vojensko-strategické
uvazovanie §tatov. Cesky historik pre problematiku vyvoja teritorialno-obrannych doktrin Jan
Anker napriklad z vojenskych archivov rekonstruoval obrannu doktrinu generalneho Stabu
prvej C-SR, v ktorej sa zdoraziiuje, ze uzemie Slovenska je potrebné pre obranu Ceska uz
z dovodov ,,ustupovej hibky* pre armadne sily braniace sa nemeckému utoku. Tento nazor
povodne obhajoval aj E. Moravec, kym sa nezmenil na Hitlerovho lokaja (34,). Vo
v§eobecnosti vojenski stratégovia uvazovali, Ze vojenské sily cez Gstupovu hibku ziskaju ¢as
pre zorganizovanie spojeneckej pomoci (zrejme sovietskej a pripadne anglo-francuzske;j). Nuz,
ale to je expanzivne uvazovanie. Ani Svajéiari nemali ,,Gstupova hibku“ a obranno-
teritoridlnu doktrinu postavili na spoliehani sa na vnutorné sily ana vlastné teritorium.
Svajéiarski vojenski stratégovia postavili obranni stratégiu vyluéne na geografickej
disponibilite vlastného Svajciarskeho uzemia. Stcast'ou silového uvazovania v geopolitickej
doktrine C-SR bola aj kuridézna ticha instrukcia, Ze postupovu kariéru v dostojnickom zbore



mohol dosiahnut’ Slovdk len ak si zobral ceskii manzelku. Aj tak podiel slovenskych
dostojnikov neprevysil 3 % hoci v prepoéte na podiel obyvatel'stva v druhej dekade prvej C-
SR by to malo byt aspont 27%. Aj ceskd vypomoc odbornikov na Slovensku od r. 1919 sa
postupne menila na ,,despotisticku* vrstvu hegemonialnej elity, ktord dostdvala benefity nie
len vpodobe priplatkom za vykon sluzby mimo Ceskych krajin, ale iza akési
miestodrzitel'ské pozicie na Slovensku. Z uvol'nenych archivov to dokumentuje T. Hostacky
citaciou z prosbopisu slovenského zupana Dr. Michala Slavika prezidentovi Masarykovi zo 6.
1. 1922: , Na Slovensko boli vymenovani za sluhov Cesi napriek tomu, Ze o tieto miesta sa
uchédzali osvedceni Slovaci. Ked’ i nemdme mnoho inteligencie narodnej, ale uz za sluhov je
nas dost’ asluzit vieme, ved’ sme boli tisic rokov sluhami. Tak napriklad novoprijaty
vypomocny exponovany sluha poslednej kategérie ma o 3500 koran viac, ako jeho
predstaveny Slovak s pravnickym vzdelanim po 16 ro¢nej sluzbe* (16,). Je to trpka skisenost’
s teritoridlnym hegemonizmom praktikovaného cechoslovakizmu. V terajSich a buducich
medzinarodnych podmienkach bude musiet malé slovenské Statne spolocenstvo hladat
altruistické vyvazenie a i¢innu ochranu voci réznym podobam teritorialneho hegemonizmu.
Uz teraz sme svedkami vSakovakych manier bruselocentrizmu. O to viac treba kultivovat
dobré susedské vztahy s Ceskou republikou v zaujme konsolidovania stredoeurdpskych,
europskych, atlantickych, eurazijskych a globalnych pomerov. Tato vyvéazenost a doraz na
paralelnu koexistenciu bude poméahat’ v§etkym. Pochopitel'ne strategické uvazovanie nam veli,
aby sme pri zachovani neerozivnej konsolidovanosti slovenskej Statnosti ststavne bdelo
sledovali rozne iné hrozby a vyzvy doby, ktoré budi sprevadzat zmeny kontinentalnych
a globalnych dominacii a ktoré mézu ohrozit' nie len slovenské a Ceské teritoérium, ale aj
stredoeuropske teritoria, eurdpske teritoria a teritoria oboch hemisfér. Kultivovat’ musime nie
len svoje teritoridlne navyky, ale aj navyky svojich blizsich a vzdialenejSich susedov, pretoze
prepukanie teritoridlnych atavizmov ostane asi konstantnou hrozbou l'udstva. Musime
sustavne zdokonalovat’ svoje teritoridlne spravanie anesmieme zabudat, Ze aj nase aj
partnerské atavizmy mozu naberat’ velmi réznu a Casto aj necakani podobu xenofébie ¢i
etnofobie prave tak, ako nekritickej filie. Napokon musime v zaujme prehibenia nasho
geopolitického a teritoridlneho vedomia zucastnit’ sa v prehlbovani naSho vedomia nie len ¢o
do predvidania buducich teritoridlnych vyziev, ale aj rozklicovania r6znych podob nasho
Hteritoridlneho genému‘ v naSom historickom vedomi. Musime hl'adat’ premostujuce, avsak
nelokajské sucinnosti so vSetkymi naSimi susedmi. Teritoridlne spravanie slovenskej
spolocnosti a jej susedov v Strednej Eurdpe z dlhodobého hladiska je eSte plné ,bielych
miest“. Zatial’ vieme na zaklade genetickej analyzy DNA (timu genetika V1. Ferdka) povedat
tol’ko, ze ,.genetické korene* takmer 85 % slovenskej populacie siahaji do mladSieho
paleolitu (pred 20 az 50 tisic rokov), Ze asi 10 % slovenskej populacie ma neoliticky povod
(len desatina populacie prisla s ,,neolitickou vinou* pred 8 az 10 tisic rokmi), Ze iba zvySnych
cca 5 % slovenskej populdcie s potomkami migra¢nych udalosti na rozhrani staroveku
a stredoveku (pred 1 az 1,5 tisicmi rokov). Vykazujeme teda geneticky i teritoridlne vysoké
a starobylé kontinuum (8,0,). Teritorium karpatského obluku a pridunajskych mokrad’ovych
niv je teda nas$im kontinudlnym existenénym teritériom. To prinajmenSom potvrdzuje stvislu
identitu slovenského ,,plebsu® (ovladanej vicsiny) (19,d,). VysSie uvedené analyzy eSte
nerozliSuju prvok etnogenézy a protoetnogenézy, avSak najnovsi kontinentdlny vyskum
analyzy DNA podla tzv. haploskupin uz rozliSuje aj etnotvorni komponentu a potvrdzuje
relativne vysoky podiel autentického etnosubstratu v slovenskom priestore. Pre skratkovité
porovnanie uréujicou hodnotou pre SR a CR je haploskupina ,,R1a“ (tzv. Balto-slavska,
mikénsko-grécka a macedonska), ktord sice nesiaha az do paleolitu, ale vychadza uz od
mezolitu cez neolit po dnesok, pricom v SR tvori 42 % a v CR 34% celkového etnosubstratu.
Dokonca aj v susedskych Statoch tvori haploskupina ,,R1a“ signifikantny podiel. Napriklad
v Pol'sku 56,5 %, v Mad’arsku 32,5%, v Rumunsku 22%, na Ukrajine 50% , v Rakusku 26%



av Nemecku 18%. Slovensko objemom genosubstratu haploskupiny ,,R1a“ sa v celom
kontinentalnom prieskume udrZuje na piatej priecke. Pol'sko je prvé s 56,5 %, Ukrajina druha
s 50 %, Bielorusko tretie so 49 %, Rusko $tvrté so 46 % a Slovensko piate so 42 %. Je
zaujimavéa vyrazna pritomnost tejto haploskupiny nie len v Skandinavii, ale dokonca aj na
Islande. Relativna stalost’ etnosubstratu v uvedenych teritoriach sa udrzovala napriek mnohym
priecnikovym ¢i invaznym konfliktom (8,r,). Dynamika konfliktov v stredoveku a zaciatkom
novoveku sa zaodievala do havu nabozenskych sporov a premiesavala sa so socidlnymi
(sedliackymi) rebéliami v celej Europe. Zrejme aj v slovenskom historickom vedomi i
povedomi aprave tak v Ceskom historickom vedomi ipovedomi nachadzaji sa
»deponie“ (,,divé skladky*) starovekych i stredovekych invazivnych traum. Bude na
vedeckych obciach oboch Statov, aby vyuzili nie len geneticky a etnogeneticky vyskum (DNA
analyzu), ale aj vyskum modelovych rekonstrukcii spravacich navykov ¢i pomocou
experimentalnej archeoldgie, alebo pomocou archeotoldgie, aby tak pomohli komplexnejsie
rozklG¢ovat’ nas historicky vyvoj. Musime aj na Slovensku, aj v Cesku poznavanim minulosti
prekonat’ staré jazvy tak ,,nabozenskych®, ako socialnych, etnokultirnych a ekonomickych
polarizacii. Ak odhliadneme od brutality a vulgarity stredovekych konfliktov, tak Zneme aj
ich pozitivne dosledky. Totiz tak univerzalisti (katolici), ako ortodoxni (pravoslavni)
a partikularni (evanjelici) sa postupne emancipovali od laickej moci (skoncili ,,formalnu
alianciu tréonov a oltarov®) a ,,skusmo* vracali sa k svojmu altruizujicemu kultiva¢nému
poslaniu v podobe budovania narodnych Stiatov  zakorenenych v svojich
etickoduchovnych a etnokultirnych kontinuich aidentitich. Teda nemali by sme ist
cestou izolacie Statu a duchovno mravnych spolocenstiev, ale cestou vzajomnej paralelnej
podpory. Za nadmernym zdoéraznovanim ,,odluky Statu a cirkvi® stoji Casto zotrvacny ki¢
osvietenského novopohanstva, ktory je viac antiteisticky ako raciondlne ,,prirodovedny*.
Vytesnenie duchovnej skusenosti viedlo aj k vytesneniu moralnych hodnét. Hrozba
neexistencie mravného ¢étosu v sucasnych neregulovanych systémoch ukazala hrozbu
novodobych kolapsov. Sice treba priznat, ze diskrediticia nébozenskych sporov, ktoré
vyustili na rozhrani stredoveku a novoveku do mnohoro¢nych silovych konfliktov viedli nie
len k zoslabeniu krestanského étosu, ale viedli aj k falzifikacii vSetkych metod, smerov
a cielov snaziacich sa zaodiet’ recidivy spravacich atavizmov prevazne do ndbozenského
racha. ,,Nabozenské vojny* a s nimi premiesané stavovské vojny i ,,husitské vojny* boli nie
len  vojnami univerzalizmu proti partikularizmu, ale aj vojnami o naakumulované
"hnutel'né* a najma ,,nehnutel'né* bohatstvo. Za reforma¢nym tsilim nestal len mravny patos,
ale aj aSpiracie feudalnych i mestianskych laickych elit, ktoré chceli si tento ,,cirkevny
kapital®“ prisvojit. Bolo to dobre vidiet najméd na priebehu tzv. anglikanizéacie cirkvi na
Britskych ostrovoch. ,,Nastastie® v 19. storo¢i sa ,,laicizovali aj geopolitické¢ konflikty*. 20
storocCie, ktoré bolo storoim permanentnej geopolitickej katastrofy uz teda vystupovalo ako
.profanne“ ateda nabozensky nemotivované a neinipirované. Iba v Azii a Afrike eite
emancipacné snazenia maju ,,nabozenské zafarbenie®. ViacSina ,,vylepSovatelov sveta® uz
nevystupovali v teologickom vyklade svojich vizii, ale vystupovali ako ideologicki radikali,
ktori vybuduju ,,raj na zemi a nie na nebesiach®. Vsetci radikali geopolitickej konfrontacie
vystupovali ako ,,modernisti“ (ako zastupcovia novopohanstva ) — napriklad radikalneho
nacizmu ¢i faSizmu, alebo (ako ,,bojovi ateisti) — radikalni marxisti. Dve horuce svetové vojny,
jedna studena svetova vojna, dve kontinentalne krvavé revolucie (ruskd a ¢inska) 1 mnozstvo
lokalnych vojen, obc¢ianskych vojen a pufov zbarbarizovali a zvulgarizovali vSetky l'udské
spoloCenstva, takZze sa ndm mdze zdat emancipacno-supremacny slovensko-Cesky konflikt
ako mald ,chyba krasy“, ale v skutoCnosti patri medzi ostatné radikdlne uzurpacné
(teritoridlne 1 socioekonomické) atavizmy, ktoré otravuju svet. Aj globdlne vieme jasne
rozpoznat’ k radikalizmu tendujucich ,jastrabov®, ktori vystupujii ako extrémni stipenci
zotrvacne uzurpacnych atavizmov moci (Zbygniew Brzezinski, George Friedman, George



Soros, A. G. Dugin). Vieme jasne rozpoznat’ umiernenejSich, ktori realistickejSie obhajuji
mocenského status quo (Henry Kissinger, Samuel Huntington, Charles Grant, Gideon
Rachman, L. N. Gumilev,) iumiernenych ,holubov Jktori si odporcami hegemonizmu
(Noam Chomski, Parag Khanna,. Michel Chossudovsky, Noami Kleinova, Imanuel
Wallerstein, Joseph Stiglitz, a d’al$i). Tito odbornici tvoria doktrindlne pozadie globalnej
politiky. Nasim zdmerom musi byt hPadanie sucinnosti s umiernenymi predstavitel’mi
svetového estebliSmentu, aby sme dokézali prispievat’ k antikatastrofickym rieSeniam nie
len sveta, ale aj naSho stredoeurdpskeho avtom aj slovenského i ceského lokalneho
prostredia. V d’alSej stati si ozrejmime ako na geopolitické (teritoridlne) zotrvacnosti
nadvdzuji egoizmy socioekonomickych zaujmov.
T e R e S S
Socioekonomické aspekty ¢echoslovakizmu

Pozad’ovou hybnou silou geopolitickych a teritoridlnych zaujmov st prave
ekonomické zaujmy, ktoré treba tiez ,rozkryt* aurcit ich mieru, intenzitu, frekvenciu
a jednotlivé druhy. Ekonomické zaujmy sa realizuju jednak priamym zmocnenim (lipenim,
tunelovanim) alebo su legalizované ako ,,opravnenia“ drzitelov volného kapitdlu na
transakénu akviziciu v podmienkach, ktoré su vyhodnejsie pre kupujuceho a nevyhodné pre
,podkapitalizovaného* predavajiceho. Od skoncenia studenej vojny sa to vsetko dialo pod
zastavou  ,dervivacie  verejného  vlastnictva® a stimuliacie sikromného
vlastnictva® takzvanou privatizaciou. Svoje ekonomické zaujmy pochopitelne T'ahSie
presadzuji domindtori, ktori prinatia slabSieho partnera (vazala) k trvalému odvadzaniu
tributu  (,,vazalskej renty”), alebo zakomponovanim ,benefitov (vyhod) a
»prirazok® (napriklad cenovymi, tarifnymi ¢i danovymi, alebo colnymi ,,noznicami®,
Hinvesticnymi stimulmi®) a podobne. Ekonomické zaujmy v konecnom dosledku stoja aj za
spominanymi geopolitickymi ,,snami®, ktoré v podstate doslova ,,zhmotnuju* fakt ze prvym
aktom paleolitickej vymeny latok bolo ,,privlastnenie zdroja“. Preto ,privlastiovanie® sa tak
Casto viaze s ,,temnou predispoziciou* k uzurpacnym spravacim postojom, ktoré vyvieraju z
pudu egoizmu. Ide o prastarti spravaciu fixaciu ktord volky-nevolky prerdza na povrch
»civilizovaného spravania®. V tejto stati sa sustredime na Ceské socidlnoekonomické zaujmy,
ktoré¢ stali v pozadi Ceského emancipacného pohybu tzv. ,Mladocechov aneskor elit
rodiaceho sa estebli§mentu prvej C-SR (3irSie charakterizovanych ako ,,prazské kruhy®).
Z dovodov ekondmie Casu tohto prispevku sa nebudeme zapodievat’ podrobnostami prvého
domaceho odboja, Mafiou apod. Sice tucelové odhalenia komunistickej propagandy
a aktérov ,,bratislavského predjaria“ a ,,prazskej jari* ako aj vyskumy zahrani¢nych exilovych
Cinitelov trocha prevetrali tajné archivy, ale vlastné archivy sa otvorili az po roku 1989.
Udajova béza vzniku a rozvitia éeskych ekonomickych zaujmov na Slovensku viak doteraz
nie je systematicky analyzovand. V druhej polovici 19. storocia sa sformovali idei politickych
(geopolitickych) cielov cechoslovakizmu avsak idei ceskych ekonomickych zaujmov na
Slovensku neboli do zaciatku 20. storocia ani sformované, ani vyraznejSie realizované. Da sa
povedat’, ze Ceské ekonomické zaujmy sa zapodievali jednak hl'adanim sposobu vzniku
a prieniku Ceskych ,,uvedomelych* kapitalovych kruhov (rozvoj ¢eského penaznictva‘), ktoré
by jednak mohli ¢elit’ austro-viedenského kapitdlovému masivu a nemeckému kapitalovému
masivu aktoré by umoznili ceskym ekonomickym kruhom rastico sa zucastnit’ na
,konjunktirnych cykloch® industrializdcie Rakuskej Casti dudlnej monarchie. Tak ako sa
konsolidoval procesky bankovy a,kampelickovy*“ syst¢ém mohli ,,Cechoslovakisti zacat
ekonomicky prienik na Slovensko (na Horné Uhorsko). Sprvoti sa prienik obmedzil na
poskytnutie  zakladatel'ského kapitalu pre slovensky casopis, Hlasy“ s jasnou
»proceskoslovenskou* orientaciou. Okolo neho krystalizoval okruh tzv. ,hlasistov.” Stcasne
s tym Zivnobanka zatala pomahat pri budovani ¢ohosi ¢o by sme mohli nazvat’ ,sietou



proceskoslovenskych rezidentov*. Podl'a tidajov dobovej komunistickej propagandy v boji
s burzoaznym ,,zivlom“ vieme, Ze na trvald vyplatnu listinu Zivnobanky sa zagiatkom 20.
storo¢ia dostal Vavro Srobér. To napriklad vysvetl'uje pozadie rozchodu Srobara s Andrejom
Hlinkom a tvrdy néstup ,hlasistov propagujicich ,.Cesko-slovenskil vzijomnost™, ako
alterndciu tzv. panslovanskej orientdcie slovenskych vlastencov. Podla d’alSich zisteni
ceskych historikov po roku 1989 sa od zaciatku dvadsiateho storoCia rozrastala siet’ tych
slovenskych ¢echoslovakistov, ktori mali “finan¢né krytie* pre ich politickoosvetovu pracu na
Slovensku s cielom pacifikovat’ vlastné slovenské emancipa¢né hnutie. Medzi nich patrili
také mena ako Markovi¢, Dérer, Stefanek, gujan a d’al8i. Vlastne ,,hlasisti“ tvorili neskor
kmenové kadre ministerstva s plnymi mocami pre spravu Slovenska po roku 1918. Tieto
,hadacné ekonomické investovania“ ¢eskych kruhov na Slovensku dostali Gplne inu razanciu
a aj smer ,,pefiazovodov* po vzniku prvej C-SR. Padom dualnej monarchie sa zrutil odbytovy
priestor Ceskej ekonomiky, lebo stratila ,,velkoraktuske* anemecké odbytiska. Dokonca
Rasinova politika ,,tvrdej Ceskej koruny* rezultovala z toho, ze Ceska ekonomika stratiac
vonkajSie odbytiskd musela sa najprv stiahnut’ na zmenSené teritorium nového $tatu a tak sa
ocitla slovenska ekonomika v pozicii konkurenta ¢eskej. Cesky uzurpaény syndrom teda
ziskal aj objektivne dovody pre zmocnenie sa odbytisk. Nesmieme zabudat, ze merkantilny
raz slovenského priemyslu, ktory vyuzival hornaty reliéf, pre vodné spady a drevni hmotu
i rozsiahle banictvo, pre rozvoj tazkého priemyslu dostal mohutny rozvojovy impulz cez tzv.
vojnova konjunktaru (1914-1918). Zmiznutim vojnovej konjunktiry vzniklo pre slovensku
ekonomiku odbytové vakuum. Je vSak fakt ze slovensky priemysel az na vzacne vynimky
najmd v textilnom a papiernickom priemysle bol o jeden cely inova¢ny rad za ceskym
priemyslom. Tak ¢i tak potencial slovenského banictva a tazkého priemyslu tvoril do r. 1918
skoro 70 % uhorského potencidlu. V rokoch 1919-1937 zaniklo na Slovensku 686
etablovanych firiem (8, p,). Po ztuzeni odbytisk po roku 1918 vznikol ¢esky protekcionizmus
(protezovanie svojich ceskych subjektov) a cesky sankény systém (voci slovenskym
subjektom). Tento ,protekéno-sankény dualizmus®“  sa stal sucast’ daiovej, tarifnej
a rozpoctovej politiky. Medzi inym tak, ze tarify zelezni¢nej ndkladnej dopravy na Slovensku
boli o cca 40 % drahsie, ako v Cechach. A tak isto duélna dafi z obratu bola na slovenské
priemyslové podniky 10 % ana ceského priemyslové podniky 3 %, atd. Tak zaniklo aj
slovenské hutnictvo a tazké strojarstvo tvrdou demontdzou v rokoch 1919-1921. Tak isto
$tatnymi obchodnymi dohodami doglo v textilnom priemysle C-SR k preorientovaniu sa od
domaécej suroviny (ov€ej viny) na novozélandska ovéiu vinu. V désledku toho zaniklo 90 %
rozsiahleho slovenského ovciarstva a bryndziarstva. Na ,,0slobodenom Slovensku* zavladla
kruta nezamestnanost’. Slovensko na za¢iatku prvej C-SR (1919) tvorilo 23 % obyvatel'stva,
ale na masovom vystahovalectve do zahranicia sa podielalo so 74 %. Slovensky exilovy
ekonomicky historik M. Strhan podrobne zmapoval egoisticky protekcionizmus prazskej
vlady a ukazal, ze celd chiméra o ,,Ceskom doplacani na Slovensko* bola len ideologickym
mytom (46). Dezindustrializacia Slovenska vr. 1919-1924) sa viedla pod egidou, ze
Slovensko bude agrarny komplement ¢eskej ekonomiky. Jednoducho ¢esky protekcionizmus
a etablovanie Ceskej vladnucej elity na Slovensku zostrilo existenény boj silnejsej Ceskej
ekonomiky so slabSou slovenskou ekonomikou. Svetlymi vynimkami rokov 1925 az 1938
boli len industrializa¢né akcie Batu, Rolného a Necheru na Slovensku. Kolonialne
ekonomické praktiky v definicii Slovenska ako kolonidlneho privesku Ceska potvrdzuje aj
renomovany ¢esky Ottov obchodny slovnik zr. 1921: , Slovensko bude nasou kolonidlnou
krajinou. Je mylné sa domnievat’ ako by snad’ kolonialna krajina nesmela s materskou
hrani¢it’. Prikladom je Rusko so Sibirou‘ (8, a, str. 153). A neslo len o kolonidlne ambicie
na Slovensku ana Podkarpatskej Rusi. Ceské hegemonistické praktiky v ekonomickych
vztahoch so Slovenskom vlastne cez akusi provinénu rentu jednak polozili na kolena
konkurujicu slovenskil ekonomiku a jednak protekcionizmom cCeskych zaujmov ddsledne



diferencovali ,,prietokové moznosti pefiazovodov zo Slovenska do Ceska az Ceska na
Slovensko aj cez S$tatny rozpocet ajeho prerozdelovacie expanzné a Skrtiace pravidla.
Dokonca po navrate svetovej ekonomickej konjunktiry v r. 1921-1928 bol ¢esky estebliSment
opojeny konjunktirnym tuspechom a zacal stuptiovat’ ,,Cesky sen“. TomaS Bat'a expanzne
odportacal budovat stat pre 40 milionov l'udi (1, b,) aini (ako J. Havlasa aJ. Miildner)
odporucali dokonca budovat' aj ,,zdmorské kolonie* (15,)(35.). Ale vratme sa k vyvoju
slovenskej ekonomiky v ramci prvej C-SR. Vlastne aZ po nastupe Hitlera k moci v Nemecku
(od r. 1933), zacal sa strategicky budovat’ aj tzv. druhy teritorialny sled zbrojného priemyslu
(Dubnica, Povazskd Bystrica) a vystavba strategickych zelezni¢nych tahov a strategickej
cestnej siete na Slovensku. Ceski vojenski stratégovia viak nestadili zvysit manevraénu
priepustnost’ slovenského terénu do konca roku 1938 a je urcitou paradoxnou iréniou, ze
Ceskd vyznamna stavebna forma Konstruktiva dokoncovala zrychlené budovanie
vyasfaltovanych cestnych tahov na severnom Slovensku uz ako ,,protektoratna“ firma
skonfiskovand nemeckym kapitadlom. Projektova dokumentécia rekonstrukénej modernizacie
slovenskych ciest sa in$pirovala ¢eskou vojenskou doktrinou na ,,ziskanie Gistupovej hibky*,
ale bola vyuzita nemeckou vojenskou stratégiou na tzv. juzny obchvatny manéver nemecke;j
branej moci vo vojne proti Pol'sku. Tak sa dynamika zdujmov rychlo menila a prenikala ked’
sa Cesky strategicky zaujem stal zaujmom Velkonemeckej rise. Cechoslovakistické
penazovody a produktovody sa po mnichovskom diktate do zna¢nej miery stali ,,riSskymi
konfiskatmi®“. Tak ¢i tak penazovody a kapitalovody v slovenskej ekonomike nabrali
vyraznejSie nie Skrtiaci ale rozvojovy charakter uz od rokov 1934-35 ato ako Cesky zaujem
vybudovat’ ,,ustupové zdzemie“ a je fakt, ze riSsky expanzionizmus prevzal niektoré ceské
zamery na Slovensku. Slovenské politické a ekonomické elity sa Ceského kapitalovo-
rozvojového impulzu poévodne domadhali a neskor manevracnym lavirovanim sa branili
riSskym konfiskaénym manieram. Ked’ sa vSak vratime k hl'adaniu vyraznejSieho rozvojového
impulzu cechoslovakizmu pocas rokov 1919-1938, tak treba povedat, ze jediny, ale
vyznamny rozvojovy impulz, ktory prebichal po celé obdobie prvej C-SR bola vystavba
Skolsko-vzdelavacieho systému, systému celoploSnych kniznic a kultirnej obnovy . To nebol
vsak ,,ekonomicky dar* prazského centralizmu, ale ,,odStiepenie* Casti ,,provincnej renty
Slovenska® na vlastné vzdelavaco-rozvojové ciele. Napriek ideologickym doktrindlnym
balastom vo vzdeldvacej ststave (o jednotnom ceskoslovenskom ndrode) treba zastavenie
brutalneho odnarodnovania auvolnenie tvorivych sil slovenskej kultry povazovat aj za
inkubatorsky“ prinos prvej C-SR k obnoveniu kultiirnej ideomotoriky slovenského etnika.
ISlo o kultirno-vzdeldvaci ¢in anesporne bol ukdzkou pozitivnych kultarno-politickych
nasledkov vymanenia sa Slovenska z asimilaéného velkouhorského zovretia. D4 sa povedat’,
ze sa na vzdeldvani mladych populécii Slovenska ekonomicky najmenej skyvrazilo. Bol to
velky osoh hlavne slovenskému narodu, ale bol to vzdeldavaci benefit aj pre narodnostné
mensiny na Slovensku, lebo vzdelavaci impulz ovplyvnil aj ich poznavaciu kondiciu. AvSak
aj tu nemozno zabudnut’ na BeneSovu tajnu intenciu umoznit’ na slovenskom tzemi v uréitom
rozsahu pokracovanie slovenskej asimildcie. Dokumentuje to sam Bene$ v liste svojmu
slovenskému nohsledovi Dr. Markovicovi v r. 1919, v ktorom doslova uvadza, Ze nova §tatna
politika musi ticho podporovat’ mad’arizacny tlak, aby: ,,strach z Mad’arov udrzal Slovakov
v Ceskom narudi (8, b,). Tak & tak ekonomicky impulz do narodnej osvetovej
(poznavacej) kondicie Slovenska v r. 1919-1938 bol pozitivom a nemozno ho fumigovat’. ISlo
jasne oukdzku silného kladného multiplikacného a synergického efektu vzdelavacieho
faktoru tak na rozvoj kolektivneho vedomia, ako na vytvorenie priaznivého prostredia pre
celkovy buduci ekonomicky i kultirny rozvoj Slovenska. Aj terajSie vladne kruhy by mali
strategicky uprednostnit’ poznatkovii ekonomiku, aby vyuzili jej kladny multiplikaé¢ny
efekt. Pochopitel'ne vlastny vyvoj ,,ekonomickych petiazovodov a produktovbodov* v prvej
C-SR mal v hospodarstve vys§ie spominané paradoxné protismernosti, ale prave dobra



ekonomika poznania vytvorila inteligen¢ni potenciu pre zvladnutie nasledovnej
,bleskovej* premeny provinénej ekonomiky na Statnu ekonomiku (1939-1945). Je nesporné
7e vzdelavaci systém prvej C-SR bol vysoko efektivny, prevySoval kondi¢ne vzdelavacie
systémy susednych Statov a pripravil mladé slovenské kadre na riskantné lavirovanie ked’ sa
prvy uzemne sice okypteny Slovensky §tat ocitol pod kuratelou Tretej riSe. Hoci moloch
totalnej vojny rastico pohlcoval zdroje, predsa sa slovenskému hospodarstvu podaril husarsky
kasok. Slovenska ekonomika hoci pod kontribu¢nou kuratelou nemeckej vojnovej
ekonomiky v zrychlenom tempe rokov 1939-1944 realizovala druhu — tentoraz bohuzial
,vojnovo orientovanu* industrializaciu Slovenska. Dokazala nie len saturovat’ potreby
obyvatel'stva, ale vytvorenim konvertibilnej meny a vyvezenim slovenskych zasob
drahych kovov a zahrani¢nych valiat do Svajéiarska zaistila aj potrebné ekonomické
rezervy pre Start povojnovej rekonsStrukcie. Slovenskd ekonomika aj pocas vojnovej
katastrofy dokézala svoju vysokll Zivotaschopnost' a sebaochranu. Vojnové hospodarstvo
RiSe sice uvalilo na Slovensko akusi kontribu¢ni vojnovu rentu (vnitenim nevyhodného
kurzu medzi risskou markou a slovenskou korunou a tzv. clearingovym zuctovanim), ale
slovensky ,,Statny krizismanazment* naSiel lavirovacie cesticky chranit’ existencné zdroje
vacsiny obyvatel'stva (okrem obdobia, kedy sa slovenské izemie stalo priamym frontovym
dejiskom). Tento vykon v tych najrizikovejSich podmienkach pomohol zakomplexovanym
Slovakom dobiehajuco ziskat" vlastné socialno-ekonomické i Statnopolitické sebavedomie
pocas riskantného obdobia druhej svetovej vojny. Toto sebavedomie bolo neskor
ideologickym supertlakom novych hegeménov minimalizované ale vystacilo ako ,,podzemny
pramen“ slovenského emancipacného sna na cely zvySok 20. storoCia. Bohuzial terajSia
slovenska ekonomika v §tddiu neregulované¢ho globalizmu plati svoju vazalsku rentu nie len
globalnym ekonomickym elitdm, ale aj ekonomickym elitdm naSich susedov (Ceskych,
rakuskych, mad’arskych a pol'skych). Navyse, kolapsom ohrozeny svetovy financny systém
prenasa aj na slovenskil ekonomiku rastice ,externaliové naklady“. Je vo verejnom
slovenskom zaujme a aj v zaujme slovenskych podnikatel'skych kruhov, aby aj na trovni
slovenského Statu a jeho regionov, aj na urovni slovenskych podnikatel'skych kruhov sa
radikdlne inovoval ,krizismanazment“ a ,revitalizatny manazment“. Totiz na obdobie
globalnej krizy a jej dozvukov treba obnovit’ kontingencnu reguléciu ohrozenych sektorov
hospodarstva a treba harmonizovat’ konsolida¢nu politiku aj s EU a susednymi §tatmi tak ,aby
sa vytesnil sklon k bezohladnému egoizmu. Socialno-ekonomicky darvinizmus ako vrodent
fylogeneticku predispoziciu sice len tak 'ahko nemozno odstranit’ a globélna kriza je Zivnym
prostredim tychto atavizmov, ale slovenska verejnost’ musi mobilizovat’ svoj imunitny systém
a nutit’ najma legitimne organy Statu, aby prestali byt lokajski Ustretovi vo¢i nadmernému
sebectvu tak globalneho, ako eurdpskeho i stredoeurdpskeho prostredia. Musime ozivit
solidaritu so slovenskou ekonomikou azdroven musime poméhat aj solidarizovat’ sa
s ekonomickym  potencidlom EU a  Eurépy. Musime sa naudit ,novym
moresom** ekonomickej ekvivalencie nie len na ,,slovenskom piesocku®, ale musime aj nasich
susedov trvale upozoriiovat, Ze nemienime robit zo seba trvale ,,popolvarsku infuznu
sluzbu® voci nasim susedom.

Spravacie myty a prax ¢echoslovakizmu

Vtejto zavrSujucej stati sa sustredime na porovnanie dvojtvarnosti jednak
doktrinalnych mytov ¢echoslovakizmu a jednak jeho cynickej praxe. Ceské elity sa snazili dat’
doktrine ¢echoslovakizmu auru velkorysosti, obetavosti, neziStnosti a solidarity. Proza zivota
vSak bola takd, ze Cechoslovakizmus bol néstroj na realizaciu domindcie ¢eskych elit nad
»rozsirenym* Ceskoslovenskym existenénym priestorom. Presun casti Ceskych elit
a odbornikov na Slovensko mal ambivalentni podobu. Bol jednak velkou Startovacou
pomocou pri absencii narodno-uvedomelej inteligencie, ale bol aj vytvaranim ceskych



,miestodrzitel'skych elit“ na Slovensku. Predstavitelia aj doméceho aj zahrani¢ného odboja
vel'mi rychlo atvrdo presadzovali cCeskii supremédciu na Slovensku. Dokonca aj
novovznikajuce ,,ikony §tatotvorenia® v podobe docasného triumviratu T. G. Masaryka, M. R.
Stefanika a E. Benesa boli s touto praxou uzrozumeni. Superioritu ,,primusa“ si uchoval
Masaryk, Stefanik bol véas ,,stiahnuty z existencie® a Bene§ si uchoval dlhodoby podiel na
moci aj tym, ze vykonaval za svojho primusa ,,Ciernu pracu®. Vsetci, traja boli ambicidzni
a mocibazni. Najslabsi ¢len trojélenky (Stefanik) zaZiaril svojou diplomatickou genialitou, ale
na mocenskom nebi pre kratkost’ svojho vrcholového postavenia bol len meteoritom. Masaryk
a BeneS boli stdlicami. VSetci traja mali vel'mi blizko k velmocenskym (viacerym)
spravodajskym sluzbam. Stefanik zrejme okrem zavratnej kariéry astrondoma uZ pred prvou
svetovou vojnou vstipil do sluzieb franctuzskej spravodajskej sluzby a vykonaval dolezité
poslania pre francuzske zaujmy v Tichomori av Latinskej Amerike. Spolupraca so
spravodajskymi sluzbami Masarykovi a BeneSovi pomohla, ale Stefanikovi napokon zlomila
vidzy, lebo lavirovanim v krazoch vePmocenskych zaujmov chcel zaistit’ lepSiu
Statotvornu Startovaciu poziciu Slovenska a zaroven zaistit’ si pre seba Startovaciu poziciu
viceprezidenta. Stefanik sice formalne podporoval tézu ,,&eskoslovenského naroda®, ale tvrdo
pracoval na Statotvornom zviditelneni Slovenska pokusom o  vytvorenie dudlneho
(franctzsko-talianskeho) mocenské patronatu nad vznikajucou C-SR. S vojensko politickymi
kruhmi Francuzska a Talianska dojednal zmluvu, Ze francuzske S$tabne velenie bude
disponovat’ legionarskymi silami na zépad od rieky Moravy a ze talianske Stabne velenie
bude disponovat’ legionarskymi silami na vychod od rieky Morava. Bolo to vlastne nie len
symbolickd dualita velmocenskych sfér vplyvu, ale aj Stefanikov pokus o zhodnotenie
teritorialnej pozicie Slovenska. Necudo, Ze sa francizske kruhy a Masarykovsko-
Benesovska klika zhodli na odstraneni Stefanika. Ani diplomaticka virtuozita a genialita, ani
rizikové sebanasadenie nepomohli Stefanikovi modifikovat’ pariovské postavenie Slovenska
vnovej C-SR. Cechoslovakizmus ako hegemonialny syndréom sice slavil kratkodoby tspech
avytvoril na dve dekady priestor pre vladu ,,dvoj vladcov* (po vzore macedénskych
»diadochov*). Masaryk v rannom S$tadiu budovania Statu — ako to poskytuju verné zapisky
Gasparikovej — sa pohraval s myslienkou docasného diktatorského riadenia (pomocou
vynimo¢ného stavu). Hoci nechaval kolovat’ verziu, Ze je ,,synom kociSa zo slovenskych
Kopcian®, prave tak sa nevel'mi branil aj druhej verzii, Ze je nemanzelské dietata zidovsko-
rakuskeho statkara Redlicha. Dlho pred prvou svetovou vojnou budoval svoju prazdninovu
rezidenciu na Slovensku. Hoci nevahal sa pohybovat v raktiskych spravodajskych kruhoch
a vyskusal si aj sprostredkovaciu misiu na Balkane v prospech rakuskej monarchie, predsa
budoval si aj alternativu byt vodcovskou figiirou v ¢eskom emancipacnom hnuti a pri tom si
udrzoval otvorené vsetky mozné, monarchistické irepublikanske, velkoceské i dosledne
federalizované velkorakuske, ba dokonca aj carskoruské alternativy. Aj cez vojnu a tesne po
nej udrzoval akcéné styky s anglickou, americkou a franctizskou tajnou sluzbou. Nemal
Skrupule cez Dr. Baxu udrzovat’ si vyjednavaci kanal so sovietskymi emisdrmi (Ovsejenko-
Antonov) anadfzat najmd Trockého skupine revoluciondrov a zaroven v spolupraci
s franctizskou spravodajskou sluzbou spolufinancovat’ komplot a atentdt na Lenina pod
vedenim anarchistu Savinkova. Napokon s jeho suhlasom bol prevzaty rusky Statny poklad
z Kazane pred dobiedzajiicimi bol’sevikmi a prevezeny do C-SR. Tak isto posvitil diskrétne
dohody s bielogvardejskou Struktirou o kompenzacnom zabezpeCeni emigrujucich
bielogvardejcov pri ziskavani novych kvalifikacii na ¢eskoslovenskych vysokych skolach. Zo
zaznamu Cechoameri¢ana A. Kohouta je zrejme, Ze aj T.G.M., aj jeho syn Jan prinajmenSom
vedeli otom Ze Stefanik za »komplot* s Talianmi, bude musiet’ ,tvrdo ukoncit* svoj
dobrodruzny let do Bratislavy (19, a,)((25). Benesove ,vedlajsie
zamestnania® v zahrani¢nych spravodajskych sluzbach sa realizovali, nie len aktivnou
kooperaciou  so  spravodajskou  sluzbou  Franclzska v pripade ,odstranenia



dezertéra“ Stefanika. Podla slov francuzskeho generala Maurice Janina Stefanik bol
odhodlany letom do Bratislavy ,,vystikat’ si rukavy* a dosiahnut’ poziciu ,,viceprezidenta“ ,
avsak ,talianska karta®, ktorou hral bola slabsia ako ,,francuzska karta“, ktorej bol predtym
zaviazany (25). BeneSovo spolichanie sa na zahranicné kruhy, bolo tak velké, ze ¢o do
kontaktov so spravodajskymi sluzbami ,,hral naozaj s viacerymi kartami®. Napriklad BeneSov
list K. Capkovi pri jeho druhom odchode do exilu (1938) jasne odhaluje, Ze bol a bude
nadfzatel'om tych revolu¢nych svetovych sil (zrejme bolSevikov), ktori po vojne prevezmu
moc nad ,,zasnenou Europou* (25,). BeneSove zloCinné avantiry uz v prvej peridde kariéry
opisal A. V. Fri¢ (9). Hrali v tom nie len BeneSove politické ciele, ale aj osobna hrabivost’
defraudovanim casti zverenych fondov a prehravanim vo franctuzskych kasinach. Napokon
paméti generala KGB Sudoplatova prezradzaji Ze bol osobne odovzdat’ BeneSovi Stalinov
list, obsahujuici odporucania ako pdsobit’ na Zapade a zaroveit mu v hotovosti dorucil velku
sumu v zahrani¢nej konvertibilnej mene (49,). Neudivuje potom ,zlyhanie* BeneSa vo
februari 1948. Benes na jednej strane bol ochotnym vykonévatelom Masarykovych inStrukeii
(toboz ked’ niektoré inStrukcie ,,podpichovacne® sadm podnecoval), ale nevéhal zverit
presnym zdznamom svojho sekretdra Dr. Smutného pohfdavi charakteristiku Slovakov z ust
Masaryka. Zrejme tak ucinil zdmerne, aby v zdznamoch ostalo, ze bol voc¢i Slovakom o vela
empatickejsi nez Masaryk. Nezabtdajme, ako nevéhal Bene§ intrigovat’ proti Stefanikovi,
Diirichovi a Kramafovi denunciovat’ i likvidovat' svojich domaécich protivnikov (Rasina,
Svehlu a d’al§ich). Bene§ ostal svojim intrigdnskym metoédam verny aj neskor, ked” koncom
druhej svetovej vojny ziadal Molotova, aby sovieti ,,zatoCili so slovenskymi kolaborantmi,
vratane hrdelnych trestov a vratane vyvezenia vel'kého kontingentu Slovakov na nitené prace
pri povojnovej rekonstrukcii poni¢ené¢ho Sovietskeho zvizu. Molotovove poznamky (8, k,)
odhal'uju, ze Bene$ zaroven ziadal Molotova, aby nevyslo na javo, Ze tieto drastické sankcie
vodi Slovakom ziadali Cesi. Hoci Bene§ musel neskor modifikovat ,,ideu eskoslovenského
naroda‘“, predsa nikdy az do smrti ju neopustil. Bene$ aj po vojne udrzoval obskurnu taktiku
¢echoslovakizmu voci Slovensku — sl'ubovat’ a nesplnit’ a ak aj Gstupovo splnit’, tak v d’alSom
kroku opakovanym naporom derivovat, alebo tuplne vymazat tustupok. Tak prebiehala
moskovské porada o rieSeni slovenského postavenia ,,v obnovenej republike* a tak prebiehali
»prazské dohody*, ktoré tunelovali slovenské kompetencie v prospech Cechoslovakistického
centralizmu. Aj zndme ,,Memorandum o Slovakoch* z dielne jemu blizkej strany narodno-
socialistickej inStruovalo ako denuncovat Slovakov v zahrani¢i (8, 1,). Takyto postoj
vierolomnosti zachovaval voci Slovensku aj Hécha, ktory eSte 11. marca 1939 vyslal do
Berlina svojich emisarov (funkcionarov pronemecke;j institucie ANO), kde pontkali Nemcom
priame pripojenie Slovenska k Risi a Ze sa Cesi novym podmienkam prispdsobia (8, k) (8, i,).
Tak isto Gottwald nevédhal neplnit’ svoje sluby voci Slovensku a nechal zlikvidovat
Clementisa. Znamy ,,slovakozrat™ Novotny zaSiel vo svojej uzurpacnej zvoli tak d’aleko ze
zrusil slovensky Zbor poverenikov a derivoval zdkonodarni moc Slovenskej narodnej rady.
Komunistickd verzia ¢echoslovakizmu nevéhala dokonca po Stalinovej smrti zorganizovat
»,monster proces* proti predstavitelom ,,slovenského burzoazneho nacionalizmu®. Profesor
Slavomir Hvezdonn Koctach odhalil na vedeckej konferencii vr. 1965, Ze tzv. planovité
dobichanie Slovenska za troviiou Ceska bolo také, e zrychlenie ¢eského rozvoja muselo
,planovite a permanentne zabezpedit' predstih Ceska (19,a,). Takisto ponovembrové Seské
dominujuce elity jednak dimenzovali tzv. federalnu reformu tak, Ze tvrdo protezovala ceské
zaujmy (po dvoch rokoch reformy stapla pdvodne federdlna nulovd nezamestnanost’ na
Slovensku na vy$e 12 % av Cesku na necelych 2 %). Kuponova privatizicia bola eite v
,»Spolocnom state* tak upravena, ako ju z amerického exilu doniesol ,,vynalezca Harvardského
sposobu privatizacie* Spekulant Kozeny. Treba kvoli objektivite konStatovat, Ze po
vol’bach v r. 1992 boli ¢eské dominujiice elity ochotné priamo rokovat’ so slovenskou
reprezentaciou a dojednat’ konsenzualne rozpustenie spolocného Statu a vytvorenie



dvoch paralelnych suverénnych §tatov. Ceské elity vsak mali vyjednavaciu vyhodu, lebo
mali ,dispozicné kompetencie* pri deleni ,,spoloéného majetku‘ pretoze vsetky ,.federalne
kompetencie* boli vzdy v podstate ,,tienové c¢eské kompetencie. Pri vyjednavani hrozili, ze
uskuto¢nia ,,rozpustenie spolo¢ného Statu aze ,majetkové vyrovnanie“ moéoZeme si
uplatiiovat’ na medzinarodnom sidnom dvore.

Pokojné dojednanie o vzniku dvoch paralelnych S§titov vSak bolo v porovnani
s krvavymi ,rieSeniami S$tatneho sebaurcenia® na Baltiku a Balkane o vela humannejsie
a nezanechalo v oboch spolo¢nostiach krvava traumu. Za povazlivé treba povazovat’ sticasné
plazivé ucinkovanie pohrobkov cechoslovakizmu, ked’ sa snazia vyzdvihovat len “svetlu
stranku* spoluzitia a bezoc¢ivo ¢i slaboducho ignorovat’ ,,temnu* stranku inkasovania vyhod
tych, ktori dominovali v C-SR.. Aj obskurna hra na predvadzanie Masaryka ako milovnika
Slovakov a zaml¢ovanie jeho cynického posobenia ako uzurpacného Statnika voci Slovensku
je nezlucitel'né s pravdou ktorti poskytli odtajnené archivy. Archivy odhalili, ze aj ked’ sa
Masaryk navonok halil do rucha filozofa, humanistu a demokrata (,,budete mat’ tol’ko moci,
kol’ko si jej vybojujete) avsak trvale odstval a vytesnioval slovenské kompetencie a svoju
kariéru a mocenski poziciu budoval len praktikami socidlneho darvinizmu pricom rad si
osvojil hladanie ,rozpinavych moznosti“ Ceska ako odkaz ,.&eského obrodenectva.
Uvedomoval si zovretost’ ¢eského priestoru v ¢eskomoravskej kotline germanskym Zzivlom
a preto si zrejme osvojil myslienku mladocechov pokusit’ sa expandovat’ do horného Uhorska
na zaklade jazykovej blizkosti Slovakov ana zéklade ich slabej geopolitickej pozicie. J.
Hajster spravne poukazuje na to ze Masaryk davnejsie pocital so ,,slovenskym posiliiujiicim
ulovkom* ked’ citoval Masarykove slova: ,,Ked som v roku $trnast’ cheel ist’ za hranice to uz
som celkom rozhodne pocital so Slovenskom® (8,n,). Samozrejme so Slovenskom nepocital
ako so subjektov dejov, ale s objektom akéhosi komplementu pre ziskanie ¢eskej dominacne;j
vacsiny. Preto Masaryk po celé prvé dva roky vojny odmietal akokol'vek zvidite'nenie
slovenskej Statotvornosti, chcel len ¢esky a podl'a moznosti zvacSeny Stat a iba poznanie ze
do francuzskych vladdnych saléonov mu moze otvorit’ cestu iba vitdlne Sarmantny drobny
Slovacik - "dratenik" (Stefanik) tak stihlasil s nazvom Cesko-Slovensko. Masaryk vo svojom
slovenskom letnom sidle (v Bystricke) si istotne vS§imal aj jednoduchych ,,Slovacikov* na
ktorych videl ,,vypalenu stigmu‘ poddanskych ,,popolvarov* a kverulantskych sluhov a preto
nimi pohfdal, avSak v svojom kalkule takyto poddansky ,,dav‘“ sa mu asi hodil do predstavy
,vymiesit* z tohto ,,beztvarého cesta® pridavni masu na dostatocne vel’ky ,,Ceskoslovensky
peceni. Len tak je vysvetlitelnd ona Masarykova grobianska pohrdavost slovenskym
elementom ako ndam ju uchovali pedantné poznamky Dr. Smutného zachycujuce rozhovor
Masaryka a Benesa na tito tému (7, a,) (7, ¢,) (8,b,) (8, i,) (17). Masaryk sice suhlasil
s Clevelandskou dohodou, ale ked’ stabilizoval svoju poziciu ,,hlavy exilového odboja* tak
slovenskym vyjednavacom z naSho krajanského vedenia jasne a tvrdo povedal ¢o si mysli
0 moznej participacii na tvorbe nového Statu: Citujem: ,,Preboha, ved’ dohovor v Clevelande
vznikol pred troma rokmi, zatial' ¢o Slovensko a Slovaci st vo svete neznamymi pojmami.
Uvedomte si pani, Ze ste v situacii nulovych veli¢in!*“ — koniec citatu. Potom
spolukoncipoval a podpisal Pittsburskii dohodu, ktort neskor prehléasil za podvrh. Masaryk
teda nevéhal kverulantsky menit’ postoje, sl'uby, zadviazky i1nazory. Hoci esSte zacCiatkom r.
1914 pocital s Rakusko-Uhorskom potom v decembri 1914 oportinne (vo¢i Rusom) napisal:
»Samostatnost’ a moc Ceskoslovenského kralovstva moze byt zabezpecend iba nepretrzitou
ruskou okupéciou ceskoslovenskych zemi“ (33, d). Nuz akoby jasnozrivo predvidal 21.
august 1968. Masaryk tito ambivalentnu oportinnost’ kombinoval s chladnokrvnou tvrdost'ou.
Treba zdoraznit, Zze vacSina Ceskych historikov uz sa nezlcastiiuje na mytologizacii ani
Masaryka, ani BeneSa. Archivy odhalili, Ze Masaryk s BeneSom nevahali zmiest’ z cesty aj
svojich cCeskych konkurentov aaj spolupodielat sa na organizovani fyzickej likvidacie.
Franctzsky historik Alain Soubigou aj na zdklade odtajnenych archivov dokumentoval



praktiky Masaryka vratane spolufinancovania ruského anarchistu Savinkova pri organizovani
atentatu na Lenina. Soubigoau to vysvetl'uje vel'kost'ou politického formatu Masaryka, ktory
nevaha pouzit’ vsetky prostriedky, ktorymi disponuje ( 19,a,). Istotne v dejinach svojich ciest
k moci sa takyto muzi vyskytuji a britski historici dokonca tato ¢rtu chladného kalkulu
Masaryka porovnavaju s Cromwellom. Je pochopitel'né ze si ¢eska verejnost’ vytvorila okolo
osoby Masaryka gloriolu Statotvornej ,,ikony“, lebo sa naozaj zasluzil o obnovenie
»zvacsenej“ Ceskej Statnosti. AvSak voci slovenskému elementu prejavil sa Masaryk
hegemonisticky a v postate uskocne. Jednoducho nechceme aby cechoslovakisti nam
mystifikdciami vnucovali tito postavu ako idol slovenského narodného vedomia. NeméZu
byt ikonami naroda ti, ktori ho chcu asimilovat’ a derivovat’ jeho sebaurcovacie pravo.

Zaver

Zapas geopolitickych , teritorialnych a socidlnoekonomickych zaujmov je realitou
sveta. Realitou sveta su aj praktiky temnych spravacich predispozicii k uzurpacii, asimilacii
a parazitizmu, avSak slovenskou i c¢eskou sebaprekacujicou tulohou je celit tymto
inStinktivnym atavizmom svetlou spravacou predispoziciou k paralelnej koexistencii,
symbiodze, altruizmu a solidarizmu. Svet aj Eurdpa je v krize a hrozi ndm rozpadovy chaos
1 migra¢né tsunami. Musime aj my aj vSetci nasi susedia prekonat’ nase vrodené anemozity
a solidarne celit’ buducim vyzvam. Istotne potrebujeme sa vracat’ ku koreiom svojej identity,
ale vzdy len k ,,svetlym* koreniom. Cechoslovakizmus medzi ne nepatril, nepatri a dufam, ze
ani patrit’ nebude. Cechoslovakizmus je individualna i kolektivna atavistickd psychoza a tak
treba ku nej aj pristupovat’. Slovenska Statnost’ i ¢eskd Statnost’ si musia solidarne strazit
svoju identitu a vzajomne sa podporovat’. Je aj v zaujme celého stredoeurdpskeho priestoru,
aby sme paralelnu stc¢innost’ rozsirili na vsetkych nasich susedov a s nimi vedno aby sme
celili tak kontinentalnej ako globalnej krize a chaosu. NavysSe pripominame aj nasim ¢eskym
susedom aaj ostatnym slovenskym susedom, ze pri prekonavani nasho zaostavania za
najrozvinutejSimi Statmi Eurdpskej unie, Europy a sveta by sme nemali ,,.kopirovat™ atavizmy
Spekula¢ného sebectva lebo naSa planéta je limitnad a ,,expanzny model* sticasnej svetovej
ekonomiky je uplne kontaminovany a hrozi globalnym kolapsom. Plati to tak pre jeho
»atlanticku®, ako aj pre ,pacificki“ verziu. Musime paralelne a solidarne hl'adat’ ,,nové
podoby* udrzate'ného rozvoja. VSetky uzurpaéné syndromy st uzZ nepouzitel’né a hlavne
skazonosné. Znova pripominam, ze medzi ne patri aj ,Cechoslovakizmu®, aj
,bruselocentrizmus®, aj svetovy hegemonizmus. Opustme ,temné spravacie
stereotypy* a obratme sa na ,,svetlé spravacie stereotypy partnerskej kooperacie a solidarity*.
Svetlych spravacich vzorov je nevela, ale su apozndme ich podla toho, ze su
antikatastrofické a altruistické. Prave tieto svetlé spravacie vzory — ako povedal Parag
Khanna — s zaloZzené na plnom akceptovani paralelnej koexistencie na principe Statneho
sebaurcenia kaZdého naroda. Narodné Staty a koexistencné volné, na subsidiarite zalozené
nadstatne celky su vzorom ozdravovania l'udského prostredia. PresvedCili sme sa ze
v limitnom prostredi naSej planéty nemdzu existovat expanzné neregulované systémy.
Musime do novej ekonomiky zahrnut’ tak priestor podnikavej iniciativy, ako jej legalne
aregulované mantinely. To je ciel, oktory mame pravo ipovinnost' usilovat. To
predpokladé, ze sa nezmierime s akokol'vek zamaskovanym hegemonizmom. Partnerstvo
nie je len utopicky sen, ale nevyhnutnost’ na ohrozenej azdevastovanej planéte.
Pozyvame vsetkych, ktori sa infikovali ¢i uz hegemonizmom, alebo lokajstvom, aby sme
spolo¢ne recyklacne sa vyliecovali z tychto spravacich atavizmov a to tak na slovenskej, ako
ceskej, stredoeurdpskej, eurdpskej, kontinentalnej, hemisférnej a globalnej Grovni. Len tym
pomdzeme sebe aj naSmu okoliu. Temné spravacie predispozicie st fylogenetické sklony, nuz



nezobudzajme ich do dneSnych dni ariadme sa svetlymi spravacimi predispoziciami ku
kooperativnosti a partnerskej solidarite.
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pohl'ad do vnutra slovenskej policie.

Straznik webnoviny mestskych a obecnych policii

http://www.straznik.sk/

http://www.topky.sk/cl/100371/1275607/SKANDAL-Neonacisti-v-policii--Romov-chcu-

poslat-do-lagrov-

Zial, mily R., co k tomu dodat?

VSETCI SME ESTE CELKOM NEOSPROSTELI!

Vsimol si si ten vyznamovy posun? Aj moja "metavulgaristika" je dialekticky negovana
pojmom "pseudometavulgaristika".

Nie som totiz sam, kto na tolku nasu hnilobu a burinu nerezignoval... A "bez namaceni" (do



hnoja), co bol jeden z prvych ponovembrovych sloganov na "praci prasok". Tak sa za ucasti
"reklamy", zacalo "obzivovat" aj nase "sutazne pravo" a spolu s nim, prostrednictvom "medii",
aj nase "slobodne trhove prostredie"...

V tom jedine je mozno nadej aj pre tych uz naskutku "osprostelych", ze vsetci sme este
celkom neosprosteli: pozerame, ale nie iba "cakame"...

Mily J.,

myslim si, Ze najvystiznejsie by bolo oznadit’ generaciu sudasnikov za tzv. OKLAMANU
GENERACIU.

Cela stcasna realita plynie v plnom sulade s recenim : " 'udia cheu byt klamani, tak ich
klamme". Co je vak horsie, uvedené redenie plati nie len v politike, ale aj v najom beznom
Zivote. R.

dna 18. mdja 2011, 9:11:28, v ktorej ste napisali:

Mily M., vdaka za prispevok do temy.

V roku 1989 si mal 6 rokov, preto si asi tazko pamatas, ze Lubo Roman v prvych dnoch
prelomovej neznej revolucie na namesti SNP v Bratislave vystupil na tribunu, ktorej vtedy
dominoval neskorsi slavny "hostelier" Milan Hnazko a dnes skoro zabudnuty Jan Budaj.

A vystupil s neobvykle "sokujucim" navrhom celemu pestremu zhromazdeniu pred nim:
"Pomodlime sa spolu Otcenas!"

Tak sa stalo, ale nebolo to originalne, lebo nejaky den pred nim taku istu vyzvu v Prahe
obrovskemu zhromazdeniu adresoval aj tamojsi katolicky akter na tribune knaz Maly: pre
ovela sekularnejsie a ateistickejsie ceske prostredie to musel byt este vacsi sok!

Ale tam aj tam, ludia sa na tomto, vlastne povodne uplne sekularne mienenom zhromazdeni,
kolektivne pomodlili, bolo to po 40 rocnej materializacii, sekularizacii a ateizacii v tych
prelomovych chvilach posobive a u mnohych iste aj uprimne.

Nuz, ale tam sa zacala aj velka politicka ponovembrova kariera Luba Romana, ktora zatienila
(ako aj u dalsich hercov) aj jeho skorsiu herecku karieru: kariera "politika" - poslanca,
ministra kultury, zupana, ale najma tiez "majitela pozemskych statkov".

Nech mu Boh zehna, aj vsetkym jemu podobnym! - majitelom majetku sprivatizovaneho "za
korunu", ktori tak pekne vedeli nadchnut dav, aby sa "nezne" pomodlil "Otcenas"...

V tom case uz iste mysleli hlavne aj na "hmotne statky", koryta, ku ktorym potom aj prisli.
J.

Odpovedam na spravu zo dna 18. mgja 2011, 8:16:59, v ktorej ste napisali:
http://bratislava.sme.sk/c/5897434/z-lode-za-korunu-je-klub.html

Mili krajania,

preposielam vam nedobru spravu zo Slovenska. Na Slovensku sa kradne nielen
hore, ale aj dole. Kradnu nielen cierni, ale aj bieli. Kradnutie sa stalo

ludovym Sportom a ako vidiet, kradnt sa a j malickosti ako je posta. Na
Slovensku sa straca dovera vSade, tento "bohabojny" slovensky nérod, ktory
kedysi zil podla sv. prikazania, opasta vieru a postupne si vytvara peklo na
svojej zemi. Krestanska viera upada a moslimska napreduje. Mozno, Ze prave
moslimska $aria bude zdchranou moralky vobec.

Je smutné sa divat na naSu rodnt zem, ku ktorej nas viaze vela citov, ako sa
nam stale viac odcudzuje. Uz to neni t4 zem ku ktorej nas viazi spomienky na
nasu mladost, na spolocnost, kde sme si navzajom pomahali, trpeli pod
diktatarou a snazili vytvorit socializmus s ludskou tvarou. Teraz tam mame
"demokraciu s neludskou tvarou" a ndm padaju slzy nad touto skazou.

srdecne zdravi J.



"Slovenska posta a skuska pre opice" http://slovaci.ch/forum/forum.aspx

azda aj inym mizne posta a nevie co s tym..

Vsetko dobre a

S krajanskym pozdravom,

www.slovaci.ch

Slovaci st vo forme, kradnt ako straky! - Lesk.sk
http://lesk.cas.sk/clanok/94204/ocami-cicusky-slovaci-su-vo-forme-kradnu-ako-straky.html

SLOVENSKA POSTA A SKUSKA PRE OPICE

andy
Vazeni a mili,

pozor na Slovensku postu - po rokoch pobytu vo Svajéiarsku moézem dost’ presne
sumarizovat’ a vzdy nanovo sa zasa roz¢ulovat’, Ze zrejme poslickovia postovi poddunajski
sa eSte stale nespamatali z komunizmu: ukradnu kazdu od Standardu sa liSiacu obalku a ¢i
pohl'adnicu, a nehré pritom rolu, ¢i ide o CD-¢ko v obdlke, hrubsi dopis, alebo dokonca
otvorenu pohladnicu s rodinnou fotografiou, ktori manzelka posielala priamo z Bratislavy
do Bratislavy, z centra do centra - posta nikdy neprisla..

Trocha Statistiky: ked’ posielame z CH do CH, alebo z CH do AT, alebo sestra z AT do CH,
alebo strykovi do CZ, alebo on z CZ, VZDY VSETKO pride, na 100%. Ked oviem posiela
mama z SK, alebo my nasim na SK, musi byt’ obalka totalne tuctova a nesmie rozziarit’
detské ockd vol'nym pohl'adom. Skuska by sa mohla vykonavat’ najlepsie tak, ze obalku
vezmeme do ZOO a pokial’ sa unudena opica nerozjasi samocinne pohl'adom na obalku, je
bezpecné list odoslat’.

Som plny dojmov zasa raz, pretoze v ramci Diia Matiek nasa milovana rodna posta
pre$poracka, obalku zasa raz nenavratne stopila. CiZe pracne vyrabana pohl'adnica a
niekol’ko filmovych CD-ciek, vSetko fu¢. A mama zasa beznadejne ¢akd. A ja uz po x-ty krat
zasa beznadejne nadavam na de-mentalitu niektorych neprebudenych postarikov, ktori maju
z toho globalneho kradnutia posty také svojsky retardované hobby.

Je to trapna hanba a nezostdva ni¢ iné, ako farebné/hrkajuce/makké/tvrdé a pre-opicu-inak-
zaujimavé veciCky posielat’ doporucene, pretoze inak skonc¢ia v osobnych zbierkach naSich

na poste zamestnanych zial-rodakov.

Cest praci, vona domoviny nés ani po rokoch integracie neminie.

Bol som v USA a tam som dostal niekolko vybornych odbornych knih, boli aj s CD
tak som ich nechal zabalene v igelite, aby sa zbytocne neposkodili. Potom som
tam kupil na univerzite zopar knih tiez odbornych a dostal som a aj kupil

nejake umelecke knihy. Celkova hmotnost bola 27 kg (42 lb). Oni maju taku postu
vola sa to M bag, kde sa da posta do namornickeho vreca zaviaze sa a ide to

lodou a stoji to 5 dolarov, ja som platil asi 40 dolarov, lebo hmotnost

presahovala 40 Ib. Cakal som niekolko mesiacov, az som dostal pozvanku na postu
a odovzdali mi nejaky balicek s roztrhanou krabicou. Pozeram ved toto nie je
moje. Prevzal som to a doma som zistil ze z tych 27 kg mi doslo len 9kg. Tak

som to reklamoval, checeli presny zoznam veci co som tam mal, (ved som si
nepisal zapis co vkladam do balika, ked som si to posielal sam sebe, chceli
fotografiu balika a este nejake hluposti, a ze preco som to neprevazil na



poste. Ale ved doklad nepusti. tam bola povodna hmostnost 42Lb a prelepeny
balik s hmotnostou 9kg. Po case som dostal list z ustredia posty z Banske;j
Bystrice ze mi neuznavaju reklamaciu lebo.... a posledna veta mala sarm. Ze ked
s tym nesuhlasim mam ich dat na sud. Inak tie knihy co prisli, nestali za nic,

tie najhorsie co tam boli tie prisli.

http://www.szcpv.org

[0 Pan minister LipSic, mdzete sa hanbit’!

[J Predtym strazili socializmus — dnes parazituji na Statnom rozpocte

[J Dostanme film Sovietsky pribeh na Skoly!

[0 Politicky vézen Fiala zahajil hladovku
T

Precvicte si vase Soférske vedomosti. Krizovatky

http://www.zakruta.cz/autoskola-hra

T B R e e S
LCudi, ktori poukazu na Safarenie firmy, nikto nebrani vlk | 12. m4ja 2011 Upozornit’ na
plytvanie peniazmi vo firmach sa na Slovensku nemusi oplatit’. Na rozdiel od vyspelych
krajin neexistuje zatial’ nijaky zakon, ktory by 'udi chranil pred hroziacou vypoved’ou
¢i Zalobami ako nasledkami takého kroku. "V civilizovanom svete sa podporuju
upozornenia zvnutra firiem na korupciu, neefektivitu, obchadzanie predpisov ¢i ni¢enie
zivotného prostredia,” vymenoval Peter Kunder z Aliancie Fair-play. Ludia, ktori také
oznamenia robia, maju v niektorych Statoch aj zvlastnu pravnu ochranu. "Nemozno ich
prepustit’ ani sekirovat’ v praci," dodal Kunder. MoZno aj preto sa ¢asto objavuji rozne
anonymy. Podobne ako v pripade zamestnancov Stiatnej Narodnej dial’ni¢nej
spolocnosti. List adresovany aj samotnému ministrovi dopravy odmietli zo strachu o
stratu prace podpisat’. Dial’'ni¢na spolo¢nost’ hovori o '"zimernom poskodzovani
dobrého mena spolo¢nosti". ""Anonym je plny nepravdivo interpretovanych a silne
emotivne podfarbenych tvrdeni," uviedol v odpovedi na list Alan Sitar, $éf dial’ni¢nej
spolo¢nosti. Aj ked’ sa nepotvrdili vSetky informacie z listu, napriklad Skolenie v
piathviezdickovom hoteli sa malo naozaj konat’. V skoliacej firme v minulosti naozaj
posobil sucasny poradca ministra dopravy. Potvrdilo sa aj to, Ze firma na presun dat za vyse
300-tisic eur bola vybrana bez verejnej sutaze. V zahrani¢i st napriklad v niektorych
pripadoch l'udia aj odmenovani podielom zo sumy, o ktoru by $tat bez ich prispenia
prisiel. Prvy zédkon na ochranu informatorov v Spojenych statoch prijali v roku 1863. "Snazili
sa nim znizit' rozsah podvodov pri armadnych dodavkach pocas obc¢ianskej vojny," vysvetlil
Kunder. Za takmer 150 rokov sa okolo informatorov vytvorila celkom rozsiahla
legislativa. '"My nijaky taky zakon doteraz nemame," dodal Kunder.

Kubis: Slovensko strké hlavu do piesku Miroslav Caplovi¢

12. maja 2011 Kto si mysli, Ze
Mad’arsko je teraz pripravené upravit’ svoju ustavu, podlieha iluzii, upozornil Jan
Kubis. "Doterajsi postup slovenskej vlady povazujem za Skodlivy pre zaujmy nasho
§tatu," povedal byvaly minister zahrani¢nych veci v rozhovore pre Pravdu. ,,Ako
minister by som robil maximum, aby orbanovci dostavali signaly a verejné upozornenia
zo vSetkych miest, ktoré by mohli nejako vplyvat’ na mad’arsku politiku," tvrdi Jan
Kubis. Niektori vasi byvali kolegovia z vlady hodnotia novli mad’arsku tstavu




takmer ako ohrozenie uzemnej celistvosti Slovenska. Pouzili by ste taky silny vyraz? Musim
byt’ na adresu Budapesti kriticky, aj ked’ nechcem bit’ na bubon prisilno. Sta¢i si
precitat’ text Gistavy a zistite, Ze nas vracia do doby Uhorska, a to vratane psychologie
tohto niekdajSieho §tatu, ktory zahfiial izemia, o sii teraz samostatné krajiny. Dalej sa
dozvedame, Ze Mad’arsko si prisvojuje pravo obhajovat’ zaujmy etnickych Mad’arov za
svojimi hranicami a vystupovat’ aj v ich mene. Predtym to bola politicka téza o 15
milionoch Mad’arov, s ktorou pred dvomi desat’ro¢iami priSiel uz zosnuly premiér
Jozsef Antall. Dnes je tato politika zakotvena v ustave. Vznika preto obava, Ze
Mad’arsko sa bude snazit’ zasahovat’ do yykonu suverénnych prav okolitych Statov.

Do akej miery vas znepokojuje mad’arska ustava? Dejiny poslednych 100 alebo 150 rokov
nas poucili, aké je nebezpecné stavat’ sa do ulohy cezhrani¢ného ochrancu urcitého
etnika. Bohuzial’, vladnuci Fidesz presadil svoje tézy do ustavy a v najblizSom obdobi
uvidime, do akej miery st zhubné. Presadzovanie kolektivnych prav mensin ponad
hranice moézZe vniest’ napiitie do medziStatnych a vnutrostatnych vzt'ahov, zvlast’ to moze
platit’ o Slovensku. Pre mia je to vePkomad’arska nacionalisticka ustava.

Odvazilo by sa Mad’arsko prijat’ taku Gstavu, keby susedilo s vel’kym a vplyvnym §tatom EU,
v ktorom by zila po¢etna mad’arska mensina? Nema vyznam zaoberat’ sa domnienkami.
Fidesz si vytvoril stratégiu, ktorou sa postavil k historii tak, Ze ju chce korigovat’. Pre
orbanovcov je nepodstatné, ako zmysPaju iné krajiny v EU, lebo s dvojtretinovou
viacSinou v parlamente sa nemienia pozerat’ naokolo.

Ako hodnotite slovenska odpoved? Ak vlada hovori o politike hodnét, tak by ich mala
ochranovat’. Ked’ to nedokaze, potom si Slovensko moZze vypit’ kalich horkosti samo.

Je to tak, Ze byvala koalicia vo vztahu k Mad’arsku casto vykypela zlost'ou a v pripade
sucasnej nevidiet’ ani ndznak pary pod pokrievkou? Niektoré vyjadrenia niekdajSich
vladnucich politikov, medzi ktorymi sa nachadzali nielen predstavitelia SNS,
neprispievali k h’adaniu rieSeni, boli az za hranicou inosnosti. Musim vS§ak dodat’, Ze
ked’ som posobil ako minister, vlida vlastne nemala v BudapeSti ani partnera. Na
slovenskej strane mozno chybala politicka vola, ale v Mad’arsku sme nevideli nikoho, s
kym by sa dalo hovorit’. Vtedajsi vladnuci socialisti si nemohli dovolit’ zniZovat’ svoju uz
slabu popularitu tym, Ze by kritikom doma poskytli zaimienku, Ze nedostato¢ne obhajuju
mad’arské zaujmy v zahranici.

A ako je to dnes? Sucasna vlada tvrdi, Ze je stipencom tichej diplomacie, podl’a mna je
skor zastancom mlicania. To, ¢o doteraz predviedla na adresu politiky Fideszu, vratane
mad’arskej istavy, ma nepresvedcilo o spravnosti postupu. Slovenski vladni politici
nemusia kric¢at’, ale mali by veci jasne pomenovat’ a v oblastiach, kde nasi mad’arski
partneri zachadzaju prid’aleko, treba mobilizovat’ nielen verejni mienku doma, ale tiez
v zahrani¢i. DoterajSi pristup slovenskej vlady hodnotim ako strkanie hlavy do piesku.
Co malo teda Slovensko urobit? V sti¢asnosti je dost’ neskoro dobiehat’ rozbehnuty vlak.
Opakujem, Ze vlida mala mobilizovat’ mienku v EU na vysokej iirovni. MoZno by sa
dalo predist’ prijatiu niektorych ¢asti mad’arskej ustavy alebo aspoi dosiahnut’ ich
Zmiernenie. Kto si mysli, Ze Mad’arsko je teraz pripravené niec¢o upravit’, podlicha
ilazii. Som zvedavy, aky postup zvoli slovenska vlada, ked’ parlament v Budapesti zacne
prijimat’ zakony nadvizujuce na obsah ustavy - ako je napriklad volebny a vzdelavaci
zakon. Obavam sa, Ze sa zmoZe len na vety o znepokojeni, ked’ uz navrhy budu
uzikonené. Doterajsi postup slovenskej vlady povaZujem za Skodlivy pre zaujmy nasho
Statu. Kto z
vasho pohladu nesie vacsi kus viny? Iveta Radicova, ktora riadi vladu, alebo Mikulas
Dzurinda, ktory vedie rezort diplomacie? Je to kolektivna zodpovednost’, nechcem
rozdel’ovat’ vinu podl’a percent. Zikladné postoje sa vytvaraji na drovni Koali¢nej rady
a nazdavam sa, Ze svoj kus viny patri kazdej z vladnucich politickych stran.




Hovorite o slabych krokoch slovenskej vlady, myslite si vSak o sebe, Ze by ste dokazali
mobilizovat’ zahrani¢ni mienku, keby ste sedeli v ministerskom kresle? Neviem, ¢i by som
dokazal to, aby Fidesz ustupil zo svojich pozicii, ale zaru¢ene by som ako minister robil
maximum, aby orbanovci dostavali signaly a verejné upozornenia zo vSetkych miest,
ktoré by mohli nejako vplyvat’ na mad’arsku politiku. Nerozpakoval by som sa vyuzit’
platformu, ktord ponika EU, lebo tu méZe ist’ aZ o ohrozenie stability v regione.
Nepochybne by som hPadal oporu aj v USA. Postupoval by som takto razne od prvého
dna vykonu vladnej funkcie. Ne¢akal by som mesiace a neopajal sa ilaziou, Ze ak sa
stretli $§éfovia obidvoch vlad, Ze to znamena zasadné zlepSenie vzt’ahov medzi
Mad’arskom a Slovenskom. Mozno by Mad’arsko konalo umiernene, keby
poculo silna spolo¢nu re¢ okolitych statov. Jednotny hlas nemohol zazniet’, pretoze
niektoré krajiny zdielaju urcité postupy alebo zasady, ktoré presadzuje Mad’arsko.
Nemaji problém s kolektivhymi pravami, rovnako s udelovanim dvojakého obcianstva.
Ako by sme mohli v tomto smere o¢akavat’, Ze najdeme spolo¢ny postup?

Odbo¢me k inym témam. Ozyvaju sa hlasy, ze v Libyi ide nielen o ochranu civilistov, ale aj
o zabitie vodcu Muammara Kaddafiho. Po¢iivame rézne interpretacie rezolucie
Bezpecnostnej rady OSN. Zaujimalo by ma, ¢o si o tom mysli Slovensko. Chyba v§ak
akakol’vek predstava o pozicii Slovenskej republiky. Na jednej strane sa zda, ze
nepodporilo urcité aktivity, ale pritom odsiihlasilo nasadenie sil NATO a zarovei sa
zadastiiuje na planovani vojenskej operacie EU s ciePom zabezpetit® dodavky
humanitarnej pomoci. Mam dojem, ako keby nasa vlada chcela nieco zatajit’. Alebo
nema Ziadnu poziciu a zaradi sa podl’a slov kam vietor, tam plast’, ¢ize podPla nalad
viacSiny Statov. Existuje uz skiisenost’, Ze sa nieco hovorilo a potom iné stalo.

Na ¢o narazate? Operacia NATO v Afganistane mala byt’ povodne zamerana len na
hlavné mesto Kabul s nasadenim minimalnych sil s obmedzenym mandatom, ale
postupom rokov sa rozrastla na celé uzemie Statu. Je to operacia, ktora slizi ako
vojenska garancia preZivania dneSnej afganskej vlady. Tento pripad mi teraz pripomina
otazniky nad Libyou, a preto ma zaujima, aki viziu ma Slovensko - ¢o chce dosiahnut’ a
proti comu vystupuje. Viaceré krajiny maju plan stahovania
vojakov z Afganistanu. Aky postoj si ma vybrat’
Slovenska republika? Mam dojem, Ze chyba predstava, ako tam d’alej chceme pésobit’ a
¢o chceme splnit’, aby sme si vedeli jedného diia povedat’, Ze stacilo a odchadzame
domov. Nespochybiiujem naSe doterajSie nasadenie v Afganistane, ale ked’Ze sa po
prichode Baracka Obamu do Bieleho domu meni stratégia USA, jednoducho by som rad
vedel, ¢o bude robit’ v tejto suvislosti Slovensko. Zatial’ len po¢ivam vSeobecné frazy a
informacie o zvySovani poctu slovenskych vojakov. Kedy sa dozviem, dokedy zostanu v
Afganistane?

Vratme sa eSte k dianiu v severnej Afrike. Existuju nazory, ze revolu¢né néalady nevznikli ani
tak z tuzby po demokracii, ako boli skor iba prejavom odporu proti dlhoroénym vodcom.
Takéto myslienky hranicia s rasizmom, lebo vSetci 'udia cheu Zit’ slobodne a dostojne. Ti,
ktori hovoria o Araboch, Ze nedokazu zit’ v demokracii, su len sofistikovanejsi rasisti.

Jan Kubis (58) Byvaly $éf slovenskej diplomacie je od januara 2009 vykonnym
tajomnikom Ekonomickej komisie OSN pre Eurépu so sidlom v Zeneve. V rokoch 1999
az 2005 posobil ako generalny tajomnik OBSE. Do Ficovej vlady priSiel v jili 2006 ako
nestranik z postu osobitného predstavitel'a EU pre Strednii Aziu. Je Zenaty, s manZelkou
Jaroslavou ma jednu dcéru.




SDKU o Paludovi: Nevie riadit’

Premiérka Paludu obhajuje aj po tom, ¢o ho jej kolegovia odmietli. Pre SaS je stale ich
kandidat. Nedostatocné manazérske schopnosti, zla komunikacia s 'ud'mi a pred¢asné
ohlasenie prehodnocovania spornych previerok udelenych Narodnym bezpe¢nostnym uradom
(NBU). Také st dovody odmietnutia Petra Paludu za $éfa NBU poslaneckym klubom SDKU.
St vsak neoficidlne, stanovisko strana nezverejnila a poslanci oficialne toto rozhodnutie
nevysvetl'uji. Kandidat SaS to ma podl’a informacii SME v strane Mikulasa Dzurindu
definitivne prehrané. DéleZity urad Uz od roku 2003 je dobre zname, ze pre SDKU a jej
predsedu je NBU, ¢o udeluje ddlezité bezpetnostné previerky firmam, ktoré ziskavaju velké
Statne zékazky, dolezita institicia. Aj pre postup previerok nechal v roku 2003 vteda;jsi
premiér Dzurinda odvolat’ riaditela NBU Jana Mojzisa. Zadala sa tym kauza ,,skupinka®, pre
ktorti sa SDKU rozpadla a po vytvoreni Slobodného fora vlada stratila vagsinu a dovladla s
pomocou odidencov z HZDS a ANO. Aj teraz si ddva SDKU na vybere zjavne zalezat’ a SaS
zablokovala jej kandidata. Oficialne to v§ak neoznamila. ,,Dohodli sme sa, Ze to nebudeme
detailnejSie vysvetl'ovat’,” hovori poslanec Miroslav Beblavy. Zdévodnil to tym, Ze nechcu
Paludovi uskodit'. ,,Informacie z poslaneckého klubu nebudeme zverejiiovat’,” potvrdila
poslankyna Katarina Cibulkova. ,,Rozhodne to bola vicsSina poslaneckého klubu,* povedal o
tych, ¢o Paludu nechceli, poslanec Tomas Galbavy.

Nebezpeény kandidat Niektori poslanci neoficialne hovoria, ze kandidat SaS sa odpisal tym,
ze este pred ziskanim podpory od celej koalicie ohlasil prehodnocovanie spornych
bezpecnostnych previerok. ,,Pan Paluda je nebezpecny, ani nemé funkciu a uz rozprava, ako
zakro¢i voci Harabinovi. Takto sa to nerobi,* vysvetl'oval jeden z poslancov, ktory odmietol
byt menovany. Ini spochybiiuju, ¢i by vedel viest’ urad. SME oslovilo viac nez tretinu
poslancov SDKU. Ani jeden z nich sa s Paludom nerozpraval, na klub, ktory o filom v stredu
rozhodoval, ho nepozvali. ,,Este som sa s nim nestretol,” priznal Ivan Stefanec. Séf klubu
SDKU Jozef Mikus tvrdi, Ze o Paludovi nehlasovali. ,,Bolo Giplne zrejmé, Ze viésina ho
nechce.“ SDKU si Zeld vymenu doterajsieho $éfa NBU Frantiska Blanarika nominovaného
eSte HZDS, ale nie za kazdu cenu. ,,Ak sme vymenu zameskali takmer rok, tak par dni
nemoze hrat’ rolu.” S vlastnym kandidatom na najblizsiu koali¢nt radu nepride. ,,O¢akavam,
ze d’alSie meno predostrie

SaS.* 27:1 Poslanci
potvrdzuju, ze pomery v klube boli jasne proti Paludovi. Otvorene sa ho zastala len byvala
sudkyna Jana Dubovcova. Premiérka Iveta Radi¢ova (SDKU) podporu Paludovi napriek tomu
vyjadrila aj v€era. ,,Povazujem ho za principidlneho a zdsadového ¢loveka a na mojom postoji
a nazore na tuto nominaciu sa ni¢ nemeni.“ Paludu podporil aj poslanec Martin Pado, ktory v
klube z osobnych dovodov chybal. ,,Nemam proti nemu ni¢ zasadné.* Kolegov sa na
odmietnutie pytat’ nechce. ,,Co budem vyzvedat. Nebudem komentovat’ kolegov. Ich
rozhodnutie re$pektujem.” Pre Sa$ je Paluda stale ich kandidat. Dévody nestihlasu SDKU im
podrla $éfa klubu SaS Jozefa Kollara neoznamili. ,,Nemam oficidlnu informécou, ktora by sa
oprela o vecné vyhrady, preco nepodporit’ pana Paludu. Zostava ndm len verit, Ze za tym nie
st iné zaujmy." Strana ml¢i, o odmietnuti koluju r6zne verzie

SDKU neoznamila, pre¢o nechce za §éfa NBU Petra Paludu a §iria sa rézne verzie.
OKkrem tej, Ze nema manazérske schopnosti, sii najmenej tri d’alSie.

1. Zavazil anonymny list, ktory dostali predsedovia stran aj média. Média vratane SME v
stredu dostali list podpisany menom ,,Albin“, v ktorom sa piSe o udajnom komunistickom
zazemi Paludovej rodiny. O tom, Ze by podporoval byvaly rezim, sa piSe len v naznakoch.
Paluda pre SME potvrdil, Ze nebol ¢lenom KSS. Podl'a 'udi v SDKU na ich rozhodovanie list
vplyv nemal. Véac¢Sina poslancov ho zrejme ani nevidela.

2. Zaujem SDKU udrZiavat’ rozdelenie moci a vplyv. Paluda, ktory ma dobré vztahy s




ministrom vnutra Danielom LipSicom, by mohol vplyv v bezpe¢nostnych zlozkach Statu
vyraznejsie posunit’ ku KDH. SDKU kontroluje Slovenski informaénu sluzbu cez svojho
nominanta Karola Mitrika, SaS mé ministerstvo obrany aj NBU. V hre by mal byt aj projekt
takzvaného jednotného identifikétora, teda ¢isla, ktoré pri styku s iradmi nahradi rodné ¢isla,
ICO, alebo &islo preukazu poistenca. Rozbehniit’ sa médZe na budici rok a zaujemcov o velka
a dolezita zékazku je viac. Jednym je ministerstvo vnutra, zaujem ma aj ministerstvo financii
(SDKU) v ramci zmeny dafiového informaéného systému. Do projektu sa zrejme zapoji aj
NBU. O teérii hovoria v SDKU ako sprisahaneckej a tvrdia, Ze nie je pravdiva.

3. Niekto chce udrzat’ Franti§ka Blanarika v drade ¢o najdlhsie. Dosluhujuci riaditel’
NBU Frantisek Blanarik (nominant HZDS) riadi urad po dohode s Richardom Sulikom (Sa$S)
d’alej. M4 ho riadit’, kym parlament nezvoli jeho nastupcu.

V NBU prebichaji d’alsie previerky. Niektoré z poslednych rokov sa povazuju za sporné &i
neobvykle rychle. Aj tuto verziu v SDKU odmietaju.

O svojej kandidatiire na riaditel’a NBU hovori sudca Najvy$Sieho sidu PETER PALUDA.
UZ vam niekto oznamil, Ze nemate podporu SDKU? ,,To, ¢o viem, viem akurat z

médii.“ Nepoznate teda ani dévod, pre¢o vas SDKU nepodporuje? ,Nie,

nepoznam.* Oficialne ho nezverejnili, ale neoficialne poslanci hovoria o tom,
Ze nemate dostato¢né manazérske schopnosti a schopnosti komunikovat’ s Pud’mi.
Vy¢ital vam niekto nieco také? , Nie. Zaujimavé je, ze ak toto bol dévod, preco to pan
predseda klubu Mikus nepovedal naplno do kamery, ked’ sa ho na to pytali novinari. Ale
povedal int floskulu, ze hlasovali a Ze som neziskal va¢sinu. A ze o dovodoch nebude hovorit,
aby neposkodil dobré meno Paludu. Keby bol povedal toto, tak aké poskodenie mena by
nastalo? A ako je to s vaSimi schopnost’ami?

,,Ze nemam manazérske schopnosti? Nuz, ked’ mi nikto neda t0 $ancu, tak ju nikdy nebudem
mat’. Pan Blanarik mal aké manazérske schopnosti? Jeho predchodcovia pani Mojzis, Ugor,
Sudor? Ved’ to boli I'udia, ktori mozno riadili nejaké malé kolektivy. Takze neviem, s ¢im sa
porovndva a aké naroky chct na mia klast’. Ak si niekto mysli, Ze nemam schopnost’
pracovat’ s 'ud'mi, neviem z ¢oho vychadza.* Miroslav Kern

Grécko neplni podmienky zachrany Z.da sa, zZe Gréci neplnia
podmienky zachranného tiveru, tvrdi ¢len Rady guvernérov ECB Ewald Nowotny.
"Grécko zrejme uiplne nesplnilo podmienky. Najcitlivejsim bodom je privatizacia," citoval
Nowotneho rakusky dennik Kronen Zeitung. To je prvé verejné potvrdenie, Ze spolo¢na
delegacia ECB, Europskej komisie a Medzinarodného menového fondu, ktora je teraz v
Aténach, nasla nedostatky v implementacii zachranného programu. Grécky vladny
zdroj povedal vo Stvrtok pre agentiiru, Ze inSpektori tlacia na Atény, aby eSte viac znizili
verejné vydavky, aby vykompenzovali vypadok na strane prijmov. Podl’a
nemenovaného zdroja sa inSpektori obavaji, Ze "existuje vel’ké riziko nesplnenia
prijmovych ciel’ov a pozaduju d’alSie Skrty vo vydavkoch'. Plnenie podmienok
zachranného balika je podmienkou pre vyplatenie d’alSej tranZe tiverového programu.
Ide o 12 miliard eur, ktoré maji Atény dostat’ v jini. Tieto peniaze si kI'i¢ové pre
pokrytie bezprostrednych finanénych potrieb Grécka vo vyske 13,7 miliardy eur. Ak
Grécko nedostane spominanu tranzu, skrachuje. Delegacia ECB, EK a MMF v sic¢asnosti
hodnoti plnenie podmienok programu. Ak bude jej verdikt negativny, krajiny eurozony
a MMF d’alSiu tranZu nevyplatia. Grécko teda zrejme bude musiet’ prisPubit’ dodato¢né
opatrenia, ak chce dostat’ d’alSiu splatku dveru a vyhnut’ sa platobnej neschopnosti.
Podobne sa pre agentiiru Reuters vyjadril nemenovany vysokopostaveny zdroj z EU,
ktory je stii¢ast'ou krizového manaZmentu dlhovej krizy v eurozéne. Dodal, Ze eurépski
partneri chcu vidiet’ prielom v zastavenom privatiza¢nom programe. Privatizacia by



Grécku umoznila ziskat’ peniaze z predaja aktiv. Informovala o tom
agentura Reuters.
T e R e S S
Autorem nasledujicich slov je idajné Dr. Emanuel Tanay, zndmy a vysoce
: uznavany psychiatr.
: Muz, jehoz rodina patfila pted druhou svétovou valkou k némecké
: aristokracii, vlastnil fadu primyslovych podnikli a nemovitosti. Kdyz
: byl tazan, kolik Némcii bylo skutecnymi nacisty, odpoveédél zpiisobem,
: ktery miize byt urcujici pro nas postoj k fanatizmu:
: "Velmi malo lidi bylo skute¢nymi nacisty, ale mnoho dalSich se
: radovalo z navratu némecké hrdosti a dalsi byli pfili§ zaneprazdnéni,
: nez aby je to zajimalo. Byl jsem jednim z téch, kdo pokladali nacisty
: za bandu blaznt.
: Takze vétSina se prosté stdhla a umoznila tim, aby se tovse stalo.
: Pak, diive nez jsme to zjistili, nds méli v hrsti, ztratili jsme
: kontrolu a nastal konec svéta. M4 rodina ztratila vSechno. J4 sam jsem
: skoncil v koncentra¢nim tabote a Spojenci rozbili mé tovarny."
: Dnes ndm znovu a znovu rizni experti opakuji, Ze Islam je ndbozenstvi
: pokoje a ze velka vét§ina muslimi si piece pieje jeding
: zit v miru. I kdyz toto laické ujisStovani mize byt pravdivé, nema
: prazadny vyznam!!!! Je to bezcenné Siditko, které ndm mé umoznit,
: abychom se citili 1épe a aby se pon¢kud zmensil (psychicky) ucinek

: Je skutecnosti, ze v soucasné fazi d¢jin vladnou Islamem fanatici.

: Jsou to fanatici, kdo vedou kazdou z 50 valek, které zuii ve svéte.

: Jsou to fanatici, kdo systematicky masakruji kiest’any ¢i prislusniky

: domorodych kmenti v Africe a postupné utapéji kontinent v piivalu

: Islamu.

: Jsou to fanatici,kdo spoustéji exploze bomb, usekavaji hlavy, vrazdi

: nebo zabijeji z diivodu cti.

: Jsou to fanatici, kdo piebiraji mesitu po mesité.Jsou to fanatici, kdo

: se zapalem §ifi kamenovani a véSeni ob¢ti, znasiliiovani, zabijeni,

: polévani zen kyselinou, likvidaci homosexuald......

: Jsou to fanatici, kdo uc¢i mladé zabijet a stat se sebevrazednymi

: bombovymi.....zabijaky..... Obtizn¢ métitelnou skutecnosti je, ze

: mirumilovna vétSina, ml¢ici vétSina... ! je vydéSena a

: je vyfazena.

: Komunistické Rusko sestavalo z Rusi, ktefi chtéli pouze zit v miru, a
: presto komunistické Rusko bylo odpovédno za vrazdu asi 20 milioni
: lidi.

: Mirumilovna vétSina byla irelevantni a umléena....

: Ohromna populace Ciny byla rovnéZ mirumilovna, ale ¢inskym komunistim
: se podaftilo zabit ohromujicich 70 miliont lidi.

: Primérny Japonec pied druhou svétovou valkou rozhodné nebyl

: sadistickym valecnym Stvac¢em. Piesto si Japonsko vrazdénim a

: krveprolitim razilo cestu Jihovychodni Asii v orgii zabijeni, které

: zahrnovalo systematické vrazdy

: 12 milionii ¢inskych civilistl; vétSinou byli zabiti Savli, lopatou a

: bajonetem.

: Kdo by mohl zapomenout Rwandu, kterd se zhroutila v krvavém zabijeni.



: Neni snad mozno tvrdit, ze vétSina Rwand’ant byli mirumilovnilidé?

: Poucenti z historie sou ¢asto neuvéfitelné jednoducha a lapidérni, ale

: presevse, vSechny nase schopnosti logického mysleni ¢asto prehlédneme
: nejzakladnéjsi a zcela nekomplikované zavéry:svym mlcenim se

: mirumilovni muslimové stali zcela irelevantnimi. Mirumilovni muslimové
: se stanou naSimi neptateli, jestlize nepozvednou sviij hlas, protoze se

: stejné jako Dr. Tanay jednoho dne probudi a zjisti, ze se dostali do

: podruci fanatikti a Ze "nastal konec svéta".

: Mirumilovni Némci, Japonci, Cifiané, Rusové, Rwand’ané, Srbové,

: Afganci, Iracané, Palestinci, Somalci, Nigerijci, Alzifané a mnozi

: dalsi zemfeli, protoze mirumilovna vétSina nepromluvila, az pak bylo

: pozdé¢. Pro nas, ktefi to vse

: sledujeme, aniz bychom se angazovali, plati, Ze musime davat pozor na

: jedinou skupinu, ktera se pocita: na fanatiky, ktefi

: A konec¢né: kazdy, kdo pochybuje, Ze se jednd o zavaznou yalezitost. A
: kdo jen vymaze tento mail, aniz by ho poslal dal, ten se podili na

: pasivité, kterd dovoluje, aby problémy nartstaly. Proto se trochu

: rozméchnéte a poslete to

: dal a dal, a jeste dalsim. Doufejme, Ze tento mail Ctou tisice lidi

: na svété, premysleji o ném.

: Poslete jej déle - nez bude pfili§ pozdé!
: Evropska unie nas nezachrani.....to musime ud¢lat sami...!!!!!
: Pteji hezky den M.

Projekt VEGA ¢. V-09-013-00 Vyvinové tendencie slovenskej literatury

v 50-tvch a 60-tych rokoch XX storocia

Medzindrodna vedecka konferencia

INTERPRETACIA TEXTOV SLOVENSKEJ LITERATURY
60-TYCH ROKOV XX. STOROCIA,

18. — 19. m4j 2011

Filozoficka fakulta Univerzity Komenského, Gondova 2, Bratislava,

II. poschodie, miestnost’ ¢. 236.



e Podmienkou ucasti na konferencii je uhradeny konferencny poplatok[1] [2].
e Maximalna dlZka konferen¢ného referatu je 20 minut.
e Informécia o termine odovzdania prispevku a jeho uprave priamo na konferencii.

Program konferencie

18. maj (streda)

08:30 Prezentacia
09:00 Otvorenie
09:15-10:15
Peter Mraz: (De)formovanie dietata v proze M. Figuli (Ariadnina nit, 1964)

Maria Batorova: Dominik Tatarka a 60. roky (Démon sthlasu, 1963, V tizkosti
hl'adania, 1963)

Moderuje: Brano Hochel
10:30 — 11:30
Anna Valcerova: Reflexia poézie v Baginovych Priestoroch textu (1971)
Monika Kekeliakova: Interpretdcia Mihalkovicovej basne Sedliaci (Zimoviska, 1965)
Moderuje: Maria Batorova
11:45-12:45

Peter Darovec: Ako vyzerd vojna v Sestdesiatych rokoch? (L. Miiacko, Noc¢ny rozhovor,
1966)

Jelena Pastékova: Vincent Sikula: Horskd robota (In: Povetrie, 1968)
Moderuje: Anna Valcerova
- - - Dobrt chut’! - - -
14:15 — 15:45

Katarina Zitova: Interpretdcia basnickych prvotin S. Strazaya (od roku 1960 az po
debut Veciam na stole, 1966)

Zoltan Rédey: Basnicky debut S. Strazaya Veciam na stole v kontexte slovenskej poézie
60. rokov (S. Strazay, Veicam na stole, 1966)

Valér Mikula: S. Strdzay, dieta 60. rokov (Veciam na stole, 1966)



Moderuje: Peter Darovec
16:00 — 17:30
Marta Souckova : K intimizdcii prozy (na texte P. Jarosa: Popoludnie na terase, 1963)

Milan Kendra: Absurdné v kontexte funkcii rozpravania u P. Jarosa (diela z rokov
1963 - 1969)

Milo$ Haverla: Interpretacia textov dvojnovely Putovanie k nehybnosti P. Jarosa
v optike generacnych stretov (1967)

Moderuje: Zoltan Rédey
08.49 —17.47
Antikvariat.

Do antikvariatu méze ktokol'vek dat’ gratis akékol'vek publikacie, ktoré by sa mohli zist’
ucastnikom konferencie.

Predajna cena kazdej publikacie bude 0.49 €. (tymto nie je dotknuté pravo kupujuceho zvysit
cenu).

Trzba bude pouzita na konferencné a projektové vydavky

19. maj (Stvrtok)

09.00 - 10.30

Veronika Racova: Nefunkcnost spolocnosti - nefunkcnost komunikacie, Tristan tdara
(texty 1. Strpku z rokov 1967 az po zb. Tristan tara, 1971)

Derek Rebro: Interpretacia zb. Totoznost od L. Vadkerti-Gavornikovej (1970)

Jaroslav Srank: Bydlisko Jana Kostru (bratislavské a dunajské motivy v poézii J.
Kostru zo 60. rokov

Moderuje: Peter Darovec
10:45 - 12:15
Brano Hochel: Bedndrov ,,model “ urbannosti (Divné hrusky s divnou chut'ou, 1966)
Marcel Forgaé: J. Johanides: Nie (1966)
Charles Sabatos: “Antigona nds opustila*“: Karvas a ti druhi

Moderuje: Jaroslav Srank



- - - Dobrii chut! - - -
13:45 — 14:45

Irena Trgifiova: Dvojnovela Nikdy nie si sama ocami dobovej literarnej kritiky
a z pohladu sucasnosti (V. Minac, 1963)

Martin Benikovsky: Model samoty v Sedych ruziach R. Slobodu (R. Sloboda, Sedé ruze,
1969)

Moderuje: Charles Sabatos
15:00 — 16:00
Brigita MartiSkova: Krdl nonsensov v detskej literature L. Feldek
Lucia Hupkova: Moderny pristup k ludovej slovesnosti v tvorbe T. Janovica (T.
Janovic: Din a Dan, 1977, interpretacia textu O cestovani nosa dlhonosa z panelédku na Island,
1965)
Moderuje: Martin Benikovsky
16:05 Zaver
08.49 — 16:11
Antikvariat.

Maximdlna dlka referdtu: 20 miniit.

Pripadni d’al$i zaujemcovia o ucast’ na konferencii kontaktujte

veronika.rac@gmail.com

[1] Konferen¢ny poplatok uhrad’te na ¢islo uctu 7000083100/8180, variabilny symbol
105370, konstantny symbol 558, nazov uctu ,,Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta®,
ucel platby ,,MENO - konferencia 60-te roky*“. Konferen¢né poplatky: zakladny: 40 €,
doktorandi (interni aj externi): 25 €, ucastnici z FiF UK: 20 €, studenti: 15 €, Studenti FiF UK:
10 €, ¢lenovia KSLLV FiF UK: 7 €. BlizSie informacie juraj.stredansky@gmail.com

[2] Netyka sa riesitel'ov projektu a pozvanych tcastnikov.
Pozrite si 10 najlepsich golov Oveckina, hlavne ten posledny.
http://www.youtube.com/watch?v=9-BvuK gczSU
Prokuréator medzindrodného sudu chce zatykac na Kaddafiho

Kaddafi ma byt’ obvineny zo zlo¢inov proti Pudskosti. Zatyka¢ chcu vydat® aj na jedného
z Kaddafiho synov.



HAAG. Hlavny prokurator Medzinarodného trestného stidu (ICC) Luis Moreno-Ocampo
poziadal dnes sudcov v Haagu o vydanie zatykaca na libyjského vodcu Muammara Kaddafiho
pre obvinenia zo zlo¢inov proti l'udskosti.

"Doékazy preukazuji, ze Muammar Kaddafi osobne nariadil Gtoky na neozbrojenych
libyjskych civilistov," povedal Moreno-Ocampo podla agentiry DPA novinarom.

"Tieto zloCiny su zloCinmi proti I'udskosti," vyhlasil hlavny Zalobca ICC a dodal, Ze ziada tiez
o vydanie zatykaca na jedného z Kaddafiho synov, Sajfa al-Islama, ako aj na $éfa libyjske;j
tajnej sluzby Abdullaha as-Sanusiho.

Bezpecnostna rada OSN vo februari poverila Morena-Ocampa presetrenim tvrdeni o
vojnovych zlo¢inoch v Libyi.

Citajte viac: http://www.sme.sk/c/5895466/prokurator-medzinarodneho-sudu-chce-zatykac-
na-kaddafiho.html#ixzz1MY61h6gM

A kedy podajui Zalobu na vojnového Stva

¢a Andreasa Fogha Rassmussena, na Camerona, Na obamu a Sarkozyho??? Nie plukovnik
Kaddafi ale tito vojnovi zlo€inci si zsluzia ist' za mreze- Kaddafi urobil z Lybie krajinu s
najvyssou zivotnou uroviiou a v Afrike- zirodnil pist- zadarmo vzdelanie, byty a pod. Je
jasné, ze LybijCania nebudi bojovat’ proti Kaddafimu- ako si to myslelei v zlo¢inecke;j
organizacii NATO na cele s USA!!!

hovori sa tomu HP ICC sa trtosi

Dokazy preukazuju, ze Barack Obama, David Cameron a Nicolas Sarkozy osobne nariadili
humanitarne bombardovanie v Libyi. Humanitdrne bombardovanie je termin NATO a je to
technika bombardovania neozbrojenych civilistov podporujtcich zakonnt §tatnu moc
napadnutej krajiny s ciel'om ochromit’ akykol'vek odpor napadnutého Statu.

V dosledku tychto utokov uz zahynuli stovky libyjskych civilistov. Ich mftve tela roztrhané
bombami NATO st dokazom neludskych zlo¢inov proti l'udskosti.

Pén hlavny prokurator sa zatial’ trto$i ale verim, Ze poziada o zatykac¢ na skutocnych vinnikov.

Medzinarodné pravo je iba zdrap papiera

Kto su ti stato¢ni povstalci a revolucionari, ktorym pribehli na pomoc bombardovacie lietadla
NATO je jasne vidiet’ z tohto rozhovoru so zajatym "povstalcom":
http://atinabul.blog.cz/1105/r...

Tym, ze nas Slovakov zavliekli do NATO a EU, stali sme sa spolupachatel'mi tohto
nehorazneho svinstva!

Silent Killer: NATO denies depleted uranium bombs blasted Libya
http://www.youtube.com/watch?v...

Libya Overkill: NATO faces fire for civilian deaths, aim at Gaddafi
http://www.youtube.com/watch?v...

US-NATO KILL MORE KIDS IN LIBYA
http://aangirfan.blogspot.com/...

R o



http://www.mojevideo.sk/video/d83a/zhuleny michal seps.html
N B R R R

Lesna kontra Kukura:
http://lesna.blog.sme.sk/c/265406/Ako-Kukura-sam-so-sebou-schodzoval-a-este-o-tom-aj-
spisal-zapisnicu.html

Ako Kukura sam so sebou schddzoval a eSte o tom aj spisal zapisnicu

Pred par ditami som dostala doporucene list od mojho susedu pana Kukuru. Ano, ide

o herca a riaditel'a divadla Aréna Juraja Kukuru. Nad nasim bytom totiz pred desiatkami
rokov byval Duro, ako som ho po¢as celého svojho Zivota volala, so svojimi rodiémi

a bratom. Ked’Ze oba byty podl'a vSetkého neboli pred vojnou oddelené, dlhé desatrocia sme
vd’aka drevenému schodisku do Kukurovho bytu, ktorého ¢ast’ bola miesto stropu v nasej
chodbe, navzajom poculi takmer vSetko. A tak sme boli o sebe viac ako dobre informovani.
Viac ako by ndm bolo prijemné. No ¢o uz.

Horny byt v sti¢asnosti sice formalne vlastni syn Juraja Kukuru, ale 99% zalezitosti okolo
bytu rieSim s Durom. Mozno preto, ze Durov syn zije v Oxforde.

Napriklad vlani. Maestro Kukura ma pozval na stretnutie do svojej vzneSenej kanceldrie

v divadle Aréna s kruhovym oknom. Jeho sekretarka mi uvarila kdvu a manzelka rozpravala
vtipné historky o svojom sldvnom manzelovi, s ktorym si poc€as celého manzelstva

vyka. Ked sme takmer dopili kivu, Duro mi milo a radostne povedal, Ze mé velky vztah

k bytu na Tvarozkovej, pretoze ho nan viazu sentimentdlne spomienky a mieni sa tam na
staré kolena usadit’ /po rozsiahlej prestavbe totiz horny byt uz roky prenajima/. S obrovskou
davkou Sarmu a miloty dodal, ze by bolo vel'mi pekné, aby sme spolu rano

v zahrade ranajkovali. A s rovnako velikanskou davkou okuzl'ujuceho Sarmu este doplnil, Ze
kuapil aj spodny byt, ktory ale je maly a nevyhovujuci, a preto chce k domu postavit’ pristavbu.

A tak sa to celé zacalo. Myslienka pristavby mi od prvej chvile nebola a nie je ani trochu
blizka. Nechapem, naco by sa malo zastavat’ Cast’ zahrady, ktorej som mimochodom
spoluvlastni¢ka. Napokon v minulosti uz Kukura rozsiroval svoj byt, ked’ k hornému bytu
pocas spomenutej prestavby pridal aj naS spolo¢ny priestor povaly.

Opakovane som svoj nazor vyjadrovala, kde sa len dalo. LenZe Duro, respektive maestro
Kukura, sa len tak 'ahko nevzdava. Pred par dinami mi poslal doporuc¢ene zapisnicu

o schodzke vlastnikov bytu, kde sa hlasovalo o pristavbe. Pan Kukura, teda Durov syn, ako
vlastnik bytu Cislo 1 schddzkoval s tym istym panom Kukurom, teraz uz ale ako vlastnikom
bytu ¢islo tri. A predstavte si, boli tri body schddzky a vSetky presli jednohlasne. Kukura

s Kukurom postavenie pristavby odsthlasili.

Taky hladky jednohlasny priebeh schodzky by panovi Kukurovi zavidela nejedna byvala
organizacia byvalej komunistickej strany. Maestro pre média nie tak ddvno podc¢iarkoval, aké
je dolezité, aby sa mlada generacia dozvedela, aky bol komunizmus straSny rezim.

., Zistil som, Ze mlada generacia o tom nemd ani tuSenia. Prave teraz, v case krizy, mozZu rozne
totalitné paroly nahovarat' ludom, ako mal vtedy kazdy pracu, kazdy bol poisteny, rekredcie
boli zadarmo, rozok stal tridsat’ halierov a neviem co. Da sa to zneuzit. A prave preto je tato
hra /Komunizmus/ na spravnom mieste a ukazuje, co to bol za priserny rezim," povedal
14.marca 2009 pre dennik Plus jeden den.



Je naozaj obdivuhodné, Ze tieto svoje slova nielen rozprava, ale ich aj ndzorne predstavuje
vyrabanim konkrétnych prikladov.

Na otazku aké vzt'ahy ma s byvalymi kolegami z Narodného divadla, Kukura razne zdoraznil:
,, Pozrite sa, ja tu nie som na to, aby som mal nejaké vztahy".

Nie, toto vyjadrenie maestra nesmieme brat’ vazne. Ved predsa ma skvely vzt'ah sdm so
sebou. Ved’ sa sam so sebou na schodzke nepohadal, a to jednoznac¢ne sved¢i o jeho tazbe
nadvizovat’ s 'ud'mi, teda minimalne so sebou, ¢o najpevnejsie priatel'stva. A je to aj
dokazom jeho charakternosti a v neposlednom rade aj toho, Ze ani ndhodou nie je konfliktny.

ESte mi ned4 nepodciarknut’, Ze mu ide aj o dobré susedské vztahy. Kukura vysiel totiz
v Gstrety samému sebe. A som presvedcend, Ze tato benevolencia vo¢i samému sebe mu
ostane aj v buducnosti. Na to sa budem moct’ aj ja ako spolumajitel’ka bytu ¢islo dva s
pravdepodobnost’ou hrani¢iacou s istotou Uplne spol'ahnut’.

Takze Kukura si jednohlasne odhlasoval vSetky body schodze, az ani trochu neprekazalo, ze
mna ako spolumajitel’a bytu ¢isla dva o schodzi zédkonnou formou neinformoval. A dobre
urobil. Co keby som ti az dojemnu jednohlasnost’ narusila svojim odmietavym postojom?

Kukura takto vymyslel novy druh schodzkovania, nazvala by som to -

samoschddzkovanie. Touto takpovediac novo- vymyslenou kategoériou ukézal, Ze sa

celkom vzil do nasSich pomerov. Po samounose, samozbiti, samovybuchu tu mame vd’aka
nemu samoschddzkovanie. A obraz bananovej republiky s nereSpektovanim prava, ¢i
obycajnej logickej zdkonitosti a sluSnosti sa vd’aka nemu dostava do necakanej

dokonalosti, hoci sam seba Kukura predstavuje najmé ako naslovovzatého svetobeznika, nie
ako analytika vnatornych slovenskych pomerov.

., Filmoval som v pdtdesiatich Statoch sveta - Gronskom pocniic a Novym Zélandom, Fidzi a
Mexikom konciac. Ked’ pojdete do Ria de Janeiro, poviem vam, ktora je dobra restaurdcia,
kde su v Mexiku najlepsi mariachi (ludovi hudobnici) alebo ktory je najlepsi hotel v Manile a
aka je tam chudoba”, povedal.

Napokon, ¢o iné ako samoschdzkovanie by sa dalo cakat’ v krajine, kde predseda parlamentu
povie o prezidentovi do parlamentnych mikrofonov, ze ide privitat’ ,,foho starého (ch)uja”,
a neskor sa sam stane prezidentom? Kde byvaly generdlny prokurator tvrdi, Ze politici sa

., pretrtosili", ale velké kauzy nechal nedoriesené odist’ do zabudnutia?

,,Som tu preto, aby som robil dobré divadlo”, pokraCoval Kukura v citovanom rozhovore.
Prizndm sa, v prvom rade mi pri ¢itani zapisnice o schddzi Kukuru so samym sebou prislo na
um, ze mi posiela namet pre hru napriklad do divadla Aréna. Az neskor som zistila, Ze nejde
o namet, ale o holu realitu. Respektive o pristavbu v zédhrade, ktorej som mimochodom /opét
podciarkujem/ aj ja spoluvlastnicka.

Uz mi teda v tejto naSej bananovej republike podl'a vSetkého neostava ni¢ iné, len obdivovat’
jeho manazérsku Sikovnost’ a dafat’, Ze raz si so mnou maestro predsa len v spolo¢nej zdhrade
tie ranajky da. Ak este zahrada nebude zastavand Kukurovymi pristavbami a aspon malinky
fliacik z nej bude existovat.

Luba Lesnd, pondelok 16. maja 2011 20:28



B
Nebolo by mudrejSie nenalepit’ ten identifikitor a zuCastnit’ sa s¢itania, lebo by sa mohlo stat’,
> "nie priatelia".

ze ubudne katolikov i Slovdkov a budu z toho t'azit
“Draho ste boli kupeni. Len sa nestante otrokmi 'udi!” 1Kor 7, 23

Vylepsené praktiky StB - s¢itanie obyvatelov, domov a bytov 2011

Dnes mi na adresu mojho tvalého bydliska priniesol s¢itaci komisar sadu "fizlovskych"
tlaciv.

Preco fizlovskych? Dobre si pozrite vSetky dokumenty a tlaciva, ktoré dostanete:
A: UDAJE O OBYVATELOVI

B: UDAJE O BYTE (ak vlastnite byt)

C: UDAIJE O DOME (ak vlastnite dom)

A ku kazdému tlacivu "bonusova" obalka a prave tato je kl'aicova. Obalka je na meno k
tlacivu A a na nehnutel’nost’ B, C s uplne presnou identifikaciou a k tomu:

o Ciarovy kod = jedine¢ny identifikator
e login a heslo ak sa rozhodnete scitat’ elektronicky

V ¢om je problém?

Stat si praktikami hodnymi organizovaného zlo¢inu, dovolil brutalne prekoéit’ vel'mi krehkt
hranicu a bez zabran vtrhol ob¢anovi do sukromia.

Co to znamena?
Statisticky urad oficialne tvrdi Ze:

Cely ¢lanok TU: http://azn.nawebe.net/view.php?cisloclanku=2009060012

http://www.iseco.sk/scitanie-2011/

R

Pisete nam: Ako je to so “sc¢itovanim’?

Pochvéleny bud’ Jezi§ Kristus!

Chcela by som sa opytat’ ohl'adne sc¢itania, piSete Ze sa nedate scitat’, mate na to dost’
podobny nazor ako ja, ale mézeme sa nedat’ scitat, ved’ je to v zakone 263/2008 ze sme
povinny, tak ako teraz?? Nechcela by som porusit’ zakon ... J.

Dobry deini. Ja by som sa chcel spytat’ ako je mozné sa vyhnut s¢itaniu, ked’ je to povinné
(neviem ¢i su za to sankcie). Na vasej stranke je ¢lanok, Ze preco sa nedam scitat’.

Bud’ elektronicky, alebo na formulér vypisat’ udaje, stat bude vediet’ zaradit’ meno ku
formularu... Nemam z toho séitania dobry pocit, lebo tentokrat to bude v ramci EU a tie
detaily na formulari st az prehnané, pomaly vSetko chcu vediet’ o ¢lovekovi. Potom budua



nasledovat’ ID karticky ako v USA a nakoniec ¢ipy. K tomu to vSetko vedie. Cirkev sice vie
kol'ko mé veriacich, ale to neznamen4, Ze sa vSetci k nej hlasia, tymto sa len ukaze, aky ma
postoj ¢lovek k tejto téme. Ako budete vy postupovat’ ak smiem vediet. Rad by som vedel
néazor viacerych I'udi na tito tému s¢itania obyvatel'stva. Dakujem za odpoved’. S. L.

Cely ¢lanok TU: http://azn.nawebe.net/view.php?cisloclanku=2009060012

Nenechajme sa oznacit’ ako véazni v koncentra¢nych taboroch fazizmu a komunizmu.

Vsetci vel'mi dobre pozname biblicky pribeh o stvoreni sveta, ako Boh dovolil Adamovi a
Eve jest’ z ovocia vSetkych stromov raja, (Gn 2, 15-17) okrem stromu poznania dobra a zla.
Mohli jest’ dokonca ovocie i zo stromu zivota, ktory bol v strede raja (Gn 2, 9).

Pozname ale tento pribeh naozaj dobre? Uvedomujeme si, ze aj tato histdria sa stale opakuje?
Tak, ako diabol v podobe hada klamal Zene, ked’ vravel: “Naozaj povedal Boh: >>Nesmiete
jest z nijakého stromu!<<?” (Gn 3,1) tak aj novodobi “hadi” klamu a zavadzaji ob¢anov
Slovenska, Ze s¢itanie obyvatel’ov, domov a bytov 2011 je anonymné. No pritom
kazdému obcanovi Slovenskej republiky nechali dorucit’ identifikator- ¢iarovy kod s
presnym ¢islom a kédom.

Hriech vzdy zacdina znehodnotenim hodnot vo svedomi a tak najvacsou tragédiou bolo nielen
to, Ze sa Eva dala do reci s klamarom, ale i to, ze sama zacala klamat’, ked’ tvrdila, Ze nemaji
s Adamom jest’ zo stromu v strede Raja. (Gn 3,3) Z toho totiz jest’ mohli.

Tym robi Eva z Boha klamara a tak je dielo zlé¢ho diabla, ktory zacal rozhovor nevinnou
otazkou dokonané. Eva t'azko zhreSila, pretoze pohnutkou k jej hriechu nebola len
ziadostivost,, ale aj pycha a tiizba po samostatnosti a nezavislosti od Boha- “Budete ako Boh”
(Gn 3,4). Zhresil ale 1 Adam, lebo: “podala ovocie aj svojmu muzovi, €o bol s fiou a on tiez
jedol” (Gn 3,6).

Drahi priatelia, mili Slovéci a Slovenky! Nenechajme sa oklamat’ a zotrocit’.
Nenechajme sa oznacit’ ¢iarovym kodom, ako tovar v obchode, alebo ¢islom, ako dobytok, ¢i

ako vizni v koncentra¢nych taboroch v obdobi fasizmu, alebo komunizmu.

Boh nechce aby sme zili v otroctve, ale ako slobodné Bozie deti. Modlime sa a prosme Boha,
aby sa pastieri a vlada Slovenského naroda od nas neodvratila.

Nebojme sa, Sedembolestna Panna Méria, sv. Cyril a sv. Metod st stale s nami!
Boh Zehnaj Slovensko.

Cely ¢lanok TU: http://azn.nawebe.net/view.php?nazevclanku=bnenechajme-sa-oznacit-ako-
vazni-v-koncentracnych-taboroch-fazizmu-a-komunizmu-b&cisloclanku=2011050003

e B e B
Demokrati



Janeviem , ako Vy, ale to ¢o sa deje u nas teraz v politike uz ide nad ramec zdravého
rozumu !!!

Najma ak to robia ti, co si sistavne hovoria "demokrati".

Vol'ba gen prokuratora je uz totalna fraska :
Minuly tyzden vladny kadidat dr. Centes$ odstapil, dnes, ani nie dva dni po "tajnej vol'be" je
ochotny kandidovat’ znovu!!!

Co si myslia, ze sme na hlavu padnuty??? Okrem toho aj politolog (R. Toth?) povedal, ze ak
chce, aby mu bol politicky naservirovany post

Generalneho prokuratora, tak nie je tohto miesta hodny!! Dr. Tichy ide uz tiez s tym na
sud!!

Dalsie "demokratické" politické privatizacie:

1) Ukradnuté STV a SR pod spravu Ministerstva kultury - priprava na totdlne vymyvanie
mozgov
2) Utok na Najvyssi sud - spolitizovanie sudcov

4) Odvolavanie krajskych a okresnych policajnych riaditelov - totalna politicka Cistka v
policii

5) Politicky boj medzi koaliciou o NBU - tu sa nevedia ani dohodnut kto tu bude polticky
vladnut’. SDKU uplne mafiansky taji, preco nechcu uz 2. kandidata SaS

6) Spolitizovanie NKU pre seba

7) Spolitizovanie UPN - priprava dosadit vlastnych kandodatov,

8) Svojvolne vedenie parlamentu - navrhy koalicie prejdu, navrhy opozicie ani sa nedostanu

9) Koalicia priznava, ze ma medzi sebou 6 podplatenych/skorumpovanych poslancov!!! Nic
proti tomu nerobi, ale tvari sa ako spasitel’ Slovenska.

10) Vlazny postoj vlady k novej Madarskej ustave a madar. medialnemu zakonu - Ked cely
svet vyjadruje tvrdua kritiku!

Ak toto nie je proti demokracii, tak neviem co. Aby sme sa neocitli v Novej Diktature!
I B e L o o o
Prijemny dobry den,
zasielame vam druhe cislo interneho online magazinu spolocnosti Bayer HaelthCare s
podtitulom Extra balicek informacii.
Tentokrat vam prinasame rozhovor s MUDr. Martinom Caprndom, PhD z I1. Internej
kliniky LFUK v Bratislave.
Temou druheho vydanie je kyselina acetylsalicylova (ASA), ktora je ucinnou latkou 112
rocneho Aspirinu. Prijemne citanie
A A
ASPIRIN JE STALEV KURZE
Ako tento fakt vnimate vy z pozicie lekara 21. storocia?
Historia aspirinu, resp. jeho ucinnej latky — kyselinyacetylosalicylovej(ASA)
siaha do ddvnej minulosti. UZ otec modernej mediciny Hippokrates, ktory Zil v 4-5. storoci
pred n.l. popisal uCinky extraktu z kory a listov viby, obsahujaceho latky pribuzné s ASA
(salicylaty), na ul'avu od bolesti hlavy a horucky. Prvy, komu sa podarilo umelo pripravit
ASA bol franctizsky chemik Gerhardt (v roku 1853), avSak az koncom 19. storocia, ked’



nemecky chemik Felix Hoffmann v roku 1897 prvykrat vyrobil kyselinu acetilsalycilovi vo
forme vyuZitel'nej ako lie¢ivo, vznikol preparat dnes zndmy ako aspirin. Samotny nazov
aspirin je odvodeny z latinského ndzvu pre tavol'nik (spiraea), ¢o je okrasny ker, vyuzivany v
minulosti, podobne ako vibova kora, ako zdroj salicylatov.

Kedy sa zacali skiimat’ u¢inky Aspirinu na iné ochorenia?

Vyuzitie aspirinu na prevenciu vzniku krvnych zrazenin a naslednych kardiovaskularnych
prihod sa zacalo sledovat’ az v 60-tych rokoch minulého storoc¢ia. Pri vzniku
kardiovaskularnych prihod zohrava vyznamnu ulohu aterosklerdza a najma jej komplikacia —
aterotrombdza.

Pri procese aterosklerdzy vznikaji v tepnach organizmu tzv. aterosklerotické platy, ktoré
mozu postupne narastat’ a zuzovat’ priemer tepny s naslednym znizenim krvného prietoku.
Znizeny krvny prietok cez ateroskleroticky plat vedie k poklesu dodavky okysli¢enej krvi za
zuzené miesto (stendzu). Nedostatok kyslika v danom tkanive sa prejavuje napr. v srdcovom
svale vznikom bolesti na hrudniku — tzv. stenokardie. Ateroskleroticky plat sa moze vsak za
urcitych okolnosti porusit’, nasledne vzniknuty kontakt medzi krvou a obsahom
aterosklerotického platu vedie k aktivacii faktorov krvného zrazania a vzniku krvne;j
zrazeniny — trombu (proces aterotrombdzy), €o sa klinicky méze prejavit’ ako akttny infarkt
myokardu alebo nahla cievna mozgova prihoda. Aspirin posobi na krvné dosticky
(trombocyty) a znizuje ich prilnavost’ na poskodené miesto, ¢im zabraniuje vzniku rozsiahlej
krvnej zrazeniny, ktora by viedla k infarktu. Preventivne opatrenia v ramci
kardiovaskularnych ochoreni delime na tzv. primarnu a sekundarnu prevenciu. Primarna
prevencia sa tyka pacientov, ktori maja pritomné len rizikové factory pre kardiovaskularne
ochorenia, avSak eSte neprekonali kardiovaskuldrnu prihodu. Sekundérna prevencia sa tyka
tych pacientov, ktori uz majt ischemicku chorobu srdca alebo dolnych koncatin, alebo
prekonali infarkt myokardu ¢i cievnu mozgovu prihodu.

2. vydanie, rok 2011, vydava Bayer HealthCare Pharmaceuticals

Uloha aspirinu je nezastupitelna najmi v sekundérnej prevencii kardiovaskularnych prihod. V
metaanalyze vel'kého mnozstva stadii, ktoré sledovali pacientov s ischemickou chorobou
srdca, po infarkte myokardu, po cievnych mozgovych prihodach a s ochorenim periférnych
ciev, dokazal aspirin vyznamne znizit’ kardiovaskularnu amrtnost’ a vyskyt d’alSich
kardiovaskularnych prihod. Co sa tyka znizovania imrtnosti na kardiovaskularne ochorenia,
efektivita aspirinu doteraz nebola inymi lie¢ivami prekonand. V primérnej prevencii je uloha
aspirinu menej jasna. Ked'Ze sa vd¢sinou jedné o nizkorizikovych pacientov, absolutny pokles
rizika kardiovaskularnych prihod je omnoho nizsi, ako v sekundarnej prevencii. Benefit
ziskany tymto poklesom je vSak takmer vyvazeny moznymi neziaducimi u¢inkami aspirinu,
najmi vznikom krvéacania z gastrointestinalneho traktu. Preto v dnesnej dobe nemozno
jednoznacne odporicat’ pausalne podavanie aspirinu v primarnej prevencii
kardiovaskularnych chordb.

AKY je vlastne mechanizmus tG¢inku ASA v Pudskom organizme?

Mechanizmus u¢inku ASA bol popisany v 60- tych a 70-tych rokoch minulého storocia. Jeho
zakladom je acetylacia enzymu cyklooxygenazy, ¢o vedie k jeho inaktivacii. Tento enzym
katalyzuje prvy krok syntézy latok, nazyvanych prostanoidy. Prostanoidy posobia v 'udskom
organizme ako podobne ako hormoény, ale ovplyviiuju len tkaniva v bezprostrednej blizkosti
(tzv. parakrinny efekt). Existuje viacero typov prostanoidov (prostaglandiny, prostacykliny a
tromboxany), pricom ich tloha zavisi od miesta syntézy. Zucastiiuji sa na regulacii krvného i
vnutroo¢ného tlaku, aktivity krvnych dostiCiek, vnimania bolesti, zapalovej reakcie, telesnej
teploty a mnohych d’alSich procesov. Z hl'adiska G¢inku na krvné dosticky je mimoriadne
vyznamny tromboxan A2 (TxA2). TxA2 aktivuje krvné dosticky a tym prispieva ku vzniku
krvnej zrazeniny. Inaktivacia cyklooxygenazy v krvnych dostickach vedie k poklesu tvorby
TxA2, ¢o ma za nasledok pokles zrazanlivosti krvi. Tento efekt zaroven znizuje riziko vzniku



atero-trombozy, o je vznik krvnej zrazeniny na mieste aterosklerotického platu. Za
objasnenie u¢inku ASA na inhibiciu syntézy prostaglandinov dostal anglicky farmakolog J.
Vane spolu so §védskymi biochemikmi S. Bergstromom a B. Samuelsonom v roku 1982
Nobelovu cenu za medicinu.

Na trhu existuju Aspiriny s roznymi davkami ASA. AKky je medzi nimi rozdiel ¢o sa tyka
indikacii?

Utinok aspirinu v P'udskom organizme sa lisi v zavislosti od pouzitej davky. Pri podavani
nizkych davok cca 100mg denne sa dosiahne efekt predovsetkym na krvné dosticky, ¢o vedie
k poklesu zrazanlivosti krvi. Odporuc¢ana davka ASA na prevenciu kardiovaskularnych prihod
sa podl'a odporacani Eurdpskej kardiologickej spolocnosti pohybuje medzi 75-325mg ASA
denne. Davky v rozmedzi 500-1000mg denne maju predovsetkym efekt na bolest’
(analgeticky), na zapal (antiflogisticky) a na pokles telesnej teplote pri horucke
(antipyreticky). Este vyssie davky — az do 5g denne — sa pouzivali pri lie¢be reumatickej
horucky, avSak v dnesnej dobe je takéto vysoké davkovanie zriedkavé.

Pri dlhodobom uZivani liekov sa pacienti zvi¢§a obavaju t'aZkosti so Zalidkom a
travenim. Malo kto vSak vie, Ze je k dispozicii aj taky aspirin, ktory minimalizuje
moznost’ po§kodenia steny Zalidka. Preco?

Ako kazdy liek, aj kyselina acetylosalicylova ma svoje neziaduce ucinky. NajcastejSie sa
jedné o neziaduce ucinky spojené s gastrointestinalnym traktom. Tie stvisia s najma so
znizenim tvorby prostaglandinov v stene zaludka, ktoré regulaciou tvorby ochranného hlienu
chrania sliznicu zaludka pred potencidlnym poskodenim zalido¢nou kyselinou. Novsia
liekové forma ASA — Aspirin Protect — bola vyvinuta tak, aby sa ASA uvol'novala z tablety az
v tenkom ¢reve, ¢o minimalizuje moznost’ poskodenia zaludocnej sliznice.

Nedavno sa v tlaci objavili rozne informacie tykajuce sa pozitivnych vysledkov
viacerych klinickych $tudii, ktoré preukazal Aspirin pri prevencii roznych
onkologickych ochoreniach. Vidite aj vy budicnost’ Aspirinu na tomto poli?

Pozitivny efekt ASA na mozny vznik rakoviny hrubého ¢reva bol popisany uz davnejsie:
ASA dokazala znizit’ riziko vzniku nezhubnych (benignych) nadorov hrubého ¢reva
(adenémov) az o0 20%. Toto je ve'mi dblezité, nakol’ko vicsina zhubnych (malignych)
nadorov v hrubom &reve vzniké prave transforméciou benignych adenémov. Uloha aspirinu
pri samotnej malignej transformacii jasna nebola a taktiez kratkodobé sledovania v dizke 2-3
rokov neboli schopné preukézat’ pozitivny efekt ASA na maligne nadory hrubého ¢reva. V
oktobri 2010 bola vSak v britskom ¢asopise Lancet publikovana metaanalyza 5 velkych
primarne a sekundarne preventivnych studii, ktoré sledovali pacientov uzivajucich ASA.
Celkovy pocet pacientov v analyze bol 14033, pricom doba sledovania bola takmer 20 rokov.
Podl'a vysledkov analyzy, podavanie ASA dokézalo znizit’ vyskyt rakoviny hrubého ¢reva o
24% a dokonca aj umrtnost’ na rakovinu hrubého c¢reva o 35%. Najvyssi efekt bol u pacientov,
ktori uzivali ASA aspoil 5 rokov. Davka ASA, ktord mala preventivny efekt sa pohybovala od
75 do 500mg, pricom vel'mi nizke davky okolo 30mg tento efekt nedosiahli.

MUDr. Martin Caprnda, PhD II. interna klinika LFUK Bratislava

Viacero farmaceutickych objavov je aj po staroc¢iach predmetom d’alSieho vyskumu. Ukazuje
sa totiz, Ze molekuly daného lieku preukazuju stale

benefity pre pacientov. Medzi také patri aj dobre zndmy Aspirin s lieCivom kyselinou
acetylsalicylovou. Povodne to bol liek uréeny na znizenie

hortcky a utlmenie bolesti. Dnes uz vieme, Ze slizi aj ako prevencia na mnohé civiliza¢né
ochorenia, prevazne kardiovaskularne.

O viestrannosti ASA sme sa porozpravali s MUDr. Martinom Caprndom, PhD.

AKy vyznam ma tato Stadia pre lekarov a pacientov

dneska?



Jedna sa o vel'mi zaujimavé data, ktoré vSak budu vyzadovat’ potvrdenie v d’al$ich studiach,
ktoré budu primarne zamerané na prevenciu rakoviny (napr. hrubého ¢reva). Aktualne na
zéklade tejto jednej metaanalyzy nemozno jednoznacne odporucat’ pouzivanie ASA pri
prevencii onkologickych ochoreni. L.SK.05.2011.0205

Strnasteho maja 2011 usporiadala Panslovanska tnia konferenciu venovanii procesu
cechoslovakizacie. My Slovaci, priami potomkovia Slovenov, ktori svojho ¢asu slovanizovali
strednu Europu, sme prezili takmer 200 ro¢né vymyvanie mozgov v ramci agresivnych
asimilacnych procesov (najprv mad’arizacia, potom ¢echoslovakizacia). Napriek tomu sme
prezili a ukéazali sme sa ako zivotaschopny eurdpsky narod. Sme presvedceni, Ze ako
mad’arizaciu, tak aj cechoslovakizaciu je potrebné podrobne zmapovat, zdokumentovat

a predstavit’ europskej a najmé slovenskej verejnosti — okrem iného aj z dovodu, Ze medzi
tymito procesmi existuju az napadné paralely. Nemame ziadny raciondlny, ani iraciondlny
dovod hlasat nevrazivost’ vo¢i Cechom, ale sme presvedéeni, Ze Slovéci si svoje zaujmy
musia branit aj vo vztahu k svojim &eskym bratom. Inak ndm hrozi zanik. Cechoslovakizmus
povazujeme za exces slovanskej vzdjomnosti. Tento pomyleny myslienkovy prud vsak stale
Zije a stale je objektivne sposobily (v su¢asnosti vyborné) vztahy medzi Slovakmi a Cechmi
narusit’. Sme tiez presvedceni, ze v zaujme udrzania dobrych vztahov, je vhodné nahradit’
eskoslovensku vzajomnost’ (ktora je reliktom Gechoslovakizmu) vzajomnostou Cechov

a Slovakov.

V ramci nasej Stalej konferencie Vam tymto spdsobom predstavujeme jednotlivé prispevky
zaradené do zbornika z konferencie, ktoré obsahuju historicky overitené argumenty
preukazujuce pomylenu ideu a tiez prax ¢echoslovakizmu. Ako prvy posielame prispevok
Doc. PhDr. Ivan Mrvu, CSc. s nazvom: ,,Dlha cesta k ¢echoslovakizmu(Pohl’ady na
spoluprdacu Cechov a Slovikov do vzniku C-SR).

ot
Dlha cesta k ¢echoslovakizmu
(Pohl'ady na spolupracu Cechov a Slovakov do vzniku C-SR)
Doc. PhDr. Ivan MRVA, CSc.

Skutoény &echoslovakizmus vznikol kratko po konstituovani Ceskoslovenskej
republiky, ked’ povodne projektované Cesko-Slovensko zacalo sa rychlo menit’ na jednotné
Ceskoslovensko. Slovenska autonémia naértnutd Pittsburskou dohodou, ktorej kaligraficka
verziu podpisal v novembri 1918 aj Masaryk, ked’ uz bol Do¢asnym narodnym zhromazdenim
zvoleny za prezidenta nového $tatu, nebola v ani v kratkodobom ani dlhodobom pléane novych
vladnych $truktar Cechoslovakizmus presiel v nasledujucich desatrodiach viacerymi
metamorfézami a po pol storo¢i znacne zoslabol. Jeho rezidua su vSak badateI'né aj dnes.
Obvykle je spajany s umelou konstrukciou jednotného ceskoslovenského naroda. Politicky
cechoslovakizmus, teda akési vytvorenie Ceskoslovenského politického naroda, je mozné
vdanej dobe akceptovat, vzhladom na potrebu jasnej demografickej prevahy Cechov
a Slovakov najmi v medzivojnovej Ceskoslovenskej republike. Podla Gistavy nového tatu,
prijatej diia 29. februara 1920, boli Cesi a Slovaci jednym narodom s jednou redou
ceskoslovenskou, s rovnakymi pravami a povinnost'ami. Takyto ¢echoslovakizmus mohol byt’,
aspon teoreticky, pre Slovakov najma v socidlnej oblasti prospesny, ak by sa uplatnil princip
rovnopravnosti. V praxi to vSak vyzeralo inak. Azda najlepSie to vystihol Martin Rézus:



»V skutocnosti jestvuju tri narody: Jeden protezovany narod Cesky, druhy krivdeny narod
slovensky a treti, ku ktorému sa hlasili ti, ktori chceli zvyhod ndroda ceského aspon
odrobinku, narod ceskoslovensky. 1 Aj ztychto doévodov pojem cechoslovakizmus,
vzhl'adom na jeho skutkovu podstatu, nie je celkom presny, ked’ze nahraval predovsetkym
Cechom. Druh4 &ast’ tohto zloZeného slova - slovakizmus - bola len prazdnou koncovkou bez
redlneho obsahu, iba potrebnou kulisou. Prospesny bol len pre hfstku angazovanych
jednotlivcov, Slovensko aj slovensky néarod poskodzoval politicky, kultarne i socidlne.
Z tohto doévodu by bol zaiste presnejsi termin cechizmus. Takto v 19. storo¢i nazyvali tych, ¢o
checeli do slovenského prostredia implantovat Cesky jazyk, potom hlasistov a neskor aj
prudistov a pokrokdrov a dalSie osoby, ktoré hlasali ceskoslovensku narodnu jednotu.
Skutoény cechoslovakizmus, iked” v podstate Slo o ¢echizmus v novych podmienkach,
vznikol aZz ked’ sa zadali budovat’ zaklady Cesko-Slovenska. Stal sa politickou doktrinou
nového Statu, ktory ho presadzoval kazdodennou politikou a legislativou. Preto jeho definiciu
nemézeme obmedzit’ len na hlasanie Ceskoslovenskej narodnej jednoty, ktora je ovela
starSieho data, ale charakteristike Cechoslovakizmu je potrebné dat’ SirSi ramec uz aj
vzhl'adom k tomu, Ze sa prejavoval nielen v kulturnej a jazykovej, ale aj v hospodarskej a
socidlnej oblasti: Cechoslovakizmus je stthrn praktickych krokov $tatu opierajici sa o fikciu
ceskoslovenského naroda, ktorych koneénym cielom bolo oslabit vedomie narodnej
svojbytnosti slovenského naroda tak, aby doSlo kjeho poceSteniu. Kultirno-jazykovy
cechoslovakizmus je uzko zviazany s hospodarskym znevyhodiiovanim, ktoré spolu
s bezohl'adnym presadzovanim ceskych zdujmov na Slovensku, posiliiovali centralizmus
a sposobovali socialny upadok Slovakov. Cechoslovakizmus okrem vladnucich $truktar bol
podporovany a teoreticky zdovodinovany malym poctom verejne Cinnych osdb slovenského
povodu, ktoré s vidinou osobného prospechu aspomi navonok sa stotoznili s jeho principmi,
odmietali existenciu osobitného slovenského néroda, vSetky snahy o autonémiu a tak
poskytovali zasterku legitimity krokom vladnucich Struktur, ¢im priamo zabezpecCovali ¢esku
supremaciu nad Slovenskom. V skratke povedané bol prejavom malého ¢eského imperializmu,
alebo ak chceme to povedat’ celkom vecne - kolonializmu. Ottiv slovnik obchodni to jasne
konstatuje: ,.Slovensko bude nasi kolonidlni zemé*.2 Cechoslovakizmus nemal jednotnu
formu ani zdzemie. Medzi jeho hlasate'mi a praktickymi uskuto¢iovateI'mi sa nachadzalo
pomerne Siroké spektrum politickych konjunkturalistov od Tlavi¢iarov socidlno-
demokratického razenia po pravicovo orientovanych agrarnikov. Postupom Casu sa vyvijal
a nadobtidal miernejSie formy aj pod tlakom silnejucej rezistencie slovenského ndroda. Je
vSak nepopieratelné, ze okrem hospodarskej stagnacie a socidlneho tupadku Slovenska
vrchovatou mierou prispel k zhor§eniu vztahov medzi Slovakmi a Cechmi. Jasne to vyplyva
z preambuly Ustavného zakona c¢islo 299/1938 o autondmii Slovenskej krajiny prijatého
narodnym zhromazdenim Republiky ¢esko-slovenskej v novembri 1938, kde sa konstatovalo,
7e jeho prijatie je vedené snahou uzmierenia &eského a slovenského naroda. Sestroéna
existencia Slovenskej republiky z hl'adiska hospodérskeho i kultirneho rozvoja slovenského
naroda mimoriadne uspesna a to navzdory nepriaznivym podmienkam vo vojnou zmietanej
Eurépe a neobjektivnym taranindm jej dedicnych kritikov, zasadila ¢echoslovakizmu citel'na
ranu. AvsSak aj v zmenenych povojnovych pomeroch existoval nad’alej, i ked’ sa forméalne
odburala fikcia jednotného ¢eskoslovenského naroda. Namiesto mitveho pojmu sa zaviedol aj
do ustavnych dokumentov termin ceskoslovensky I'ud. ESte aj dnes sme svedkami
pozostatkov Cechoslovakizmu v dosledku nostalgie niektorych skupin za niekdajSim
Ceskoslovenskom, zauZivanych stereotypov ¢asti intelektualnej elity i v dosledku nedostatku

1 Culen Konstantin: Cesi a Slovaci v $tatnych sluzbach CSR, vydavatelstvo Ivan Stelcer, Trenéin 1994, s. 41

2 Tamze, Uvod



objektivnych informécii médii, z ktorych mnohé svojim duchom pripominaji Grinwaldovu
Svornost, pestianske Slovenské noviny, ¢i jeden zhlavnych tlacovych organov
Gechoslovakizmu Slovensky dennik. Zial, hmatatelne sa prejavuje v hlavnom meste
Slovenska demonStrativnym umiestnenim Masarykovej sochy pred Slovenské néarodné
miizeum a na Vajanského nabreZie aj instalaciou ¢eského leva nad Stefanika a priamo pred
vchod do novej budovy Slovenského narodného divadla.

Genézu Cechoslovakizmu treba hl'adat’ v teériach o Cesko-slovenskej narodnej alebo
kmenovej jednote, ktora ma na oboch stranach rieky Moravy davnu tradiciu. Vyviera zo
skutoénosti, ze Slovaci a Cesi su najmi z hl'adiska jazykového vel'mi pribuzné slovanské
kmene. Povrchni pozorovatelia si ich ¢asto plietli a nedokazali ich ani rozliSit. Aj autor
zékladnej priruéky uhorského prava Stefan z Vrbovca tvrdi, Ze stav dedinéanov teda
poddanych je mnohoraky, jedni st Madari, ini Sasi a Nemci, d’alsi zas Cesi a Slovaci, hoci
v Uhorsku Ziadne Gizemie kompaktne obyvané Geskym obyvatel'stvom nikdy nejestvovalo.’
V skutocnosti to bolo naopak. Dnes sa zabuda na skutocnost’, ze Cast Moravy bola obyvana
Slovakmi. Podl'a Statistickych pramenov z celkového poctu, ktory uz presiahol 2 miliony,
k roku 1840 zilo tu asi 200 tisic Slovakov. Hoci to predstavovalo len asi desatinu z celkového
obyvatel'stva, znacne posiliiovali slovansky charakter Moravy, ked krajinu obyvalo viac ako
pol miliéna Nemcov. Statistika viak uvadza, e moravskych Cechov je v skutoénosti tieZ len
nieco viac ako pol miliéna, zvySny miliéon Slovanov na Morave okrem Slovakov tvorili
Slezania, Valasi, Hanaci, Podluzania. VSetci, vratane Slovakov, sa pod naporom bohemizacie
jazykovo po&estili.* Hrozil snad’ podobny osud aj Slovakom na Slovensku?.

Uz spominany Stefan z Vrbovca dokonéil svoju pravnu priru¢ku v obdobi panovania
Vladislava Jagelovského (1490-1516), ked” Uhorsko tvorilo s c¢eskym kralovstvom
personalnu uniu. Geografickd poloha, jazykova pribuznost a skuto¢nost, ze uz od dob
Zigmunda Luxemburského kraje obyvané Slovakmi spojené s Moravou, Sliezskom a Ceskom
pod Zezlom jedného vladara, boli hlavnymi pri¢inami prehibenia hospodarskych a kultarnych
stykov medzi Slovédkmi a ich pribuznymi obyvajicimi krajiny Ceskej koruny a to aj napriek
vojenskym akciam husitov. V tomto obdobi sa na Slovensku udoméciiuje aj Cestina ako
diplomaticky jazyk. Prva doposial zndma pisomnd pamiatka listinného charakteru vydana
v roku 1422 Ctiborom mladSim zo Ctiboric a Beckova je napisand v jazyku staroCeskom,
ktory vSak vykazoval so sloven¢inou ovela viac spolo¢nych znakov ako moderna CeStina.
Pouzivanie CeStiny v pisanych dokumentoch nebolo prejavom jazykovej a kultarnej expanzie.
V tej dobe uz viac ako sedem desatro¢i funguje prazska Karlova univerzita a medzi jej
absolventov patril aj Ctibor mladsi. Nasledkom potrebného vzdelanostného zazemia
staroCesky jazyk bol teda po gramatickej i vyrazovej stranke na vysSej Grovni ako ostatné
slovanské jazyky atak ho zacali v diplomatickej a literarnej praxi zacali pouzivat' nielen
Slovaci zijuci v susednom Uhorsku, ale aj Poliaci. Po zaujati uhorského tronu
Habsburgovcami tento trend pokracoval este vo viacSej miere. Hoci v Uhorsku bola tiradnym
jazykom latin€ina, viaceré mandaty mestam a kralovské potvrdenia cechovych artikul
vydavaji habsburski panovnici v Ceskom jazyku, ktoré koncipovala a realizovala ceska
kralovska kancelaria pdsobiaca vo Viedni, ¢i za Rudolfa I.(II.) v Prahe. RozSirenie reformécie
prispelo aj k zvyseniu vplyvu eského jazyka medzi Slovakmi. Cestina ako re¢ kultivovana a
Slovakom dobre zrozumitel'na ziskava pddu na tkor latin¢iny, ktorej primerané ovladanie si
vyzadovalo intenzivne Studium. V 16. storo¢i sa ceStina stala diplomatickou recou v

3 Tripartitum, pars 3, ¢lanok 25, paragraf 1.)

4 Nekolik Statystyckych srownanj Arcywywodstj Rakauského s Markkrabstwjm Morawskjm a kraguw
Moravskjch wespolek. Od Prof. Izmaile Sreznéwského. Tatranka 1842, s 29-33. Ten isty autor udava dalsiu
zabudnuti skutocnost, totiz Ze v arcivojvodstve Rakuskom, t. j. dnesnom Hornom a Dolnom Rakusku zije
1 900 000 Nemcov a 185 tisic Slovakov.



niektorych mestach a uzivala ju aj $l'achta, ale jej dokonalou znalostou sa mohli pysit' len
malokto. A tak do stikromnych pisomnosti vydanych jednotlivcami alebo pravomocnostami
na Slovensku uz v priebehu 16. storoc¢ia natol’ko prenikd hovorova slovencina, ze odhliadnuc
od niekol’kych udomécnenych frdz vypozicanych z ceského jazyka, st to dokumenty
z jazykového hladiska Cisto slovenské, pricom v mnohych pripadoch sa mozeme stretntt’ aj
ireCitymi  stredoslovenskymi formami. VéacSine lI'udi bol obecny cesky jazyk vcelku
zrozumitel'ny, ale literarna re¢ uz menej. Zvolensky evanjelicky farar Nikodém Sartorius si v
roku 1591 v jednom zo svojich rukopisov poznamenal, ze ,,....lidé obecni mezi nasimi
Slovaky hlubokym slovum ceskym nerozuméji a z té priciny mnozi Slovaci radéji ctu latinské,
nezli ceske knihy....

Potvrdzuje to aj Vavrinec Benedikty z Nedozier, autor ¢eskej gramatiky (Grammatica
Bohemica) vydanej v roku 1603. V uvode diela vycita svojim slovenskym krajanom (mei
gentiles Slavi), ze i ked’ s vzdelani vo svojich knizniciach nemaju ani jednu ¢eskt knihu,
zanedbavaji materinsky jazyk vplietajuci do neho latinské slova. V multietnickom Uhorsku si
latinsky jazyk dlho udrziaval dominantné postavenie, o v Skolach vysSich stupnov Ziakov
priam nutilo, intenzivne sa venovat’ mftvej reci a neprehlbovat’ si vedomosti o materinskom
jazyku. To bola jedna z pricin, Ze vo vzdelanejSich vrstvach sa zahniezdila tupa 'ahostajnost’
vodi rodnej redi. Tento laxny postoj si v§imol aj Jan Caplovi¢, ktory vo svojom diele Gemélde
von Ungarn (Obrazky z Uhorska) zroku 1829 pripomina, ze ziaden z narodov Zzijiicich
v Uhorsku nie je tak 'ahostajny ku svojej re¢i ako Slovaci. Aj to bola jedna z hlavnych pri¢in
nasej biedy.

Po porazke Ceského povstania a nastal zvySeny prilev protestantskej vrstvy ceskej
inteligencie. To posilnilo postavenie CeStiny na Slovensku, najmi vSak medzi slovenskymi
evanjelikmi, ktori v tych dobach tvorili eSte vacsinu obyvatel'stva. Biblicka ceStina sa pre
evanjelikov stala liturgickym a literarnym jazykom. V katolickej casti slovenského
obyvatel'stva sa az taky zdsadny priklon k ceskému jazyku neudial, naopak v prvych
desatrociach 17. storoia sa u katolikov presadili opacné tendencie. Nariadenie rimskej
kongregécie pre Sirenie viery, zalozenej v roku 1622, ktoré pri rekatolizacnych misiach medzi
slovanskymi narodmi odporucalo pouzivanie jazyka miestneho zafarbenia, prispelo k rozvoju
slovenského jazyka uz v 1. polovici 17. storoCia. Aj arcibiskup Peter Pazman odporucil
knazom ostrihomskej arcidiecézy pouzivanie 'udovej reci pri kdznach, cirkevnych obradoch a
katechizovani. Tym sa mali Slovaci odputat od vplyvu mnozstva Ceskych evanjelickych
kazatel'ov, ktori v pobielohorskej dobe prichadzali na Slovensko. Podla Pazmanovych
predstav pouzivanie sloven¢iny malo do katolickych kostolov pritiahnut’ ¢o najviac Slovakov.
Tak uz roku 1625 vysiel v Bratislave ostrihomsky ritual, bohosluzobné kniha pre katolikov s
doslednymi slovenskymi formami. Tento ndbeh k stredoslovenskym ndreciam bol vSak v
nasledujicom obdobi potladeny zosilnenim vplyvu &eitiny aj v katolickom prostredi. Cesi
nam poskytli jazyk, my sme sa Cechom revansovali vzdelancami, ktori majii nezastupitelné
miesto v dejinach Ceskej kultiry. Medzi nich patria basnici Martin Rakovsky, Jan Silvan,
dramatici Pavol Kyrmezer, Juraj Tesak- MoSovsky, 1 prvy ¢esky knihtlaciar Mikula$ Bakalar
Stetina. O Vavrincovi Benediktim uZ bola re¢. Vsetci nasli v krajindch &eskej koruny
priaznivejSie pomery ako doma. Nepatria medzi ojedinelé javy. Mozno k nim pripocitat’ aj
svetoznameho lekara, ale aj publicistu a nevelmi uspeSného politika Jana Jeseniusa —
Jesenského, ktory svoju zivotni pat skoncil rukou kata spolu s d’alsSimi ¢eskymi panmi na
prazskom staromestskom namesti. Aj Pavol Jesensky jeden z prekladatelov Kralickej biblie
do Cestiny, znalec klasickych jazykov, bol pévodom Slovak a pochadzal z toho istého rodu
ako Jesenius. Slovenské korene mal aj pedagdg, uceny biskup Jednoty bratskej Jan Amos
Komensky, ktorého otec sa narodil v Pobedime a povodne sa volal Seges.

V druhej $tvrtine 17. storodia sa situacia do znaénej miery zmenila. Vzdelanci z Ciech,
ktori neboli ochotni zmenit svoju vieru nachadzaju utocisko na Slovensku. Svojim



ucinkovanim posilituja slovensku literarnu tvorbu a podielaji sa na duchovnom a kultirnom
rozvoj. Utrakvisticky kilaz a roddk z Kutnej Hory Jakub Jakobeus priSiel po Bielej Hore na
Slovensko. Jeho najznamejSim dielom je bezpochyby latinskd basen Gentis Slavonicae
suspiria et vota (Slzy vzdychy a prosby slovenského néroda). Dielo venoval JeziSovi Kristovi
a sldvnym pravnikom tej doby - Martinovi Zaborskému, Martinovi Fejérpatakymu a
Martinovi Rotaridesovi, ktori boli nielen Jakobeovymi priaznivcami, ale tiez pokryli naklady
spojené s vydanim diela. Personifikovana matka Slovenka sa zaluje, Zze Turek ju chce vyhnat’
z vlasti. Tuto vlast’ ohranicuje rieckami Dunajom, Tisou, Hornadom a Bodrogom, ¢o bolo a aj
zostalo izemim suvisle Slovakmi obyvanym. Jakobeus bol aj autorom prvych dejin Slovakov
v latinskom jazyku a tie aj prelozil do slovenciny. Jeho dielo Viva gentis slavonicae delineatio,
vyslo v Levoci roku 1642, zial’ nezachovalo sa. Jeho jediny exemplar, ktory sa eSte koncom
19. storocia nachadzal v Secianskeho kniznici (Szécheny k[ Inyvtar) v Budapesti, zdhadnym
sposobom ,,zmizol“, podobne ako mnoho inych pamiatok nasej narodnej minulosti. Juraj —
Jif{ Tranovsky, rodék z Ceského T&$ina, od roku 1629 evanjelicky kazatel’ na Slovensku, bol
zostavovatel'om aj spoluautorom evanjelického spevnika Cithara sanctorum - Pisne duchovni
staré 1 nové, ktory vysiel v Levoci roku 1636. Do 20. storocia vyslo 40 vydani Tranovského
spevnika a dielo sa stalo neodmyslitelnou stucastou kniznice kazdej evanjelickej rodiny.
Prikladov vzajomne prospesnej kultirnej vymeny medzi Slovdkmi a Cechmi je ovel'a viac.
Napriek tymto pozitivnym javom na kultirnom poli, vztahy medzi Slovakmi a ich susedmi
spoza moravskych hranic navzdory jazykovej pribuznosti v turbulentnych dobach a potom aj
dlho po nich boli velmi zlé. Stefan Ileshazy, jeden z poprednych ¢&initelov v prvom
protihabsburgskom povstani a od roku 1608 palatin Uhorska, v juni 1605 takto radil vodcovi
odboja Stefanovi Boc¢kajovi: ,, Moravanov a Cechov netreba Setrit, lebo nds viac nendvidia
ako Turkov. V uhorskom ruchu svojho nemeckého sluhu cez Sliezsko a Moravu nemozZem
poslat, hned’ by ho zabili... Ked’ je na Morave uhorsky alebo chorvatsky poddany, nahanaju
ho a biju. Prebrodiac Moravu palia, rabuju.... Teraz ohrozuju Skalicu a Trnavu, aby ich
obsadili.... > Moravania teda nerobili rozdiely, & je poddanym Slovak, Mad’ar, alebo Chorvat.
Aby dostal priucku tplne stadilo, Ze pochadzal z Uhorska. Najviac viak Moravu a Cesko
navstevovali Slovéci, rodeny Mad’ar bol tam velkou zriedkavostou. Nie vzdjomnost, ale
vzajomna nenavist’ a ustaviéné potycky su charakteristickymi rysmi vzt'ahov Slovékov s ich
susedmi z krajin Ceského kralovstva v stredoveku i novoveku. V novembri 1575 moravsky
$Pachtic Zdenko Kavka z Ri¢an sa na ¢ele 1800 ozbrojencov, povicsine sedliakov, vybral na
trestnu vypravu proti Michalovi TelekeSimu, majitelovi panstva Lednica na slovensko-
moravskom pohranici. Kavkovi bojovnici vyrabovali jeden statok a opili sa. Vtedy ich napadli
Telekesiho husari, ktori zabili 300 Moravanov a d’alSich 200 zajali. Stard moravska basei
opisujuca kruté zuctovanie s Kavkom a jeho 'ud'mi za hlavny dovod vitazstva husarov nad
Moravanmi uvadza vacsiu silu Slovakov (.... neb su Slovaci, mieli vietsi od nich silu....)
Spoluzitie Slovakov so svojimi zapadnymi susedmi sa zacalo pomaly zlepSovat’ az v priebehu
18. storoCia. Prispela k tomu azda aj Maria Terézia, ked vroku 1765 zak4zala uhorskym
poddanym pri cestach na Moravu, do Ciech aj do Rakuska nosit’ so sebou valasky, ¢o zaiste
prispelo k eliminovaniu krvavych vytrznosti.

Po bitke na Bielej Hore bola obmedzend autondomia Ceského kralovstva. Navyse
v Cechach ina Morave zakazali evanjelické bohosluzby. Ceské kralovstvo bolo sice
historickym Staitnym utvarom aniektori habsburski panovnici sa nechali korunovat
svitovaclavskou korunou, ale centralizicii a germanizacii bolo vystavené v ovela vicsej
miere ako Uhorsko. Vyplyvalo to nielen z politického postavenia, ale aj z vel'kého poctu
nemeckého obyvatel'stva, obyvajiceho suvisle pohranicie. NavySe prevahou ¢eského zivlu sa
mohlo pochvalit’ len malo miest v Cechach a na Morave. Nemci dominovali aj v samotnej

5 Turci na Slovensku 1605-6: Slovensky letopis, Skalica 1879, rocnik Il1., s.



Prahe, kde sa prvy slovansky bal konal az v roku 1842. Pri postupnom ponemceni prevaznej
Casti Slachty Ceského povodu a nepocetnosti ceského mestianstva, zostala CesStina od zaciatku
18. storotia obmedzena na vrstvy poddanského TIudu. Cesky jazyk velmi upadol a
vzdelanejsie vrstvy nemali on zaujem. V tomto pre CeStinu najtemnejSom obdobi sa pestovala
predovsetkym medzi slovenskymi evanjelikmi. Na Slovensku vznikli teologické, basnickeé,
literarne a dramatické diela, Daniel Krman sa spolu s Matejom Belom postarali o vydanie
Biblie v roku 1722 a zéasluhou Pavla Dolezala vysla v Bratislave roku 1749 moderna ¢eska
gramatika (Gramatica Slavico —Bohemica). Slovak Jan Hrdlicka uverejnil v Starych novinach
literntho uméni pojednanie “ O vzneSenosti reci Ceské aneb vubec slovenské”. Znalost
ceského jazyka a zaroven aj nemciny sa ukdzala byt velmi vyhodna pre dostojnikov
mnohonarodnej armady aj pre cisarskych uradnikov Aj preto sa vyucbe ceStiny venovala
pozornost, ale paradoxne viac mimo uzemia samotnych Ciech. Cesky jazyk sa vyu¢oval na
vojenskej akadémii vo Viedenskom Novom Meste (Wiener Neustadt) zalozenej za Marie
Terézie (1752). O nieCo neskor (1774) vznikla aj katedra Ceského jazyka na Viedenskej
univerzite. V Prahe bola podobnd katedra zalozend az roku 1792. Vyznam ceStiny pre
cisarsko-kralovsky byrokraticky aparat a dostojnicky zbor monarchie neustale rastol, ked’ze
Rakusko stracalo provincie na zapade — Rakuske Nizozemsko (1797) a Predrakusko (1805)
neskor aj Lombardsko a Benatsko (1859 a 1866), kde sa hovorilo flamsky, francuzsky,
nemecky a taliansky, naproti tomu ziskom Hali¢e (1772), Bukoviny (1775), Dalmacie a Istrie
(1797) a napokon aj Bosny a Hercegoviny (1878) sa vyrazne posilnil slovansky charakter rise.
Byrokrat dokonale ovladajuci nemcinu, ale s materinskym jazykom slovanskym, bol v tomto
nemecko-slovanskom konglomerate provincii nenahraditelnym. Boli to prave Cesi, ktori
v priebehu 19. storoéia stale vo vi¢som podte napiiali rychlo rastaci uradnicky aparét starého
Rakuska.

Do obdobia emancipacie CeStiny Mariou Teréziou spadaju aj pociatky ceského
narodného obrodenia. Jednym z dolezitych impulzov bol zvySeny zdujem o ¢esku minulost.
Zasluhou vzdelaného prazského piaristu Gelasia Dobnera sa zacali vydavat pramene k
dejinam Ciech. FrantiSek Martin Pelcl napisal v sedemdesiatych rokoch 18. storo¢ia Kratke
dejiny Ciech od najstar$ich &ias po dnesok vo $tyroch zvizkoch, pravda v nemeckom jazyku,
ale prave preto sa stali sa obl'ibenym ¢&itanim. Ceského jazyka sa ujali aj niektori prislusnici
Ceskej Slachty. Nacelnik vojenskej akadémie vo Viedenskom Novom Meste a cCesky
vlastenecky grof FrantiSek Kinsky vydal roku 1773 nemecky pisani Obranu jazyka ¢eského,
v ktorej dokazoval potrebu zachovania Cestiny, ¢o vyvolalo Uplna senzaciu. Aj ked’ za vlady
Jozefa II. bola neméina v Cechach vyhldsena za celo krajinsky uradny jazyk, uvolnenie
cenzury otvorilo priestor Ceskej tlaci. Zasluhou Vaclava Mateja Krameria zacali roku 1789
vychadzat’ Prazské posStové noviny, neskor premenované na Krameriusove c.k. vlastenecké
noviny. Bol to populdrny tyzdennik, ktory mal 1400 odoberatel'ov. PreSporské noviny v tej
istej dobe mali len 60. NajdolezitejSou osobnost'ou tohto obdobia Ceského narodného
obrodenia bol jezuitsky ucenec, jazykovedec, literarny historik Jozef Dobrovsky. Hoci bol
vychovavany v nemeckom prostredi a s ¢eStinou sa zoznamil az pocas §tadii v Nemeckom
(dnes v Havlickovom) Brode, svojimi dielami polozil zdklady moderného ¢eského jazyka.
Druhé generacia Ceskych obrodencov sa zoskupila najmé okolo Jozefa Jungmana. Vynikol
ako basnik, redaktor a filoldg, Jeho pit'dielny cesko-nemecky slovnik vydany v rokoch 1835-
1839 sa stal d’alsim medznikom vo vyvoji estiny. Strukturalne zmeny v &eskej spoloénosti,
ktoré prebiehali od konca 18. storocia, viedli k pocetnému vzrastu ¢eského obyvatel'stva v
mestach. Oporou ndrodného obrodenia sa stalo Ceské mestianstvo. Roku 1816 sa cCeStina
mohla vyucovat’ aj na gymnaziach ako nepovinny jazyk. Do préce na literdrnom, jazykovom a
kultirnom poli sa zapojili aj niektori prislusnici Ceskej vlasteneckej $l'achty, predovsetkym
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ako Cesky jazyk. Na rozdiel od pomerov v Uhorsku literarnym ani jazykovym snahdm neboli



v Cechach a na Morave kladené takmer Ziadne prekazky. Preto sa ¢eské narodné obrodenie
Gispesne rozvijalo akra¢alo ruka vruke s hospodarskym vzostupom Ciech a Moravy
a zvySenim ekonomickej trovne SirSich spoloCenskych vrstiev. Situdcia Slovdkov sa prave
v tom obdobi zacala prudko zhorSovat. Do konca vlddy Maérie Terézie vladla v Uhorsku
latin€ina ako uradny jazyk avo vztahoch medzi néarodnostami, odhliadnuc od
bezvyznamnych skriepok, neboli vaznejsie trenice. Mad’ari tvorili necell tretinu obyvatel'stva
a zatial’ u nich nebola badatel'na neskorSia snaha o narodnu a jazykovl supreméciu. Veduca
spolotenska vrstva krajiny — aristokracia — sa podobne ako v Cechach, vzdelavala
v nemeckom jazyku a o mad’ar¢inu neprejavovala zdujem. Nemecky filozof Johann Gottfried
Herder vo svojom diele analyzujucom vyvoj l'udstva ,, Ideen zur Philosophie der Geschichte
der Menschheit” (1784—91) predpovedal Mad’arom, obkolesenym Slovanmi a Nemcami,
zéanik, ale Slovanom velku buducnost’. Mylil sa, pod tlakom reformnych opatreni Jozefa II sa
zobudil driemajuci duch mad’arizmu. Na Jozefove snahy zaviest v Uhorsku nemcinu ako
uradni re¢ a postupne aj obcCiansku rovnost, odpovedala Slachta zvySenou aktivitou.
Vysledkom boli zdkony v prospech madarského jazyka, prijat¢ na dvoch po sebe
nasledujtcich snemoch v rokoch 1791 a 1792. Oba predstavovali zékladné kamene neskorse;j
madarizacie Uhorska. V dobe osvietenského absolutizmu ani Slovéaci nezahalali. Zial,
triestili sily. Evanjelicki vzdelanci pracovali na rozvoji ¢estiny, katolicki pomaly kracali k
sloven¢ine. Kultirne aj politické centrum Slovenska i celej krajiny sa sustred'ovalo na
zapadnom Slovensku v oblasti Trnavy, kde bola univerzita, a Bratislavy, ktora aj po vyhnani
Turkov zostavala hlavnym a korunova¢nym mestom Uhorska. Najmé pod vplyvom Trnavske;j
univerzity sa vyvija tzv. kultirna zépadoslovencina, predtym nazyvana aj jezuitska slovencina.
Postupne prenikala do literatiry, najmi knih, ktoré vydéavala trnavska akademicka tlaciaren
a bola hovorovym jazykom mnohych slovenskych vzdelancov. Formovala sa uz v 17. storoci
a v nasledujtcich desatrociach nadobudla ustalené formy. V polovici 18. storocia prelozili do
slovenciny aj Bibliu. Naro¢na préaca bola dielom niekol’kych rehol'nikov na ¢ele s Romualdom
Hadbabnym, kamaldulskym mnichom v Cervenom Kl4store na severnom Spisi, ¢o dokazuje
pouzivanie kultirnej zédpadoslovenciny na rozsiahlom teritériu. V osemdesiatych rokoch 18.
storo¢ia prislusnici mladej generacie slovenskej katolickej inteligencie sustredeni na
generdlnom seminari v Bratislave pod vedenim Antona Bernoldka nadviazali na ¢innost
predchodcov a dali slovenCine pevni gramaticki stavbu. Vysledkom boli diela ako
Filologicko-historick¢é pojednanie o slovenskych pismenach, Slovenskd gramatika
a Etymologia, ktoré vysli v kratkom ¢asovom slede v rokoch 1787 — 1791 Vrcholnym dielom
Antona Bernolaka a jeho spolupracovnikov bol pétjazycny slovnik Slowar slowenski, ¢esko-
latinsko-nemecko-uherski, dokonceny v roku 1808. Obsahoval vyse 30-tisic slovenskych slov
a ich ekvivalentov v ostatnych Styroch jazykoch. So Slowarom sa nemohol porovnat’ ani
Jungmanov cesko-nemecky slovnik, dokonéeny o viac ako tri desatrocia neskér. Bernolakov
slovnik vysiel az v rokoch 1825 —1827 zasluhou ostrihomského kanonika Juraj Palkovica.
Jedna cast’ latinského predhovoru Slowéra bola zamienkou na obvinenie Bernoldka
z mad’aronstva, hoci nie je dolozené jeho autorstvo. Autor predhovoru napisal, ze dielo mdze
byt na prospech Sireniu uhorskej (t. j. mad’arskej reci). ,, AZ ked’ vSetkym Slovakom Panonie*,
uvadza sa v zavere, ,, bude uhorska re¢ znama, Uhorsko bude (mozné nazvat) z vicsej casti
skutocne uhorskym*. NeskorSie generacie, Zijuce v podmienkach zostreného narodnostného
zéapasu, nespravne pochopili a interpretovali tieto slovd. To bolo vhodnou zamienkou
spochybniovania celého bernoldkovského hnutia, aj osobitného spisovného jazyka, najma
¢eskymi literarnymi historikmi. Podobna konsStrukcia sa pouzila aj v suvislosti s presadenim
spisovnej slovenciny v druhej polovici 19. storo¢ia. Rovnaké tendencie sa preniesli aj do
politiky a vSetky snahy o vac¢siu samostatnost’ Slovakov sa vydavali za mad’aronske.

Prijatim bernolédkovskej slovenciny sa v literarnej praxi slovenskych katolikov iba
potvrdila narodné osobitost’ Slovakov, zaroven vSak aj roztrieStenost’ z hl'adiska jazykového.



Pre slovenskych evanjelikov bola biblictina bohosluzobnym jazykom, a preto si nadalej
zachovavala vynimo¢né postavenie literarneho jazyka. NaSi evanjelici hladeli na
bernoldkovskll slovencinu s opovrhnutim. Aj rozhladeny Karol Kuzmany v prvom Ccisle
casopisu Hronka nazyva bernolactinu hnusnym a spotvorenym dietatom, .. “onym pisemnym
jazykem, ktery sobé aswym rozkolnikum p. Bernolak z trnawské widekomluwy
utworil. “ Napokon vsak priznal: ,Ja sdam, ac s ne velikou chuti citam predse spisy pana
Hollého, jedine pro vybornost ducha, ktery v nich vlaje, ale znam muze, kterym slusi cest a dik,
kteri radeji spanélsky psané knihy, nez knihy psané Bernoldctinau, cCitati chteji a predse silne
verim, zeby tito muzové p. Hollého Svatopluka a jeho Cyrillo Methodiadu, kdyby
Ceskoslovensky psdano bylo, z paméti se naucili “.* Ak vychadzame z Kuzmanyho riadkov, tak
potom mnohym evanjelickym vzdelanym narodovcom bolo cokol'vek blizsie a milSie ako
bernolédkovskéd slovencina. Podobne hodnotili bernoldkovsku slovencinu aj ¢eski narodni
dejatelia 1. polovice 19. storocia na cele s Jungmanom a Palackym. Pritom ,,otec ¢eského
naroda“ a tvorca nacionalisticko-romantickej koncepcie ¢eskych dejin FrantiSek Palacky bol
odchovancom slovenskych $kol a narodného ducha v fiom vzbudili Slovaci. V rokoch 1809-
1812 navstevoval nizs§ie gymnazium v Trencine. V auguste roku 1813, ked’ bol uz Studentom
bratislavského lycea, ho v Trencine zastihla obrovska povoden a tyzdei stravil v dome svojho
trenCianskeho spoluziaka Jana Bakosa. Do tej doby, ako sa priznava Palacky vo svojom
zivotopise, nedbal o svoj materinsky jazyk a latina i nemc¢ina mu boli ovela milSie.
Spoluziakov otec, tren¢iansky mest'an Bakos, mal vSak zal'ubu v ¢eskych knihach, ktoré hojne
kupoval, ale ako Slovak, nie vSetkému rozumel a chcel od Palackého, aby mu niektoré
nezname vyrazy objasnil. Ale ukazalo sa, Ze Palacky eSte horSie ovlada Cestinu ako jeho
hostitel. Zahanbeny si predsavzal, ze sa bude cvicit' v ¢estine. Tak sa v lom zapalil ndrodny
cit.” Zhodny postoj Cechov a evanjelickych slovenskych vzdelancov k bernolagtine bol
jednou z pricin obmedzenych vztahov slovenskych katolikov s ceskym prostredim, napriek
konfesionalnej kompatibilite. O to viac rozvijali styky s Ceskymi obrodencami slovenski
evanjelici. Po vzniku Slovenského wuceného tovariSstva, ktorého c¢lenom napriek
nadkonfesiondlnemu charakteru sa stal len jeden evanjelik, traja popredni slovenski
evanjelicki Cinitelia prisli s mySlienkou vybudovania vlastnej organizacie. Boli to Bohuslav
Tablic, Martin Hamaljar a Juraj Palkovi¢, vSetci absolventi jenskej univerzity. Ich predstavou
bolo zriadit’ Slovensku ucenu spolocnost’, ale ,,na zvelebeni a vzdelani ceské reci“. V iivode
Tablicom a Palkovicom vypracovaného poriadku tiez stoji: ,, Sstupmez se v spolecnost, spojme
se s Cechy*. Tym bol vyjadreny umysel t¢inkovat’ oddelene od katolikov pridrziavajiicich sa
slovenciny. Aj Janko Francisci, sam evanjelik, vo svojich pamétiach kriticky hl'adel na tieto
kroky, lebo mohli znechutit’ katolikov, ked’ze slovenski evanjelicki vodcovia sa jasne
vyjadrili, ze Cechov povazuji za blizgich ako katolickych Slovakov.? Iniciativa Tablica a jeho
druhov ohl'adom ucenej spolo¢nosti skoncila fiaskom, ked’ze planovanych 10 — tisic zlatych
pre nezdujem nebolo mozné vyzbierat. Napokon sily sustredili na lacnejsi projekt a rozhodli
sa vytvorit’ katedru re¢i a literatiry slovenskej pri evanjelickom Iyceu v Bratislave.” Pre d’alsi

6 Hronka. Podtatranskd zabavnice. Casopis krasomilného a uZite¢ného ¢teni. Banska Bystrica 1836, Misto
predmluwy tato domluwa s. 8-12 a nasl.

7 SK (Skultéty Jozef): Kedy sa v Kollarovi prebudilo narodné povedomie. Slovenské pohlady 1905 (ro¢. 25) s. 57
8 Francisci Jan: Vlastny Zivotopis. Turéiansky sv. Martin 1909, s. 31 — 32
9 Dodnes sa takmer vo vsetkych odbornych pracach piSe o katedre re¢i a literatury Ceskoslovenskej.

V latinskych zriadovacich dokumentoch je vSak nazyvana cathedra Slavica aprofesor Palkovic podaval
vyuctovanie zékladiny z ktorej sa financoval chod katedry len ako Oucty katedry slovenské prespurské. Az



vyvoj jazyka ivztahov slovensko-Ceskych katedra mala neskér rozhodujici vyznam.
Navstevoval ju aj FrantiSek Palacky 1sJanom Kollarom, ktorého jedine¢na bdasnicka
a publicistickd c¢innost mala velky vplyv na vyvoj ceského islovenského narodného
obrodenia. S vedomim nebezpe¢enstva germanizacie v Cechach a mad’arizacie na Slovensku
sa pokuisal zjednotit’ Slovakov, Cechov a Moravanov aspoti v literarnom jazyku:

Ze Slowdkuw nic nebude z Cechu a Morawanu téZ nic. Zustanault co mriwi
a osamotneli, spoji li se ale sworne w jedno télo, budauli spolu drZeti, spolu pusobiti (w
literature), smele odolaji wssem pohromadam a autokum na jejich 7e¢ a narodnost se
walicym “«.10

Kollar bol zastancom jednotného ceskoslovenského kmena. Jeho cielom bolo ,,onu
skrze Bernoldka odcesnutu ratolest zase do spolecného ceskoslovenského pne vstepiti“. V
praxi vSak poslovencoval CesStinu a od Ceskych spisovatel'ov Ziadal, aby prijimali slovenské
prvky. V Cechach narazil na nepochopenie az napokon Cechov obvinil e od Slovakov
pozaduju ,, aby seba vyhubili a bezpodmienecne sa pocestili . Kollarove pokusy ostro odsudil
prave jeden z hlavnych predstavitelov ¢eského narodného hnutia Josef Jungmann, ktory mu v
liste z 26. aprila 1836 napisal: ,, V Cechdch nikdy nebude se psati, jak Vy piSete, s nechuti se
odvracujeme od tohoto spusobu. A to jest pricina, ze i Vas ne jiz mezi nase, ale mezi jiného
nareci spisovatele klademe, a sice nareci ne slovenského, jako jsou Bernolaci, ale ve fantasii
utvorené¢ho, nijaké podpory pro nas nemajictho.” Kollarove nazory na jednotny
Stvorkmenovy slovansky narod boli uz prezitkom. V tej dobe sa vac¢sina Slovanov formovala
na moderné narody. Kollarove idealy medzi prvymi opustaji predstavitelia ceského
narodného hnutia a déavaju prednost’ politickému austroslavizmu pred kultGrnym
panslavizmom. Na Slovensku vSak mali Kollarove nézory, najmi idea slovanskej vzajomnosti,
stale vel’ky ohlas a to aj medzi prislu§nikmi mladej generacie. Studentska Spolo¢nost’ Cesko-
slovanska, ktord vznikla pri evanjelickom lyceu v Bratislave v roku 1828, bola spociatku
platformou zjednocovania s Cechmi, ale uZ koncom tridsiatych rokov sa v jej radoch objavuji
opacné tendencie. Na porade slovanskej mladeze v Bratislave roku 1839 jedna z veducich
osobnosti bratislavskej mladeze tej doby — Alexander Boleslavin Vrchovsky v jej mene
vyhlasil Ze st ,, najprv Slovdci, potom Cechoslovania, ale zdroveri i Slovania.“ Tudovit Stur,
ktory v ¢ase Vrchovského vystipenia bol na stadidch v Jene, sa po svojom navrate opét’ ujal
veducej pozicie v mladoslovenskom hnuti a s Vrchovskym sa rozisiel, sa spociatku snazil eSte
kracat’ v slapajach Kollara. V roku 1841 publikoval v Tatranke vyzvu k ,,Wlastencum
Slovenskym®, aby mu posielali ¢eské vyrazy, ktorym nerozumejt. To isté ziadal v opacnom
garde od Cechov. Planoval totiz vydat &esko-slovensky slovnik, aby sa tak odstranili
vz4jomné nedorozumenia.'' Na &eskej strane viak nebol zaujem o &eskoslovendinu a tak
snaha o jazykovl syntézu nemala nadej na uspech. Slovenské I'udové piesne pozbierané
Janom Kollarom, Pavlom Jozefom Safarikom, Janom Blahoslavom Benediktym a d’al§imi a
vydané v PeSti roku 1823 anajmid Kollarove Narodnje spievanky, v ktorych dominuje
stredoslovencina, priamo pontkali definitivne rieSenie jazykovej otazky Slovakov. Ludovit
Star sa stotoznil s nazorom, 7e Tatry st koliskou Slovanstva. Na jar to vyjadril v liste
ruskému slavistovi Izmailovi Ivanovi¢ovi Srieznevskému: ,, VSecko toto c¢im dale upeviuje

literarny historik Jaroslav VI¢ek na sklonku 19. storocia zaviedol termin katedra Ceskoslovenskej reci a literatiry
a dodnes zostal v platnosti. Pozri aj MRVA,I: Katedra reci a literatury ceskoslovenskej alebo Slovenska katedra?
Historicky zbornik 18/2008, ¢. 1, s. 161-164

10 Rozmlauwani Cecha a Slowéka o spole¢né literature Slowenské. Tatranka, spis pokracujici rozli¢ného

obsahu. 1845, diel 3., zvdzok 3. 5. 55

11 Tatranka, spis pokracujici zwlasté pro Slowaky, Cechy a Morawany, Dil druhy, zvazek 1. 1841, Prosba
k Welecténym P.P. wlastencum Slowenskym, s. 115 - 116



mne v té mysli, ze Tatry su prakolébkou Slovanskou, Tatry hrdé, ale i puvabné, utesené a
rozmanité, jejichz vody tak tekou jak Zivot Slovansky*“... '* Dospel k presved&eniu, Ze
povodné a od cudzich vplyvov uchranené podtatranské narecie sa musi stat’ zakladom novej
spisovnej slovenéiny. S tymto zamerom oboznamil kruzok S$tarovskej mladeze. Jeho
stanovisko vyvolalo nadSenie, nik nebol proti. Ani Bernoldkovou slovencinou pistuci basnik
Jan Holly, ktory bol pre Stira a jeho druhov HodZu a Hurbana najva¢§ou moralnou autoritou,
a preto sa k nemu po porade na hlbockej fare vybrali. Sturovska slovenéina skor ako bola
gramaticky ustalena sa zacala uzivat' v praxi. Jozef Miloslav Hurban ju pouzil pri vydani
druhého ro¢nika almanachu Nitra roku 1844. Stala sa tiradnou recou spolku Tatrin i Sturovych
Slovenskych narodnych novin. Jazyk vyvolal nadSenie medzi mladymi Slovakmi a mnozstvo
priaznivych ohlasov, ale aj nevolu najmid u prisluSnikov starSej generacie evanjelikov.
Najviac kritiky sa v8ak ozyvalo v Cechach. Vztahy medzi Starovcami a &eskymi
narodovcami razom ochladli. Nékladom Matice Ceskej vysiel v Prahe roku 1846 rozsiahly
zbornik pod ndzvom Hlasové o potiebé jednotného spisovného jazyka pro Cechy, Moravany a
Slovéky, ktorého zostavovatel'om bol Jan Kollar. V zborniku uverejnil niekol’ko prispevkov
od &eskych uéencov (Palacky, Jungman, Safarik), ktori pochopitel'ne odmietali novy spisovny
jazyk. Najviac miesta vSak venoval rozhor¢enym listom zo vsetkych kutov Slovenska i od
Slovakov z Dolnej zeme. VacsSinu zbornika zaplnil samotny Kollar. Vel'ky basnik sa s vasiiou
oboril na novu slovenc¢inu a pocastoval ju vSetkymi moznymi epitetami. Pre Jana Kollara bola
Sturovskd slovencina ,,taracka, habarka, bacovina, ledacina, sprostacina, luzovina, etnicki
Spinavi jazik, drotarcina, kopanicarcina, hroncina, krivancina, neokrauclana, nemotornd,
hunatd, neumytd, neucesand, opdapercnd, zaspinend plebejcina, miskarcina, bravcarcna,
kocistina, valastina, zebracina, podnarecicko, pdlenkdcske nareci, ohavnd kuchinskd rec,
fantasticina . Star odpovedal Kollarovi listom a jeho spolupracovnici aj viacerymi ¢lankami
v Slovenskych néarodnych novindch a Slovenskych pohladoch. Ozvali sa aj prisluSnici
mladobernoldkovského hnutia. Nitrianski a banskobystricki klerici vyjadrili podporu
Ludovitovi Stirovi a verejny suhlas s jazykovym osamostatnenim evanjelickej mladeZe.
Prislusnici starSej generacie evanjelickych Slovakov ju aj nad’alej vehementne odmietali, aj
ked’ si uvedomili, ze budliicnost’ ma len tento spisovny jazyk. Jan Chalupka pisal 5. februdra
1846 Kollarovi: ,,ta cholera (Stirova slovenéina) se jiz obzvidsté ve mladém svéte velmi
rozsirila, uz jen sam Bith nam pomiize“...... Nepocetnd vrstva slovenskej evanjelickej
inteligencie sa rozdelila na dva generacné tabory.

Revolucia v roku 1848 na cas odstranila jazykové spory medzi Slovakmi. Aj mladi
Cesi dali najavo, Ze sa nestotoziiujii s nazorom star$ich. Ked’ Pudovit Star diia 20. aprila 1848
pricestoval do Prahy, na Zzelezni¢nej stanici ho burlivo privitala ¢eska mladez. Nasledovalo
zhromaZdenie v hostinci U Stépana, kde mal Star hlavné slovo. Mladych Cechov, ktori boli
od svojich vodcov zvyknuti po&ivat’ iba vystrahy a varovania, Stirova re¢ nadchla. Mladici
na Cele s Jozefom Vaclavom Fric¢om spalili pamflet Matice ¢eskej namiereny proti Stirovcom
anovému jazyku, povestné Kollarove Hlasowé o potiebé..., aby bolo jasné, ze odsudzuju
utoky svojich veteranov proti kriesitel'om Slovenska.

Zakratko nasledoval Slovansky zjazd. Na Ceskej strane sa objavili navrhy na zruSenie
hranice medzi Slovakmi a ¢eskymi krajinami, aby sa v novej podobe obnovila Vel'kd Morava.
Aj na zaliatku roku 1849 FrantiSek Palacky na zasadani Gistavného vyboru risskeho snemu
nacrtol plan federalizacie monarchie na osem narodnych casti. Jedna z nich - ¢eska - mala
zahrnovat’ tizemia Ciech, Moravy, Sliezska a uhorské Slovensko.

12 Listy Dudovita Stira I. Zostavil Ambrug Jozef, Bratislava 1954, s. 354



Slovaci sa ktymto planom stavali rezervovane. Naopak ndvrhy na vytvorenie
Slovenského knieZatstva ¢i vojvodstva predlozeny Kolldrom, Hanrichom, Rosenfeldom alebo
Majlatom preferovali samostatné slovenské tizemie oddelené od Mad’arov i od Cechov.

Hoci Slovaci spoloéne s Cechmi bojovali vramci septembrovej i zimnej
dobrovol'nickej vypravy, slovensko-Ceskej vzajomnosti to nevel'mi prospelo. Naopak vo
vztahoch sa objavili badatel'né trhliny. Za zimnej vypravy na konci roku 1848 a zaciatkom
roka 1849 medzi slovenskymi a ¢eskymi dostojnikmi dobrovol'nickeho zboru panovali napété
vztahy. Cesi sa od Slovdkov separovali, chybalo im slovanské povedomie. Karol Borik,
sliziaci ako dostojnik v oddiele dobrovolnikov, ktory mal matku Cesku a vzdy prechovaval
k bratom Cechom sympatie, vo svojich spomienkach priznal, Ze chovanie &eskych
dostojnikov sa mu zhnusilo. Velitel'a Bedficha Bloudka dokonca vyzval na suboj, ale ten jeho
vyzvu neprijal. * Po potlageni rebélie v Uhorsku s pomocou ruského vojska a za prispenia
ozbrojeného boja nemad’arskych narodov, na ktorom sa zacastnili aj Slovaci sa zdalo, ze svita
na lepSie Casy. Marcova tstava z roku 1849 zaruCovala narodna rovnopravnost’, ale rychlo sa
ukdzalo, ze ani madarskd aristokracia, ktord si podrzala politicki moc v Uhorsku, ani
viedenskd vlada, ju neberu prili§ vazne. Slovaci stale nemali dorieSenu jazykova otazku. Zo
strany nového ministra vnutra Alexandra Bacha bola ponuknuta moznost’ zaviest’ v krajoch
suvisle obyvanych Slovakmi slovencinu ako uradny jazyk na nizSom stupni. Tu vSak nedoslo
k zhode, ¢o znechutilo aj samotného ministra, ktory pri jednej prilezitosti namrzeny
Lichardovi povedal: ,, V'y chcete diplomatickost pre svoju rec¢ a nikto nevie, ktora je vasa rec:
Kollar inak, Stir inak, Hodza inak. Co robit? Zjednotte sa a potom pridte*....14 A tak
minister vnutra Alexander Bach vydal eSte v decembri 1849 Upravu, aby trady pouzivali
v styku so slovenskymi strankami alebo obcami staroslovencéinu. Viedenské Slovenské noviny,
ktoré dovtedy boli pisané v opravenej stredoslovencine, zacali pocnic prvym januarom 1850
pouzivat’ Staroslovencinu. Ohl'adom tohto jazyka uviedli: ,,Je to rec, kteraus narod Slovensky
az do konce panovani Marie Terezie, ano i pod cisarem Josefem a Lepoldem uzival, kterau
podnes vyznavaci oboji cirkve nejlépe rozuméji“.... Bola to ale CcCeStina s viacerymi
slovakizmami, aby bola pre Slovakov zrozumitelnejSia. O jej presadenie sa postaral Jan
Kollar, ktory od roku 1849 pdsobil vo funkcii vlddneho dovernika a zaroven ako profesor
slovanskej archeoldgie na viedenskej univerzite. Zavedenie staroslovenciny podporovali
najmi viedenski Slovaci. Ich cielom bolo jazykové zjednotenie s Cechmi. Tak sa mala
vytvorit’ hrddza mad’arizacii a germanizacii. Vzorom im boli Srbi a Chorvati, ktori prave
v tom Case kracali k jednote literarneho jazyka. V marci 1850 boli vo Viedni dopracované
zésady Srbochorvatstiny. Vysledkom bol Becki knjizevni dogovor podpisany Srbmi
Karadzicom a DanciCom, Chorvatmi Mazuranicom a Demeterom a odobreny slavistom a
filologom France Miklosicom. Ale Cesi neboli ochotni ani na maly kompromis.
Staroslovencina — ¢eskoslovencina si medzi Slovakmi nenasla vel'a sympatizantov. Pochopil
to aj Jan Palarik, ktory uz v druhom cisle ¢asopisu Cyril a Metod oznamil, Ze dopisovatelia
nie su schopni svoje prispevky v staroslovencine pisat’ aj preto, Ze je gramaticky neustalena a
podra listov doslych do redakcie aj nenavidena.

13 Rapant Daniel: Slovenské povstanie roku 1848/1849. Diel treti: Zimna vyprava. Cast tretia, dokumenty.
Bratislava 1958, s. 564 — 566

14 Steller Ferdinand: Radlinsky Andrej. Trnava 1934, s. 134

15 Verejné prohlaseni strany pravopisu. Cyril a Method, katolicky ¢asopis pro Cirkev a skolu.
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Jazykovy chaos na zaciatku pétdesiatych rokov sa prehlboval. Pouzivala sa
bernolactina vo viacerych variantoch, vladna staroslovencina, evanjelici uzivali biblictinu, ale
aj modernti Gestinu, mladsi sa pridrziavali Starovej normy, skupina mladych katolikov uviedli
do Zivota opravenu slovencinu. Dokonca niektori SariSski Slovaci sa v redakcii Cyrila a
Metoda dozadovali, “aby Se na nasu sarissku rec¢ ohledlo, ku tomu mame pravo, ja toti
trnavéaiia a luptaci, lebo i nas nie barzo menej jak totich “..."*

Hrozilo, Ze ak sa za¢ne uzivat’ ako literarny jazyk aj Saristina, pridu na rad aj d’alSie
nare¢ia. Za jazykové zjednotenie a proti staroslovenéine rozhodne vystupili Starovci. Jozef
Miloslav Hurban roku 1851 obnovil vydavanie Slovenskych Pohl'adov. Okolo ¢asopisu sa
sformovala skupina mladoslovakov, odmietajiica staroslovencinu, kracajuca v Slapajach
Starovho narodno-zjednocovacieho programu. Mladoslovaci sa dostali do rozporov
s viedenskymi Staroslovakmi. Ale ich nadeje na jazykové zjednotenie s Cechmi sa neplnili,
hoci tuto myslienku podporovala aj prevazna Cast’ katolikov. Andrej Radlinsky zacdiatkom
roku 1851 v uvode treticho dielu Pokladov kazatel'ského re¢nictva s poteSenim konstatoval,
7e celé slovenské katolicke duchovenstvo je za jazykova jednotu s Cechmi a odporcov je len
niekol’ko. O kratku dobu bolo vsetko inak. Cesi neboli ochotni prijat’ staroslovendinu a ani
obohatit’ cestinu slovenskymi slovami. K ustretovosti ich nepohli ani odporacania
zahrani¢nych autorit. Profesor Schleicher, pdsobiaci na univerzite v nemeckom Bone, ktory
vynikajuco ovladal ¢esku i slovensku re¢, vyzval profesora ¢eskej reci na Karlovej univerzite
v Prahe Kobku, aby obohatil o slovenské slovd. Argumentoval tym, ze slovensky jazyk vo
vyrazoch a v slohu skryva v sebe mnohé jazykové poklady, ktoré by ceStine vel'mi pomohli.
Cesi zostali neustupni atak aj tolerantny Palarik stratil trpezlivost. V jali 1851 uverejnil
v Slovenskych pohl'adoch ¢lanok ,,Slovo na case o virovnanja rozepre strani spisovnjeho
jazika na Slovensku“. Ostrymi slovami pokarhal odcudzenie a odslovansStenie ceStiny a
odsudil “zanovitii Cechou netistupnost, sebeckost, vlddochtivost, dla ktorej kmena ndsho
zcéeStenja Ziadaju, sebd ale ani za mak nam a jednote k vuoli zoslovanstit nechceju.....Nam
Slovdakom insjeho nepozostava, jak upustit od dalsjeho marneho, neuzitocnjeho, neblahjeho
pokusu zjednotenja literarneho sd Cechami, vipnjemu pocesteni odslovencenju Slovikov
zmerujuceho”.... 'V zavere Clanku Palarik vyzval slovensku inteligenciu na jazykové
zjednotenie, ked’ pozadoval ,,aby matka (slovenCina) se vs§i dustojnosti a prisnosti
materinskou, proti svojej hlavatej, viadochtivej cére vistupila“... "

Vysledkom sklamania z Cechov bola bratislavskd dohoda o koneénej podobe
sloven¢iny medzi katolickym a evanjelickym kridlom narodnych buditelov a Hattalova
Kratka mluvnica slovenskd vydana v nasledujucom roku. Vitazstvo slovenc¢iny bolo zaviSené
na v Sestdesiatych rokochl9. storocia ato vdaka Pestbudinskym vedomostiam, Matici
slovenskej, ale aj Mad’arom."®

Vztahy medzi Slovakmi a Cechmi sa na dlhii dobu zmrazili. Zat’ Frantiska Palackého
a predstavitel' StaroCeskej strany FrantiSek Ladislav Rieger niekolkokrat zdoéraznil, Ze
slovenska otazka je pre Cechov vybavenou zalezitostou. Dokonca pri jednej prileZitosti

16 Cyrill a Method, 1850 (L.) €. 5, s. 47
17 Slovenskje pohladi na vedi umenja a literaturu, 1851, Djel II. Svazok 1. (jul). s. 91-94
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falosnu pecat hungarizmu.



Samuelovi Stefanovi¢ovi nesetrne vmietol do oéi: ,, Vy jste vieho tohto zIého na viné, proé jste
se odtrhli od nds a prijali vasi kocistinu za Fec spisovnou* ? *°

Zmrazené vzt'ahy predsa len zacali ozivat’. Na sldvnosti polozenia zakladného kamena
Nérodného divadla v Prahe v méji 1868 sa ztcastnil aj Jozef Miloslav Hurban a jeho re¢ o
cesko-slovenskej jednote zanechala hlboky dojem. Na oslavach storo¢nice Jozefa Jugmana v
roku 1873 slovenski a Ceski Cinitelia vyhlésili koniec vzajomnej nedovery. Od zavretia
gymnézii a Matice Slovenskej sa zadali rysovat’ nové vztahy medzi Slovdkmi a Cechmi. Po
nastupe Kolomana Tisu na ¢elo tzv. liberdlnej vlady v roku 1875 sa zvysil tlak na nemad’arské
narody. Chorvati boli chraneni samospravou, Rumuni i Srbi mali cirkevnll autonémiu
a navySe narodné Staty v tesnom susedstve, uhorski Nemci sa mohli spolahnut’ na podporu
spoza Litavy i z Berlina, Rusini mali bratov v Hali¢i a Bukovine, kde sa predsa len volnejSie
dychalo. NajhorSie na tom boli Slovaci. Zacali sa eSte viac uchadzat’ o pomoc a podporu na
Morave a v Cechach. Tu sa vztah k Slovdkom zlepSoval. V roku 1876 vysla zbierka ¢eského
basnika Adolfa Heyduka ,,Cymbal a husle®. Na Slovensku, kde panovala sklicend nalada,
vyvolali Heydukove verse pocit nddeje. Autor ospieval slovensky jazyk a I'udovi piesen
takym sposobom akym to pred nim ba ani potom neurobil ziadny ¢esky basnik:

Ach ta slovencina
svatd rec to vim,
ta jazykem veru

neni svetovym.

Jestli se vsak v nebi andél
zpévem k Bohu vdeéci,
nesmi on mu jinak spivat,
nez slovenskou reci

V dobe oteplovania cesko-slovenskych vztahov vychadzali zo slovenskej strany
signaly na zjednotenie v otazke jazyka. V rokoch 1876 a 1877 vydava Jozef Miloslav Hurban
almanach Nitra. v ¢eskom jazyku. Nadpis Gvodnej uvahy “Neni slovenského naroda”, bol
reakciou na vyrok ministerského predsedu Tisu, ktory odznel v poslaneckej snemovni v rdmci
odpovede na interpelaciu Svetozara Miletica ohl'adne majetku zruSenej Matice. Tisa totiz
povedal, ze podl'a mati¢nych stanov patri jej majetok slovenskému narodu a taky v Uhorsku,
hoci ho hl'adal, nenasiel. Hurban hovori o sedemmiliénovom narode ¢eskoslovenskom, o jeho
utlaCanej karpatskej vetvi a potrebe zjednotit’ sa na baze Ceského jazyka. Na slovencinu uplne
nerezignoval, ale v tazkom obdobi bol ochotny zrieknut’ sa jej az do doby, ked’ sa pomery
zlepSia: “Dokonalost Fecovau ponechavame sobée az na doby pokoje a bezpecnosti bytu
naseho spolecného.”*® Hurbanov pokus s navratom k Gestine nenasiel vela pochopenia ani
doma, ba ani v Cechéch, kde nestratil povest’ jazykového rozkolnika.

V tomto obdobi sa ale rozvija slovakofilské hnutie v Cechach i na Morave.
Predovsetkym na Morave, ohrozovanej germanizaciou, boli silné slovakofilské tendencie.
Tomu napomdhali velkomoravské tradicie, spolocné hranice a dvestotisic moravskych
Slovakov. Moravsky podporny spolok Radhost’ a Moravska beseda rozvijali kultirne styky a
finan¢ne podporili slovenskych Studentov zo zatvorenych gymnazii, alebo vyhodenych pre
panslavisticki a nevlastenecki ¢innost. Slovensko-Ceské styky sa vSak obmedzili
predovsetkym na literarnu spolupracu. Viaceré vel'ké spolo¢né projekty sa nedotiahli do
konca. Medzi Slovakmi a Cechmi bolo dost’ prikladov solidarity a vzajomnosti, Ked’ roku

19 Durica Milan: Dejiny Slovenska a Slovakov v ¢asovej naslednosti dvoch tisicrodi. Bratislava 2003, s. 235
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1881 vyhorel Martin, Cesi vyzbierali mnoZstvo pefiazi na jeho obnovu. Po poziari Geského
narodného divadla Slovaci boli medzi prvymi, ¢o sa zucCastnili pefiaznej zbierky.

Budovania slovensko-¢eskych vztahov na novej trovni sa ujala mladSia generacia
ceskych a moravskych slovakofilov na cele s publicistom Josefom HoleCkom, Karlom
Kalalom, Rudolfom Pokornym a d’alSimi. Holeckova brozura ,Podejme ruku
Slovaktim*“ vyzyva na spolupracu s utlaCanym bratskym narodom slovenskym. Kalal
kazdorocne navstevoval Slovensko a nadvdzoval osobné kontakty a priatel'stvd so
slovenskymi narodovcami. K prehibeniu vzajomnosti prispel aj vznik slovenského
Studentského spolku Detvan v Prahe roku 1882. Velky zaujem o Slovensko prejavovali rodaci
z Moravy, ktori geograficky, konfesionalne i kultirne mali k Slovakom ovel'a bliz§ie ako Cesi.
Medzi nich patril basnik Hynek Babicka, kiaz Alojz Kolisek a d’alsi. Osemdesiate roky 19.
storo¢ia boli v znameni vymeny politickej garnitary v Cechach. Mladodesi, na rozdiel od
StaroCechov, sa zacali intenzivnejSie zaujimat’ o osudy jazykovo a kultirne blizkeho néroda.
Prazdninové cesty mladych Ceskych Studentov a prislusnikov inteligencie Coraz CastejSie
smerovali na Slovensko, predovsetkym do jeho horskych oblasti. Predmetom ich zaujmu bol
sice politicky ubity slovensky l'ud, ktory ale napriek nepriaznivym pomerom prejavoval
dostatok zivotaschopnosti. Jeho povodna kultura, patriarchélny spdsob zivota, sebesta¢nost’ a
hlboky umelecky cit fascinovali ceskych intelektuadlov. Slovdkov povazovali za
najzachovalej$i a negativnymi civilizacnymi javmi iba nepatrne dotknuty slovansky kmen a
uzemie Slovenska za kolisku Slovanov. Zaroven si uvedomovali, Ze cesta z nemeckého
obkli¢enia k ostatnym Slovanom vedie cez Slovensko a zachovanie vitadlnych sil ¢eského
naroda aj v buducnosti zavisi od pevného spojenia so Slovakmi. Cesky zaujem o Slovensko
teda nevyvieral len zromantickych a filantropickych pohnutok, ale motivovali ho obavy
o vlastnu buducnost’ a v neposlednom rade aj hospodarske zaujmy. Kalal v ¢asopise ,,Obzor
narodohospodarsky* upozoriiuje, ze budicnost’ ¢eského naroda je na Slovensku ana zaver
svojho komentara pripaja: ,, Pochopi cesti viidcové, kde je jejich pravd zaslibend zemé“? *!
Spolu so zvySenym zaujmom o Slovensko sa v priebehu devit'desiatych rokov 19. storocia
Coraz CastejSie objavuje tendencia povazovat Slovakov za vetvu Ceského kmena. Vela
¢lankov s takymto obsahom publikovali najméd mladoceské Nérodni listy. Mnohé z nich vSak
svojou povrchnostou vzbudili trapny dojem. Podla slov Jozefa Skultétyho, ich pisatelia
o Slovensku ni¢ nevedia, ani to kde Slovéci ziju, no svoj prispevok vzdy zacinaji a koncia
otazkou jazyka a odtrhnutia. 2 Chabé znalosti slovenskych problémov neboli prekazkou pre
nadradeny az paternalisticky postoj vacSiny cCeskych publicistov. ,, Keby len vaznejsi,
rozhladenejsi a taktickejsi Cesi sa miesali do slovenskej otdzky*, povzdychol si v jednom
prispevku v ,,Pohl'adoch® Jozef Skultéty, ,ved my uz sa bojime otvorit ceské noviny
a casopisy, také veci sa v nich pisu o nds“.

V roku 1887 navstivil narodopisnt vystavu v Martine docent socioldgie na prazskej
univerzite Tomas Masaryk. Nadviazal uzke kontakty s martinskymi narodovcami, najméa so
Svetozarom Hurbanom Vajanskym. Bol roddkom z moravského Slovenska, po nevlastnom
otcovi bol Slovakom a o slovenské problémy prejavoval velky zaujem. Nadviazal uzke
vztahy s poprednymi narodovcami. Vel'ké priatel'stvo s Vajanskym po niekolkych rokoch
ukoncil konflikt, ba Masarykovymi nazormi a zdkulisnymi manipuldciami popudeny
,batko* vyobSival pana profesora vychadzkovou palickou priamo na martinskej ulici.

21 Tkadleckova J: Slovakofilské hnutie v ¢eskych krajindch koncom 19. Storocia. Historicky ¢asopis 1956, ro¢nik
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Masaryka to ale neodradilo. Niekol'ko prazdninovych sezoén ostentativne travil v Bystricke, na
dohl'ad od Martina, kam mal dvere zatvorené. Cielavedome zapojil slovensku otazku do
svojho politického programu a vytvoril tak otazku ¢esko-slovensku. Slovaci predstavovali pre
Masaryka uhorsku vetvu Ceského naroda a sam demonstroval tito umelt syntézu, ked’ na
Slovensku vystupoval ako Slovak. Hoci mal nemeckt vychovu, americki manzelku a pdsobil
ako pedagdg na univerzite vo Viedni, aZ v zrelom veku sa stal Cechom. Aka bola skutoéna
pohnutka tejto zmeny, zostava zdhadou. Nemozno celkom vylucit’ ani to, ze impulz vysiel
z policajného prostredia. Masaryk si uvedomoval vyznam Slovenska, ktoré¢ pokladal aj za
perspektivny hospodarsky priestor. Zjeho podnetu sa koncom 19. storofia vykonal
systematickejs$i ekonomicky prieskum Slovenska a jeho vysledky boli uverejnené v ¢asopise
Nase doba. Slovensko bolo charakterizované ako vyhodny priestor pre hospodarske
podnikanie, s mnozstvom vodnej energie, bohatstvom lesov a nerastov a lacnou pracovnou
silou. Do tohto priestoru mal preniknut cesky priemyselny aj bankovy kapital ato nielen
s cielom zisku, ale aby sa zastavila madarizacia.?* Investovanie Geského priemyselného
kapitalu na Slovensko ale narazalo na prekazky zo strany uhorskych uradov, lebo Mad’ari ho
povazovali nielen za neZelani konkurenciu a moznu hrozbu mad’arizacnej politiky. Na druhe;j
strane aktivity ¢eskych podnikatel'ov boli nedostatocné. Registrovala ich aj Ceska publicistika,
najmi v suvislosti so zvy§enym prilivom nemeckého kapitalu do Uhorska. 2

Masaryk po roztrzke s Vajanskym sa pruzne preorientoval na mladi generdciou
Detvancov, doma reprezentovani najmi Vavrom Srobarom a Pavlom Blahom. Podnietil ich,
aby zacali vydavat’ opozi¢ny Casopis proti Martinu, na ktory zaobstaral aj potrebn¢ financie.
Srobarovi potajme odporuc¢al popularizovat' idey Kollara a Safarika, namiesto myslienok
Stara. 2® V juli 1898 v Skalici vyslo prvé &islo Hlasu. Predstavil sa ako mesaénik pre literatiru,
politiku a sociadlne otazky. Okolo neho sa sformovala mladSia generdcia Slovéakov,
nespokojnych s pasivitou Martina. Casopis zdoraziioval potrebu najuzsej spoluprace s Cechmi.
Niektori hlasisti sa ¢oskoro stali hlasate'mi ¢eskoslovenskej nadrodnej a aj jazykovej jednoty,
Slovakov vydavali za vetvu Ceského néaroda a eSte nevedomky kladli zdklady budtceho
Sechoslovakizmu. Ked’ jeho stranky &oraz viac zapliali ¢lanky ingpirované &eskym
prostredim propagujice materializmus, vol'nomyslienkarstvo a ateizmus, odvratili sa od neho
katolicki knazi, spoCiatku sympatizujuci s jeho kritickym obsahom, pocet predplatitelov
klesol o dve tretiny a Hlas napokon zanikol. V Martine dobre vedeli, kto stoji za Hlasom.
Vajansky vo svojom poslednom velkom romane Kotlin (1901) vykreslil Masaryka v osobe
profesora Babingtona—Papacka ako nemoralneho a rafinovaného zvodcu mladeze. Na Kotlin
prudko reagoval Hlas viacerymi negativnymi recenziami. Masarykova Nase doba dokonca
napisala, ze ,, pan Hurban — a to je nejsmutnéjsi — zije na Slovensku, ale Slovensko nezna,
nepozoruje ho, nestuduje, nybrz sfantaziroval si Slovensko docela imagindrni“*’

Vajansky nezostal Masarykovi ni¢ dlzny. V zobranych spisoch, ktoré vysli roku 1912,
zanechal nie prili§ vzletnu charakteristiku neskorSieho prezidenta ,,osloboditela”: ,, Zviastnym
a smutnym javom na zdpade je duchovne suchy Tomds Garrigue Masaryk. Nie je tazkeé
rozoznat tito polo-komickii polo-tragicki figuru mierneho radikala neceského Cecha bez 7,
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socialistu s hofrathskymi aludiami, profesora, ktory bumluje poza katedru cely rok, filozofa
dokladne prepadnutého, rusistu s polonizmom, panslavistu bez tiefia syntézy, humanistu s
neludskou dravostou a pomstivostou, cloveka bez minulosti a pritomnosti, neseného prudom,
ktory chce vsetko znicit, vilastne opluvat, spisovatela bez stylu a daru. Ale kedZe nepriatel’ské
sily su velké, kedZe hadzu Stedro peniaze, taka smutna figura s drzym celom a istou
urputnostou obdarend narobi nam vela zmdtkov, ba i biedy. V d’alSom vydani Vajanského
diela z roku 1932 uz meno Masaryka vypadlo.

V slapajach Hlasu kracali Prady, revue mladého Slovenska, vychadzajuce v Pesti od
roku 1909. V mnohych c¢lankoch st nekriticky vyzdvihovani buditelia ceskoslovenskej
orientacie arafinovane spochybnovani ti, Co stali na slovenskych poziciach. V ¢lanku
,Pokrokovost’ a konzervativizmus na Slovensku® jeho autor s pseudonymom Palov (Bohdan
Pavlu) v rozpore so skuto¢nostou tvrdi, Ze literarna ¢innost’ Jana Hollého presla bez ozveny,
kohoZe vraj mal odusevnit’ jeho utek do minulosti! Starovu $kolu charakterizoval ako prejav
rozpoltenosti, kolisavosti medzi fantastickou utopiou a nihilistickou beznadejou. 2* Aj preto
pre Vajanského boli Pradisti len ,, epigoni na duchovnu lues scepenelého Hlasu, mlddez,
ktora sa dava zneuzivat hodne starym a zatvrdnutym hriesnikom (Masarykom) . Jeho kritika
nebola osamotena. Za importovany zo susedstva, krikl'avy, plytky, idajne pokrokovy dusevny
prad oznacil smerovanie prudistov aj Jan Kvacala. Pre rozhl'aden¢ho profesora posobiaceho
na univerzite v ruskom Jurijeve to bolo d’alSie z mnohych nestasti, ktoré postihli Slovensko.
V kruhu pradistov podobne ako predtym aj u hlasistov panovali vSak velké rozdiely v otdzke
svetonazorovej aj Ceskoslovenskej. Medzi prispievatelmi a v redakénom vybore posobili
buduci exponenti cechoslovakizmu akym bol Vavro Srobar, Jalius Markovi¢, Anton Stefanek,
¢i FrantiSek Votruba, ale aj zastanca slovenskej autonémie Martin Razus.

Este v devdtdesiatych rokoch 19. storoCia v suvislosti sjazykovym zapasom
v Cechach silnel nemecky Sovinizmus. V Uhorsku sa vroku 1895 stal ministerskym
predsedom Dezider Banfi, ktory otvorene o sebe hlasal, ze je Sovinista. To boli hlavné
impulzy pre zalozenie Cesko-slovanskej jednoty v roku 1896. Ako hlavnua tlohu si spo¢iatku
vyty¢ila podporovat’ Slovanov v Cechach na Morave, v Sliezsku, Dolnom Raktsku a na
Slovensku, teda vSade tam, kde boli ohrozeni. Za predsedu bol zvoleny profesor filologie na
prazskej univerzite FrantiSek Pastrnek, dovernikmi pre Slovensko sa stali Jan Smetanay a
Karol Salva, ktory sa v prvom obdobi v prospech Jednoty najviac angazoval. V roku 1897
zaCal vydavat’ tyzdennik Slovenské listy, kde propagoval Ceskoslovenskt narodna jednotu
a ¢eStinu ako najvhodnejsi literarny jazyk pre Slovékov. Jeho smer sa stretol s nevolou v
Martine. Po zakroku vplyvnych martinskych Slovakov mikulasski fabrikanti stiahli kauciu a
Slovenské listy zanikli. Inzercia niektorych ceskych a moravskych podnikatelov nemohla
noviny udrzat, od Jednoty viacSiu finanéni podporu nedostal. Od zaciatku 20. storocia
Ceskoslovanské jednota zamerala svoju &innost’ predovsetkym na Slovensko. Ale tu nemala
potrebné zazemie, kedze v konzervativnych a aj katolickych kruhoch vzrastala voc¢i nej
nedovera. Z 3470 clenov Jednoty k roku 1914 bolo len 150 Slovakov. Najmi v Martine sa jej
¢innost’ stretla s vel'kou kritikou. Vedice osobnosti Jednoty Pastrnek, Herben 1 Masaryk boli
obvinené, ze Skodia Cesko-slovenskej vzajomnosti. Pastrnek v zborniku Slovensko vydanom
roku 1901 napisal, Ze samostatnd slovenska spisba nesplnila nadeje a Slovaci si sotva budu
moct’ dovolit’ utvorit’ samostatnu literatiru. Budicnost’ Slovakov videl v kultarnej a jazykovej
jednote s Ceskym narodom. Viaceri slovenski Cinitelia odmietli Pastrnkove vizie. Ostro
reagoval najmi Jozef Skultéty, ktory si postazoval aj na oby&ajné vypoéitavé kramarstvo
niektorych Cechov, pod kepienkom vzajomnosti. Aj za najchatrnejdiu vec vykonanu
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v prospech Slovakov pozaduju kompenzaciu. ? Hned v nasledujucom roku vydal Samo
Cambel brozaru Minulost’ pritomnost” a budiicnost’ ¢esko-slovenskej narodnej jednoty. Vysla
v Martine po madarsky a sposobila velky rozruch. Autor bol uznavanym filologom, patril
medzi horlivych zastancov samobytnosti slovenského naroda a dokazoval, Ze slovenska
ludova rec je este vzdialenejSia od CeStiny ako spisovny jazyk. Ale Cambelova brozira bola
urcena predovsSetkym Madarom. Upozornil ich, aby nekladli prekazky slovencine, lebo
pocestenie Slovakov bude pre uhorsky Stat ovela nebezpecnejsie: ,, Ak by niekto z hladiska
politického videl zlo v napomdahani jazyka bezradného ludu slovenského, nech nezabudne toto
zlo porovnat’ so zlom, ktoré moze vzist' z toho ak sa Slovaci pocestia.... a ocitnu sa tak
v rozpore s duchovnym svetom madarského viastenectva“. Cambelovu brozurku prelozil do
CeStiny Student mediciny aclen Detvana Eduard Guller. S finanénou podporou
Ceskoslovanskej jednoty a predsedu Ceskej akadémie vied ju vydali aj s mnoZstvom
negativnych posudkov a recenzii.*® Na Cambela sa vzniesla vina kritiky, ale Martine sa ho
zastali. Ked’ze Cambel bol vlastenecky Slovak a vysoky tradnik ministerstva vnutra, jeho
vystipenie v zaujme Uhorska proti ¢eskému vplyvu a Sireniu ceského jazyka na tkor
slovendiny sa zneuzivalo. Cechom a &echoslovakom neskér sluzilo ako argument. Kazdy, kto
sa staval proti ¢eskoslovenskej narodnej jednote bol obvineny z mad’arénstva. Vynimku mali
len osobnosti ako Hlinka, ¢i Juriga, Co za slovenské presvedcenie okusili mad’arsky Zalar.
Vyznam Ceskoslovanskej jednoty sa po vzniku CSR netimerne precetioval, no zostiva
neodskriepitelnym faktom, Ze jej Cinnost’ bola v tazkej dobe na zaCiatku 20. storoCia
prinosom. Preukdzala Slovdkom cenné sluzby najmid ked sa v plnom rozsahu zacali
prejavovat’ ucinok Aponiho zékonov. Udel'ovala slovenskym Studentom Stipendia na ceskych
Skolach, organizovala pobyty slovenskych uciiov a tovariSov u ¢eskych majstrov. Slovenské
asopisy znasajlice perzekucie, pokuty a stidy dostévali od Ceskoslovanskej jednoty finanénu
vypomoc. Ale jej objem bol len malym zlomkom toho, ¢o v rdmci pomoci ,,bratom pod
Tatrami® posielali americki Slovaci. Udalosti v Cernovej v oktobri 1907 zacali nova etapu vo
vzajomnych vztahoch. V stvislosti s cernovskym masakrom ceski poslanci interpelovali na
riSskom sneme. VIna masovych zhromazdeni s prejavmi solidarity s utlaCanymi Slovakmi na
jar roku 1908 nezostala bez odozvy. Pod zastitou Cesko-slovanskej jednoty sa uskutoénila
prva porada v Luhacoviciach. Az do vypuknutia vojny sa potom uskutoctovali kazdorocne
a postupne rastol aj pocet ucastnikov. Kym v roku 1908 bolo v Luhacoviciach pritomnych len
26 0s6b, roku 1913 sa tu zislo uz 300 Slovakov a Cechov. Sti¢astou novej etapy &esko-
slovenskej spoluprace mal byt narodohospodarsky vybor Ceskoslovanskej jednoty. Vyty¢il si
ulohu prehlbovat’ spolupracu v penaznictve, pol'nohospodarstve a v priemysle, aby cCesky
kapital pomahal rozvoju narodného hnutia. Tento dblezity krok v hospodarskej oblasti prisiel
neskoro ajeho vznik stvisi s bolestnou kritikou Jualiusa Markovica na luhacovickych
poradach vroku 1911, ked vyslovil obavu, Zze pobocky ceskych bank a cesky kapital
v Uhorsku pracuje proti slovenskym zaujmom. Markovic¢ov nazor nebol ojedinely a zdiel'alo
ho viacero pritomnych.31 Vela sa vSak nezmenilo, o om sved¢i aj smutné konStatovanie
Narodného hlasnika uverejnené na jesei vroku 1913: | Ceski penaznici podla hesla -

nedélejte politiku, délejte obchody - robia madarénsku politiku “**

29 Skultéty Jozef: Literattra a umenie. Slovenské pohlady, 1901 (ro¢. XXI.), s. 163 -4
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Slovenska otazka sa zasluhou Cechov stavala ¢oraz dolezitejsim predmetom politiky.
Pri poslaneckych vol'bach v Cechach roku 1907, ktoré sa konali uz na zéklade vieobecného
volebného prava, Ceska strana socialno-demokraticka a aj niektoré d’alsie prijali do svojho
programu osobitny bod ohl'adom Slovakov. Ceski poslanci v ri§skom parlamente pocas debat
o rakusko-uhorskom hospodarskom vyrovnani neSetrili kritikou narodnostnych pomerov v
Uhorsku a pripominali utlaGanie Slovakov. Ceski &lenovia rakuskej parlamentnej delegacie
vyslanej na rokovania do Budapesti ostentativne navstevovali slovenské spolky v uhorskej
metropole a redakcie slovenskych novin, aby demonstrovali svoju podporu Slovakom. Pod
tlakom tychto udalosti strasiak panslavizmu, taky mocny a u¢inny v predoSlom storoci, uz
vybledol. Coraz Gastejsie vyslovovali obavy z Cechov. V snemovej debate o narodnostnej
otazke v aprili 1911 poslanec za varinsky volebny okres Imrich Hajdin upozornoval, Ze
., hajvdcsim nebezpecim pre uhorsku vlast je ceskoslovanska jednota, Siri sa uzasne, rozsiruje
knihy a casopisy, vychovava si inteligentnych privrzencov . 33

Na prelome 19. a 20. storo¢ia sa Cesi definitivne konstituuji ako moderny narod.
Tento proces z dovodov nepriaznivych pomerov s istym oneskorenim zachytil aj Slovékov.
V stvislosti so vzrastom narodného sebavedomia Cechov nastava v nazoroch &eskej politickej
elity vyznamny posun. Ceskoslovenskd narodna jednota sa stava tplnou samozrejmostou,
Slovaci st vnimani ako uhorska vetva deského naroda, ¢i dokonca ako Cesi Zijuci v Uhorsku.
Slovensko uz nie je len priestorom perspektivnej hospodarskej expanzie, ale aj ideologickej a
politickej. Od zaciatku 20. storoCia silnie v slovenskom prostredi vplyv ¢eskych socialistov,
ktori boli zaroven priekopnikmi uz nie ¢eskoslovenskej ale vel'koceskej jednoty. Na 1. zjazde
slovenskych socialnych demokratov v roku 1905 cesky delegat FrantiSek Némec celkom
otvorene vyhlasil: ,, My Ceski socialni demokrati budeme vas chranit’ a branit’ pretoze patrite
knam iako Slovania iako Cesi.“** Masarykove , pokrokové“ myslienky, akéasi zmes
materializmu, realizmu, socializmu, antiklerikalizmu, ateizmu a husitstva sa tiez exportuji na
Slovensku a maju tu svojich privrzencov. ,, Dr. Masaryk je dusevnym otravitelom mnohych
mladych u nas. Ako odpadlik, odron od katolickeho ndbozenstva pekelnou nendavistou srsi
oproti maticke katolickej, ktord ho vyplekala.”, pisali Slovenské Tudové noviny.*® Andrej
Hlinka po ostrych sporoch, ktoré od roku 1910 otriasali slovenskou spolo¢nost'ou v roku 1911,
nad mladymi slovenskymi intelektudlmi z tdbora tzv. pokrokarov, ktori podl'ahli masarykizmu,
symbolicky zlomil palicu, ale zaroven sa hotovil ochranit’ vrstvy slovenského I'udom: ,, Tedy
si len idte po zapocatej ceste, ale nazory Masarykove do slovenského naroda nevpasujete.
Tym budem s celou silou a pruznostou vzdorovat, co i sama pokrokarska celiadka sa na mna
vyriti a verejne ma pranierovat bude . %

Ideolégiu aj kapital na Slovensko bolo z Ciech a Moravy mozné vyvazat, politicka
expanzia bola za danych okolnosti nemyslitelna. Dala by sa uskuto¢nit’ len v pripade, Ze
Slovensko sa vy¢leni z Uhorska a spoji sa s Ceskymi krajinami. Od zaciatku 20. storoCia sa
tato utopickd myslienka stdva predmetom tvah a naberd konkrétne podoby. Slovensko je
zatial’ len v ndznakoch vnimané ako priestor, kde sa v buducnosti moze umiestnit’ prebytok
ceskej inteligencie.

V oktobri 1907 vyslo prvé ¢islo mesacnika Nase Slovensko. V podnadpise sa uvadza,

o ¢

ze je ,, casopis hdjici zajmy uherskych Slovakii“. Uz v ivodnom ¢lanku ,,Podporovani Slovaki

33 Rotnéagl Josef: Cesi a Slovaci. Vzpominky a ivahy nad dopisy a zapisky z let 1907 — 1918. Praha 1945, s. 71
34 Jablonicky, c.d. s. 36
35 Jablonicky Jozef, c.d., s. 23-4 a 32

36 Sidor Karol, c.d., s. 270



a ¢esky narod®, sa hovori, ze v poslednych rokoch ceska inteligencia pocetne tak vzrastla a
maly Cesky priestor jej uz nemoze stacit. Preto mnohi sl nateni hl'adat’ si obzivu v inych
provinciach Rakuska a u armady, kde sa postupne odnérodnia a pre narod su strateni. Ak sa
v§ak podari Slovensko zachranit' od pomad’aréenia, naskytne sa tu Cechom Siroké pole
posobnosti a ti, pre ktorych nebude doma miesta, pridu na Slovensko a ndjdu tu iste bohaty
pramen vyzivy. A ten, kto pride medzi Slovakov, bude viac posobit’ pre svoj narod ako ten, ¢o
je odkazany it medzi Nemcami.®” S podobnymi Gvahami sa stretivame oraz &astejie, ale
ich praktické uskutoc¢nenie bolo este vzdialenou chimérou.

Vigsina Cechov o spojeni ¢eskych krajin a Slovenska neuvazovala, aj prevazna ast
politickych ¢initel'ov stala na poziciach Ceského Statopravneho programu. Ked sa vsak nad
Eurépou po balkanskych vojnach zacali stahovat mracnd velkého konfliktu, s touto
moznost'ou sa zacalo pocitat’. V septembri 1913 Cesky narodohospodar Rudolf Pilat doverne
oznamil americkému Slovakovi Milanovi Gettingovi, ze vojna Ruska a balkénskych Statov je
predo dvermi, vypukne najneskor do piatich rokov. Na ¢eskej strane sa uz robia pripravy, aby
po pripadnej porazke Rakuska boli Cechy, Morava, Sliezsko a Slovensko spojené do jedného
Statu. 7 Vojna prisla skor ako sa domnieval Pilat a vyvijala sa inak ako planovali politici
a generalita.

Pocas nej sa slovensko-Ceské vzt'ahy vyvijali uz za zmenenych podmienok a postupne
sa zacali objavovat kontury S$tatneho zvézku, naznaceného Pilatom. Pri jeho prvom
konkrétnom projekte dohodnutom v Clevelande v oktobri 1915 medzi americkymi Slovakmi
a Cechmi sa dosledne pamitalo na federativne usporiadanie. Princip zvrchovanosti Slovenska
sa zdoraznoval aj v dalSich dokumentoch zahrani¢nej akcie, ak sa na ich tvorbe podielali aj
Slovaci. Naproti tomu Masarykovo memorandum predloZeny britskému ministrovi zahranicia
Edwardovi Greyovi v maji 1915 malo iny obsah. Independent Bohemia (Nezavislé Cechy) bol
politicky naivny dokument obsahujiici mnohé nepresné a vyslovene 1zivé tvrdenia. Masaryk
konstatoval, Ze Rakusko je akési katolicke Turecko a ako degenerovany a umely Stat stratilo
svoje opodstatnenie. Nezavisly Cesky §tat mal byt konstituénou monarchiou s 12 milionmi
obyvatel'ov, pricom pocital s pripojenim Slovenska. Jeho buducu ulohu videl v zabraneni
nemeckej expanzii na vychod. O Slovékoch tvrdil, Ze s to vlastne Cesi i ked pouZivaju svoje
narecie ako spisovny jazyk. Rovnako sa vraj usiluji o samostatnost’ a prijimaji program
zjednotenia s Cechmi. *

Vajansky v Narodnych novinach niekol’ko mesiacov pred smrtou v auguste 1916
vyhlasil za ,,absurdné blaznovstvo, aby Slovakmi obyvané stolice mali byt pripojené k
Ceskému kralovstvu a Slovaci tak darovani Cechom*. Aj Milan HodZa ubezpeoval
raktskych politickych predstavitelov, ze Slovaci st bezvyhradne lojalni Habsburskému
cisarstvu a odmietaju akékol'vek umelé napady cesko-slovenského zahrani¢ného odboja.

Spojenie Slovakov a Cechov do jedného $tatu, akokol'vek sa zdalo byt fantaziou, sa
napokon uskuto¢nilo. Nebola len zasluha prezidenta ,,osloboditel'a® , ako sa nechal Masaryk
titulovat. Vdaka slovenskej politickej neskusenosti sa podarilo presadit’ koncepciu
ceskoslovenského naroda. S podporou vacsiny Ceskej politickej elity a svojich predvojnovych
privizencov na Slovensku sa Masarykovi podarilo zaviest namiesto sl'ibenej autondémie
bezohl'adnu centralizaciu a ¢esku supremaciu nad Slovenskom. V praxi sa zacali presadzovat’
vetky v minulosti len nazna¢ené tendencie pravda v znaéne zmenenej podobe: Cestina sa
Slovakom napokon nenanttila, ale uskutocnilo sa viac pokusov o bohemizéciu slovenciny.

37 Nase Slovensko, 1907 (rocnik 1.), ¢islo 1., s. 3-4
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Slovaci sa na $kolach oficialne ucili jazyk Geskoslovensky, Cesi viak jazyk &esky. Ani
v tomto nebol ndznak kompromisu. Nekonala sa ani hospodarska expanzia do slovenského
priestoru, skor bolestnd deindustrializacia a povodne dobre myslené umiestnenie prebytku
Ceskej inteligencie na Slovensko malo podobu kadrovej invéazie.....Opaénym smerom, do
ustrednych organov nového Statu, bola pripustend len hfstka. Dvoj-troj percentné zastipenie
Slovakov na ministerstvach, v riadiacich organoch dolezitych Statnych firiem pdsobiacich na
Slovensku, v dostojnickom zbore armady a zandarstve bola tvrdd rana tol’ko propagovanej
eskoslovenskej vzajomnosti a narodnej jednoty. Takyto smutny stav trval az do roku 1938.*

Staci azda len jeden priklad. Medzi 139 generalmi ¢eskoslovenskej armady bol v roku
1938 len jeden Slovak — Rudolf Viest, ktory viak o sebe vzdy vyhlasoval, Ze je Cechoslovak.

L Staty sa udrzujii ideami na kterych vznikli“, bolo Masarykovym §tatnopolitickym
krédom. Vtomto mal pravdu, Ceskoslovensky §tat zaloZeny na falonej idei
Ceskoslovenského néroda, ktord sluzila ako zésterka malému ceskému imperializmu, mal
neista budicnost’, ¢o sa ukdzalo hned’ pri prvej vaznejsej medzinarodnej krize v roku 1938.

Napriek vietkym negativam a obrovskym sklamaniam, Ceskoslovensko znamenalo
pozitivny posun vo vyvoji Slovakov. Poslovencenie Skolstva a oddelenie od Mad’arov
urychlili emancipacny proces a Slovaci sa stali modernym eurdpskym ndrodom. Aj preto
zapas o naplnenie narodnych prav nadobudol za medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky
ovel'a masovejsSie atym aj ostrejSie formy ako za starého Uhorska. V druhej polovici 20.
storoCia, ked’ Cas postupne zahladil spomienku na zmanipulované retribu¢né sudnictvo, po
prehrmeni brutidlneho prenasledovania slovenskych burzodznych nacionalistov a zvyskov
I'udactva, zaciatkom Sest'desiatych rokov 20. storocia nadobudol postupne miernejSie formy.
Az vznik samostatnych Statov v roku 1993 a ich bezproblémové susedské spoluzitie pomohol
postupne rozptylit' tiene minulosti. Od poslednych rokov 20. storocia vztahy medzi Slovakmi
a Cechmi su ovela lepsie ako kedykolvek v minulosti. Cesi si azostani pre vié§inu
Slovakov najbliz§im, skuto¢ne bratskym slovanskym narodom. A som presvedceny, ze to
plati aj opacne.

-Peter som s toho zniceny,ale v zbojnictve nds nokto nepredbehne.JM.
Jozef, mas pravdu a na doplnenie, ked’ze sa tam spominaju aj zdravotné poist'ovne:

Argumentuje sa slobodnou vol'bou zdravotnej poistovne. To by bolo v poriadku. Ale mame
slobodnt1 vol'bu toho, kto za poistencov to zdravotné poistenie odvedie? Je to u nas Stat, zial
pri vel'kej nezamestnanosti, ktory robi odvody za deti, starcov a najmé nezamestnanych. A
sukromné ZP uz hned’ pri narodeni lanéria takychto poistencov (aj ich rodi¢ov), od ktorych je
odvod isty, do svojich ZP, a tych starSich za urcité financné bonusy ziskavaju v priebehu roka.
Tak sa stava, ze poistenec je jeden rok v jednej, druhy rok v druhej a treti rok opat’ v prve;j
sukromnej ZP. Takto idu "zisky" do zahranicia a dnes nasa najslavnejSia vlada im umoznila
neobmedzeny zisk, lebo to ,,zarucuje* stava.

Nebolo by spravnejsie, ak $tat plati zdravotné poistenie, aby poistenec bol povinne v $tatnej
ZpP2211

40 Blizsie o tomto probléme, ktory azda najviac poskodzoval vztahom medzi Slovakmi a Cechmi pi$e Konstantin
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vydavatelstve lvana Stelcera v Trenéine v roku 1994. Hoci je spolahlivym Statistickym pramefiom, zostava bez
vacsieho ucinku na autorov hodnotiacich pomery v medzivojnovom Ceskoslovensku.



Z ¢oho su zisky, napr. Dovera 25 mil. Eur za rok(?):

1. limity v zmluvach, teda neuhradzanie nadlimitnych vykonov (10-25%). (Co by mi asi
povedali v obchode, keby som im za chlieb vyplatil len 75%777?)

2. Neuhradenie faktar do 30 dni, ale az o d’alSie 2-3 tyzdne (teda percenta urokov na actoch
sukrom.ZP). (Ked’ meskam s platbou ja, pride mi upozornenie s pokutou za omeskanie).

3. uz prv spominané: zisky za poistencov, ktori nie su Casto chori, Casto su to nezamestnani,
teda za nich ZP povinne plati §tat - tu nieto neplati¢ov!

Ak si dobre pamétam, pri vzniku zdrav.poistovni bolo zdkonom dané, ze nebudu vytvarat
"zisk" a vSetky peniaze sa vratia do zdravotnictva. Dnes maju zakonom povoleny
neobmedzeny zisk a zle-nedobre je na predosli vladu. A kto si to odnesie? Ak ma lekar
dostatok drzosti, pyta peniaze od pacienta. Ak nema, robi "sponzora" sukromnym (ale aj
Statnej) poistovniam, pretoze limity su nizke a prakticky 25% nasich vykonov nam poistovne
neuhradia P.

Kto vykrada dochodky zo Socialnej poistovne a ako
1.  Podnikatel si zriadi firmu a prihlasi sa do II. piliera a aj jeho zamestnanci sa
prihlasia do druhého piliera.

2. Do Socidlnej poistovne posiela iba vykazy za seba na najvyssi zaklad pre
odvody, ale eurd neodvadza, ani za seba ani za zamestnancov.

3. Po2-3rokoch si zalozi novu firmu na ktoru prenesie majetok starej firmy a
dlhy necha na starej firme, ktoru d4 do konkurzu.

Pre opatrnost’ majetok prenesu cez 4 az 5 nastréenych firiem tak, Ze nakoniec
majetok skon¢i v jeho novej firme.

4. Socialna poistoviia z vykazu povinne odvedie do DSS 9 % za majitel’a aj
zamestnancov. Takze majitel’ aj jeho zamestnanci si sporia do sikromného
II. piliera aj ked’ redlne neposlal do Socialnej poistovne ani 1 euro.

5. Socialna poistoviia eurd nevymoze, lebo firma nemé ziaden majetok z ktorej
by ich vymohla.

6.  Podnikatel’ a zamestnanci idi do dochodku a Socidlna poistoviia a DSS im
vypléacaju vysoké déchodky.

Z ¢oho jemu a zamestnancom vyplaca dochodky? No predsa zoberie tym, ¢o platia a
vysledok je taky, ze dochodky mame na trovni Zivotného minima.

Otazka: Ako to ma vyrieSené EU?

Odpoved’: Maju zakon o hmotnej zodpovednosti pravnickych oséb a osoby,
ktoré zbankrotovali nemoZu podnikat’ 10 rokov. Pravnické osoby musia rucit’
majetkom svojim a svojich manaZérov ako aj ich rodinnych prislusnikov, ¢iZe
dobre si rozmyslia robit’ takéto zlodejstva.



Otazka pre poslancov a ich $éfa Sulika: Dokedy budete okradat’ dochodcov a
chorych zlodejskymi zakonmi?

Ako je mozné, ze Socialna poistovita musi povinne odoslat’ do DSS polovicu t.j.

9 % z vymeriavacieho zékladu aj ked’ jej eurd vobec nepridu na ucet. DSS si pritom
vybera od prispievatel'ov aj poplatky za vedenie uctu, pricom ndklady na vymahanie
nema ziadne a tak len kasa Socialnej poistovne ostava prazdna.

Tymto sposobom sa vykradaju aj zdravotné poistovne - zdravotné odvody a Statnu
kasu - dane.

Okradaju nas vietkych a beztrestne - legalne. Co na to pan Miklo§ (mik-10Z), ktory
dviha neimerne danové zatazenie strednej vrstvy a vobec l'udi €o ziju z platu.
Naozaj to nevidi alebo nechce vidiet” a drista len o zlom hospodareni Socialnej
poistovne. Naozaj niet inej cesty?

Pozn. Na tento typ zlodejstva o. i. navadzal firmy p. Mihal vo svojich
"preslavenych" seminaroch pre podnikatel'ov. Dnes sa tato osoba stala ministrom
prace, socialnych veci a rodiny za SaS. Na tento rok zrusil valorizaciu dochodkov,
vSetci dochodcovia dostanu pausélne len 2,5 eura, ¢o pri zdrazovani, teda inflacii 6%,
ktora timyselne rozbehla tato vlada v 2. polroku 2010, znamena redlne zniZenie
dochodkov vo vsetkych kategoriach.
Mihal je clovek, ktory svojim nel'udskym bezohl'adnym a doslova asocialnym
pristupom k l'ud’om pred¢i aj doteraz najvacsieho asocidla Kanika.
Preposielam vam tzasnt spravu od Dr. Glogoczowského o tom, ze Libyjské mestd Misurata a
Bengazi boli oslobodené od agresorov a ich
banditov a ndsledne obroské masy obyvatel'ov miest, aj po celej Libyi, vysli do ulic
manifestovat’ podporu M. Kaddafimu!

http://www.vitrenko.org/start.php?lang=1&part id=1&article id=12831

Mimochodom, podobne ako v Juhoslavii, aj V Libyi poméhala agresorom aj Al Kajda,
zalozena povodne prostrednictvom pakistanskej ISI na boj proti Rusku v Afganistane, a
vrazdila kazého, kto prejavil nespokojnost’ s okupéciou. A za toto jej vrazdenie OSN chcelo
trestat’ Kaddafiho! Teraz sa ukazalo, kto tu potreboval strielat’ do civilistov, aby ziskal a
udrzal moc! To, o on robi pre svoj 'ud, nema na svete obdoby - zisky z nafty pouziva na
budovanie krajiny a na blaho Libyjského 'udu. Asi nie mnohi vedia, Ze napriklad obrovskym
potrubim priviedol vodu z vel'kych podzemnych jazier zo strednej Afriky. Materialne ho
zabezpecuje tak, Ze vSetci mozu zit' v blahobyte.

(NE)gramotnost Opakovane sa mi stdva, Ze na ambulanciu pridu 12-15 r.deti,
vacsinou cigancata, ktoré nevedia po slovensky a tlmocnika robia ich rodi¢ia. Dnes som sa
zase napalil Matka mi povedala, Ze v RS na Srobarove;j ulici ich po slovensky neué¢ia. To isté,
ako v Rim.Seci, kde pani poslanec a starosta Stubendek - bezovéa nahovara deti do mad’.Skoly,
slovensku v obci uz zrusili. Samotni rodi¢ia-Rémovia nie su z toho nadSeni, ¢o maju robit’,
ked’ slovenska skola je d’aleko... ?



Toto méam platit’ ja z mojich dani, takychto ucitel'ov na slovenskych Skolach???!!! Nebolo
by lepsie takéto Skoly zrusit'”? A preco im nedaju (ti, o nariekaju o ich diskrimindcii) zriadit’
Skoly s romskym jazykom???!!!, kde by ich naucili aj Statny jazyk! Kym sa nezmeni §34
Nasej Ustavy na ,,povinnost’ ovladat’ §tatny jazyk* dovtedy budii nasi spoluob&ania zneuzivat
,»pravo osvojit’ si“ jazyk na tzv. dyiskryimyindcyiju. A tu vobec nikto nehovori, Ze je proti
Mad’arom ciganskeho povodu, alebo Ciganom mad’arského povodu, ani proti Mad’arom
Slovanského pdvodu, ktori nevedia rec svojich starych materi, tu ide o princip: treba byt’ za
svoje a za svoje sa vediet’ aj pobit’! Ale kto?!

Takto te¢u nase peniaze zbyto¢ne a nam vyrabajui iba nezamestnanych.

-Peter som s toho zni¢eny,ale v zbojnictve nds nokto nepredbehna.JM.
Jozef, mas pravdu a na doplnenie, ked’ze sa tam spominaju aj zdravotné poistovne:

Argumentuje sa slobodnou vol'bou zdravotnej poistovne. To by bolo v poriadku. Ale mame
slobodnti vol'bu toho, kto za poistencov to zdravotné poistenie odvedie? Je to u nas Stat, zial,
pri vel’kej nezamestnanosti, ktory robi odvody za deti, starcov a najmé nezamestnanych. A
sukromné ZP uz hned’ pri narodeni lanaria takychto poistencov (aj ich rodicov), od ktorych je
odvod isty, do svojich ZP, a tych starSich za urcité financné bonusy ziskavaju v priebehu roka.
Tak sa stava, ze poistenec je jeden rok v jednej, druhy rok v druhej a treti rok opat’ v prve;j
sukromnej ZP. Takto idu "zisky" do zahranicia a dnes nasa najslavnejsia vlada im umoznila
neobmedzeny zisk, lebo to ,,zarucuje* tstava.

Nebolo by spravnejsie, ak stat plati zdravotné poistenie, aby poistenec bol povinne v Statnej
7P

Z coho su zisky, napr. Dovera 25 mil. Eur za rok(?):

1. limity v zmluvach, teda neuhradzanie nadlimitnych vykonov (10-25%). (Co by mi asi
povedali v obchode, keby som im za chlieb vyplatil len 75%777)

2. Neuhradenie faktar do 30 dni, ale az o d’alSie 2-3 tyzdne (teda percentd urokov na uctoch
sukrom.ZP). (Ked’ meskam s platbou ja, pride mi upozornenie s pokutou za omeskanie).

3. uz prv spominané: zisky za poistencov, ktori nie su Casto chori, Casto su to nezamestnani,
teda za nich ZP povinne plati §tat - tu nieto neplati¢ov!

Ak si dobre pamitam, pri vzniku zdrav.poistovni bolo zdkonom dané, zZe nebudua vytvarat
"zisk" a vSetky peniaze sa vratia do zdravotnictva. Dnes maju zakonom povoleny
neobmedzeny zisk a zle-nedobre je na predosli vladu. A kto si to odnesie? Ak ma lekar
dostatok drzosti, pyta peniaze od pacienta. Ak nema4, robi "sponzora" sukromnym (ale aj
Statnej) poistovniam, pretoze limity su nizke a prakticky 25% nasich vykonov ndm poistovne
neuhradia. P.

Stredni Eurépu obchadza strasSidlo mad’arského historického revizionizmu



Jednym z paradoxov nasej doby je to, ze napriek 1zasnym komunika¢nym technologiam,
ktoré nam dokazu spristupnit’ bezprostredne dianie kdekol'vek vo svete, nevidime, alebo
skor nechceme vidiet’ to, ¢o sa odohrava priamo pred nasim zrakom.

Pred par dnami sme si pripomenuli siedme vyrocie historického rozsirenia
Europskej unie. Bol to vyrazny krok k zjednoteniu starého kontinentu, dovtedy umelo
rozdeleného priebehom avysledkami druhej svetovej vojny. Takmer dve generacie
Europanov zili v dvoch odlisnych svetoch. Ti §tastnejsi na Zapade mohli v demokratickych
podmienkach postupne rekonstruovat’ svoje krajiny a prepracovali sa k historicky nevidanej
urovni prosperity. Ti menej $tastni v nasich zemepisnych Sirkach sice tiez postupne obnovili
vojnou zni¢ené hospodarstvo svojich krajin, avSak v podmienkach popierajicich casto aj
zékladné l'udské prava.

V onu slne¢ntt prvomdajovu sobotu v roku 2004 dostala v irskom Dubline skupina
stredoeurépskych §tatov ponuku spolupodielat’ sa na projekte Unie. Projekte, ktorého
ambiciou bolo a je zjednotit’ Eurdpu nie silou zbrane alebo spajanim kralovskych rodov ako
tomu bolo v minulosti ale silou myslienky a spoluprace demokracii. Projektu, ktorého
zakladnym mottom bolo (a stale je?) neopakovat’ tragické chyby predchadzajacich
europskych generacii, ked neraz ,,ndprava“ starych krivd viedla ku krivddm novym.

Faktom je, Ze po skon¢eni studenej vojny ,stari ¢lenovia Unie spolahlivo
identifikovali mozZné rizikda, ktoré by mohli perspektivne ohrozit’ stavbu zjednotenej
Europy. Nebola to ndhoda, Ze vtedy kandidatske krajiny boli nabadané k tomu aby formou
mierovej spoluprace rieSili tie otazky, ktoré boli v minulosti jablkom svaru ato najmi
ochranu narodnostnych menSin a Stitne hranice. Vdaka intenzivnemu usiliu
medzindrodného demokratického spoloCenstva sa uskutocnila v Parizi na jar roku 1995
konferencia o Pakte stability v Eurdpe, ked jej konkrétnym prispevkom bolo uzavretie
zakladnej zmluvy medzi Slovenskom a Mad’arskom. O nieco neskor doslo aj k podpisu
podobnej zmluvy medzi Rumunskom a Mad’arskom. Rovnako boli vitané vsetky tie kroky uz
¢i v Cesko-nemeckych alebo pol'sko-nemeckych vztahoch, ktoré posiliovali dialog
a zmenSovali tym priestor na vzdjomnu konfrontaciu. Velkym tspechom Eurdpy bolo prijatie
Rémcového dohovoru o ochrane ndrodnostnych mensin, ktory ziskal okamzite zasadnu
podporu a stal sa tak prvym celoeurépskym Standardom, ponukajucim rieSenie vyhodné tak
pre menSiny ako aj pre Staty, na uzemi ktorych sa tieto menSiny nachédzaji. Spoloénym
menovatelom vSetkych tychto rieSeni je reSpekt vo¢i medzinarodnému pravu, ¢o vytvara
priaznivy priestor pre spolupracu demokratickych Statov.

Ubehlo niekolko rokov a v strednej Europe sme svedkami nieCoho, ¢o zrejme
zaZivali nasi stari otcovia v 30-tych rokoch minulého storo¢ia. Stat, s ktorym zdielame
europsku velrieku a ktory preukazatelne dlhodobo asimiluje narodnostné menSiny, stcasne
kritizuje okolité Staty za stav menSin na ich uzemi! Elity tohto $tatu na rozdiel od ostatnej
demokratickej Europy maju stale problém stravit’ svoju vlastna histériu. V1ady tohto Statu
neakceptuji Ziadne rieSenia problémov, ktoré pritom samé nastoluju, ide vSak casto
o pseudoproblémy. Naopak, viac im vyhovuje neustale konfrontaény tén k susedom. Mnohi
si kladu otazku preco? Preco chce tento Stat poskytovat’ svoje obc¢ianstvo obcanom susednych
Statov v rozpore s medzinarodnym pravom? PreCo sa vo svojej novej ustave hlasi ku
kontinuite so Statnym utvarom (Uhorské kralovstvo), ktory zanikol takmer pred sto rokmi?
Preo namiesto prehlbovania medzinarodnej spoluprace déva tento Stat prednost
jednostrannym krokom, ktoré nezriedka ignoruju medzinarodné pravo a ustdlené Standardy
spravania sa Statov? A napokon, preco tento Stat dlhodobo odmieta akceptovat’
geopoliticku realitu Eurépy, ked’ jednym z désledkov jej komplikovaného historického
vyvoja je to, Ze hranice Statu a naroda nie st a ani nemozu byt’ identické?

Zo vsetkych strdn pocuvame, ze Eurépa je v krize. Je vSak otazne, ¢i je zhoda
v charakteristike tejto krizy. Pre mierov buducnost’ d’alSich generacii Europanov mozno nie



je podstatné to, Ze dnes sa riesi institucionalna, pripadne finan¢na kriza Unie. Poktisme sa
nasadit’ si okuliare naSich deti alebo vnukov. Nebudu sa tito pytat, preco ich otcovia alebo
stari otcovia dovolili, aby na oltari virtualnej a pominutelnej prosperity boli obetované
povodné hodnoty, na ktorych sa povojnovd genericia snazila vybudovat’ stary kontinent?
Pred siedmimi rokmi boli vztyCované vlajky Statov novej Europy. Udialo sa to v zahrade
irskeho prezidentského palaca, ktory je sucCastou velkého parku s priznaénym nazvom
Phoenix. Vseobecne sa ocakavalo, ze narody, ktoré stratili pre vec demokracie nejednu
generaciu, prinesu novy, cerstvy vietor do eurdpskeho projektu. Dnes vSak uz len zaslepeni
nemdzu nevidiet, Ze je medzi nami aj Stat, ktorého nezakrytym cielom je vratit’ nas region
naspit’ do 19. storocia. Nie, v ziadnom pripade to nie je otazka ekonomicka, historicka ¢i
ideologicka. Je to otazka zdkladnych hodnét, akymi su posiliiovanie mieru, reSpektovanie
demokratickych pravidiel a medzinarodného prava a spolupraca na zaklade vzajomnej ucty.
Z tychto dovodov by Staty, susediace s touto — vo vlastnej historii zamotanou krajinou — mali
spojit’ tsilie s ostatnymi demokratickymi narodmi v Unii a pomoct jej politickym elitdm
dostat’ sa naspat’ na demokratickll cestu veducu do 21. storocia. Nezastupitenu tdlohu tu
zohrava aj slovenska politicka reprezentacia, ktora ma nielen dostatok svojich sktisenosti
ale moze sa opriet’ aj o historicku pamit’ slovenského naroda. Je potrebné mat’ na mysli najma
to, ze pri dramatickom oslabeni demokratickych zakladov domu nasho suseda bude nds dom
prvy, ktorym mozu zatriast nepriaznivé nasledky. Aby demokratickd stabilita v naSom
regione nedopadla tak ako t4 zaba, ktora sediac v hrnci so zohrievajicou sa vodou si stale
myslela, Ze je eSte Cas vyskocit’, az sa napokon uvarila ...
Mairia Gyucsekova

T B R e e S
Nechéapem, ¢o sa ma tol'ko licitovat, ¢i 10, 15, 18 %!!1???
Preco nikoho zo 150 tzv. poslancov tzv. narodnej rady nezaujima znenie ustavy, kde je
jednoznacne zakotvené "pravo osvojit si Statny jazyk"? PreCo Bugarovci toto "pravo" nechcu
vyuzivat'? Naco su im in¢ prava? Kedy sa nasi dem(ag)okrtkovia v NR zobudia a za¢nu
obhajovat’ zdujmy zvrchovanej (naozaj zvrchovanej???) SLOVENSKEJ REPUBLIKY ?
A kedy bude reciprocita v Ustave = povinnost’ ovladat’ jazyk §tatu, v ktorom Ziju?
Druha verejna diskusiu k buducnost nabrezia a PKO. Cas uz pokrocil, moznosti priamo
vyjadrit svoj nazor pre rozhodovanie samospravy je stale menej.

Verejna diskusia o PKO sa kona v utorok 24. maja o 18. h - prizemie Primaciilneho
palaca, Justiho sien (miestnost’ €. 5 - vpravo).

Zaroven silneju aktivity developerov - staci citat Bratislavske noviny, v ktorych jasne
prevazuju informacie v ich prospech. Najati brigadnici o.1. zbieraju podpisy pod zavadzajicu
developersku peticiu "za rekonstrukciu PKO" - co v skutocnosti znamena zburanie PKO,
vystavbu mensej kulturnej haly na inom mieste a zastavbu celeho nabrezia v style River Parku.
Viac informacii na http://www.pko.estranky.sk/clanky/tlacove-spravy-a-stanoviska/TS-
problemom-nabrezia-je-river-park -a-nie-pko

Informacie o alternative, ktoru presadzujeme - zachovanie PKO:
http://www.pko.estranky.sk/archiv/uploaded/68 (1. cast) a
http://www.pko.estranky.sk/archiv/uploaded/67 (2. cast).

Dalsie informacie: http://www.pko.estranky.sk

Verim, ze vam osud nabrezia a PKO nie je lahostajny a ze sa do prebiehajucej diskusie
zapojite - ¢i uz osobnou ucastou na utornajsom stretnuti, alebo napr. zaslanim svojho nazoru



na online diskusne forum na webe mesta
(http://www.bratislava.sk/diskusia/hlavni_index.asp?k=1065&r=1003), alebo aj vstupom do
online diskusii k clankom o PKO v mediach (napr. na SME).Vsetky tieto vstupy magistrat
eviduje, na zaver ich zosumarizuje a informaciu da mestskemu zastupitelstvu. To koncom
juna rozhodne, co s PKO dalej - k rozhodnutiu mozete prispiet aj vy.

Taktiez prosim:
Sirte informacie o verejnej diskusii dalej medzi svojimi znamymi - nech je reakciou na
dnesne medialne manipulacie co najvacsia ucast verejnosti!

Info o verejnej diskusii je napr. tu:
http://kalendarakcii.bratislava.sk/vismo/akce.asp?id oreg=700021&id=7006

Harmonogram vsetkych planovanych aktivit:
http://www.bratislava.sk/vismo/dokumenty?2.asp?id_org=700000&id=11027951&p1=110441
72

Hlavna stranka PKO na webe mesta: http://www.pko.bratislava.sk - alebo aj:
http://www.bratislava.sk/vismo/dokumenty?2.asp?id_org=700000&id=11027939&p1=110440
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Rada vam na poziadanie poskytnem aj dalsie, podrobnejsie informacie.

Zelam pekny jarny vikend,
Lubica Trubiniova

skosk skok skokosk

Ing. Cubica Trubiniova
medialna manazérka ODZ
0905 271 888
trubiniova@oad.sk

Obcan, demokracia a zodpovednost’
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Priroda a technika

Diet’a je laska, ktora sa stala vidite’nou. My sami sme takto vidite’nym zarodkom lasky
medzi prirodou a duchom. Sme zaroven v prirode i mimo nej (Novalis).

Prvé priroda, druhd priroda
Clovek je od prirody odkdzany na umelost, teda na kultaru acivilizdciu. Tvori

prostrednictvom kultary svoju prirodu, kultirnu druhu prirodu. Vo svojej prvej prirode je



clovek bytostou determinovanou strachom. Druhd priroda, ktor si vytvdrame znamena
odbremenovanie, obmedzovanie strachu a zmenSovanie rizik. Vd’aka fechnike si vytvarame
akési protézy, panciere, Skrupiny, chranené tkryty. Niet pochyb, ze kultura techniky a vedy
nam spravidla prospieva. Problém spociva vtom ako daleko sa moéze Clovek so svojou
druhou prirodou, ¢ize kultarou vzdialit' od prirody prvej. Nemoze sa jeho druhd priroda dostat’
dokonca do sebanicivého protikladu voci prvej prirode?, pyta sa Riidiger Safranski. Sti¢asny
konflikt medzi ¢lovekom a prirodou je Casto interpretovany ako nechceny dosledok zamernej
¢innosti l'udi, ako zlyhanie tradi¢nej racionality, tradi¢nej vychovy a hodndt. Obvinovana je
moderna technoldgia a veda, kritizované st nabozenské a filozofické hodnotové orientacie.
Prirodu vSak neni¢ia malo raciondlni, dezorientovani, ¢i dokonca zli 'udia. Vlastne ju v prvom
rade Tudia neniéia vobec, zdoraziiuje Josef Smajs a dodava: ,,Pozemsku Ziva a neziva prirodu
nenavratne poskodzuje kultura — to znamena civilizacia, technosféra. Objektivnou logikou
svojho fungovania, logikou svojej reprodukcie a evolucie ju poskodzuje gobalny systém
spolocenskej materidalnej kultury, ktorej ekologicky najagresivnejsiu formu v sucasnosti
reprezentuju technické civilizacie.* Globalna ekologicka kriza je konfliktom medzi prirodou
a l'udskou kultarou ako celkom. Pojmom ,,kultura* tu rozumieme proces a vysledok l'udske;j
spoloCenskej ¢innosti, to znamena kulturu duchovnt aj kulturu materialnu, vratane hodnot,
regulativov, organizécii, institucii a podobne. Tento pojem pouzivame ako opozicny k pojmu
,priroda®, ktorym rozumieme proces a vysledok prirodzenej kozmickej evolucie, vratane
evolucie pozemskej. Moderna véla k moci objavila technické a vedné néstroje nebyvalej sily
a ucinnosti. Manipuluje stale viac a viac so vSetkym siicnom naSej planéty a samotny vesmir
sa chape ako masa sucna ¢i ekvivalentné mnozstvo energie. Svet degeneruje na subor
akumulovanej energie, ktorej zmysel sa odvodzuje od onoho jediného tvora obdaren¢ho volou
k moci, ktora tvori zakladnt hnaciu silu jeho existencie. Zmysel moderného ¢loveka je mozné
zhmut do podoby Jingerovho romanového robotnika, ktory je symbioticky spojeny
s technikou a manipulaciou energie. Vola k moci si ziada jej celoplanetirnu mobilizaciu,
akumuldciu, manipuldciu a vybytie vo vojnach. Osud techniky sa teda podstatnym spdsobom
vztahuje k problému nihilizmu (V. Umlauf). Podl'a Jiingera uz nejestvuje rozdiel medzi
»prirodou® a technikou. ,,Priroda* uz davno nie je oznalenim pre celok vSetkého sucna
v zmysle fyzis, ani oznacenim bytostnej povahy kazdej jednotlivej veci v zmysle natura, ale je
to len jedna cCast’ skutocnosti, ktoréd je redukovana na pihy kvantifikovatelny zdroj, ktory je
k dispozicii robotnikovi. Priroda je zabudovana do organickej konstrukcie podoby robotnika,
je uz davno sucastou ,kultury”, ked jej rozumieme ako celku Tludskej situovanosti

v skuto€nosti a sebaprojekcie do nej, ktord je odkryvana a interpretovand len tak,ako je



tomuto l'udstvu primerané. Priroda je sucastou mesta, je jeho okrajom. Priroda je sucastou
pracovného procesu, jednak ako zasobaren zdrojov, jednak ako zdroj odpocinku, ktory je
neoddelitelny od prace. Priroda je priestorovo a ¢asovo zabudovana do prace, ktorou sa
ludstvo vklada do reality, ktora je tomuto l'udstvu celkom k dispozicii. Clovek prirodu
dokonca chrani vtedy a tam, kde to povazuje za vhodné, kde necha vyniknat’ seba-prezivaniu
vo zvySenej miere. Seba-zazitok rozhoduje o tom, ¢o sa povazuje a vystupuje ako priroda
(napriklad iluzorna predstava nedotknutej prirody). Estetika ako ,,objektivizovany seba-
zéazitok l'udstva“ nechava ,,prirodu’ vystupovat’ ako karikataru, ako rekrea¢né oblasti, parky,
vidiek — vSetko komplementarne kladené do vzt'ahu k pracovnému priestoru a ¢asu mesta
a dielni. Priroda je k dispozicii vd’aka doprave, vdaka propagovaniu prostrednictvom
informacnych zdrojov. ,,Priroda je puhym ’obrazom prirody‘ ako je primerany cloveku
redukovaného na podobu robotnika, seba-pouzivajuceho sa a seba-obdivujuceho sa v tomto
obraze ako v zrkadle*, vysvetl'uje Ales Novak. Tato prirodna a kulturna krajina je robotnikom
davno premenena tak, aby bola k dispozicii ako kvantifikovatel'ny, numericky precizny zdroj.
Krajina je preniknutd komunikiciami, je zaplnenda stavbami, je prepojend
(tele)komunikacnymi drahami a spojeniami, je planovana vzhl'adom na vyuziteI'nost’ (Ghory,
pléne a osiate polia v pripade obrabanej kultarnej krajiny; Sportové zariadenia, zjazdovky
a obcerstvenie v pripade kulturnej krajiny vyuzivanej vo vol'nom case). ,,Krajina sa tak stava
technickou krajinou ¢i cinnou krajinou a v tomto zmysle je sama dielniou*, vysvetl'uje Novak.
Zakladnym kritériom vSak vzdy je, aby krajina bola a do akej miery Xkrajina, je zahrnuta do
disponujiceho naroku totalnej mobilizacie. Tym sa rozliSuje miera ,,vyspelosti (v zmysle
,Vyuzivatelnosti“ ,,civilizovanosti“ a , kradsy* tejto krajiny (M. Heidegger). Vo vSetkom usili
o0 technicku, ¢i ¢inna krajinu, ktora je sama dieliiou, ide podl'a Jiingera len o to, demonstrovat’
samotnu l'udskost’, ktora zodpoveda ontologickému (bytostnému) principu ,,prace*, ktora je
sama volou k moci, ktora sa usiluje o to, aby ,,bola viac nez doteraz®, ¢im dospieva k tomu, ze
je stale pritomna. Umenie krajinu pretvara tak, aby l'udstvo vSade nachadzalo seba
a prostriedky k svojmu seba-potvrdzovaniu a seba-utvdraniu: umenie tenduje k jednote

ludstva s jeho prostriedkami, ¢o vyjadruje Jiingerova definicia organickej konstrukcie.

Clovek a priroda

Technika je starsia nez vSetky vedné obory. Radikdlna zmena prirody ¢lovekom zacina
polnohospodarstvom. Sticasné prebyvanie pat milidrd I'udi na nasSej planéte je umoznené
radikdalnymi zdasahmi  do prirodnych pochodov technikou a lekarstvom. RadikalnejSie

povedané: pomocou anorganickej a organickej techniky, zasahmi ako do okolitej prirody, tak



aj do prirodzenosti ¢loveka, hovori Carl Friedrich von Weizsidcker. Vieme o mieste, ktorého
podobu by nevytvarala technika? Kto hladd nedotknutd prirodu, potrebuje dopravné
prostriedky, aby sa k nej dostal. Ako by bolo mozné udrzat’ dnes pri zivote pat’ miliard l'udi
bez technického polnohospodarstva, bez dopravnych prostriedkov a technizovanej mediciny?
K fyzikélnej a chemickej technike sa v sucasnosti priraduje aj mocna technika biologicka.
Chov hospodarskych zvierat sa uskutociiuje mnohé tisicrocia. V sucasnosti sa odhal'uju Sirsej
verejnosti jeho moznosti, ale aj nebezpecCie v diskusii o génovej technologii. Veda je dnes
blizko k vytvoreniu umelych nervovych buniek. Vedci z Karolinska Institutet a univerztiy
v Linkdpingu vo Svédsku prelomili hranice v oblasti komunikacie nervovych buniek. St na
dobrej ceste vytvorit’ prvé umelé nervové bunky, ktoré moézu komunikovat s neurénmi
v organizme pomocou neuroprendsacov. Organickd priroda ziskala vyvojom uréita stabilitu
voci zmenam v okoli. Clovek je viak celkom novym javom v prirode: pldnujiica a uvedomele
meniaca bytost. Kol'ko jeho zasahov vydrzi priroda okolo neho a jeho vlastnd prirodzenost™?
Tato otazka, ktorti prezieravi l'udia kladi uz dévno, v sti¢asnosti vystupuje do popredia,
upozoriuje Weizsicker. Hovori: ,,.Zdsadne je mozné povedat, ze je nevyhnutné — ako vidy
v oblasti techniky — predvidavé planovanie, pri spolocensky posobiacich nasledkoch techniky
(...) ide o planovanie politické a u nasledkov, ktoré sa tvkaju celej zeme, o ‘politiku
Zeme'.* Vedecky je planovanie tazkeé, ale mozné. Jeho politickd priechodnost’, rovnako ako
svetovy mier a vyrieSenie problému chudoby zavisi na tom, ¢i vznikne vcéas efektivna
organizacia politickych jednani v celosvetovom ramci. Zatial nejestvuje, konStatuje

Weizsacker.

Dlhodobo udrzatelny Zivot je v zasade mozny. Protiklad kultira — priroda v tomto ponimani sa
nejavi ako zakomponovany do Struktury sveta. Mézeme ho vysvetlit’ r6zne ako odcudzenim
sa prirode, tak napriklad expléziou l'udskej populacie, naroCnosti a technickej vyspelosti,
ktoré presahuju schopnosti sebaobnovy prirody. Alebo presnejsie, I'udia sa nikdy nestarali
o nasledky svojho konania, ale kym boli mélo pocetni, skromni a slabi, priroda stacila
nasledky napravat. S prudkym vzostupom l'udskych schopnosti bolo treba, aby l'udstvo
prevzalo zodpovednost’ za néasledky svojho konania. Obrazne povedané, pre pat automobilov
stacili les a moria, pre pat’ milidnov automobilov je treba domysliet, ¢o s vyfukovymi plynmi.
Dlhodobo udrzatelny Zivot by znamenal spolocenstvo, ktoré nevidi zmysel Zivota v konzume
a ktoré sa dosledne stard o likvidaciu vSetkych nésledkov svojho konania. Zasa obrazne, do
ceny automobilu a jeho prevadzky by sa vopred zapocitavala nielen plna cena jeho likvidacie,

ale tiez Skody na zdravi a prirode. Kedze by potom benzin musel byt drahsi, dlhodobo



udrzatel'nd spolocnost’ by si nemohla dovolit’ rusit’ Zelezni¢né trate. Mohla by si ale dovolit’
Gisty vzduch avodu, pripomina Erazim Kohak. Cinske tovarne zadinaju byt na vysiej
technologickej urovni neZ napriklad &eské, ale Cina za¢ina mat’ nedostatok vody a pody.
Eurodpa v sti€asnosti preziva ,,polnohospoddrske minimum*, poda je lacna. Eurdpska stratégia
ochrany pddy, ktora ma byt’ zakotvena v legislative Europskej unie, pocita s ochranou pody,
lebo dnes je relativne 'ahké predat’ polnohospodarsku podu na stavebné parcely atym ju
definitivne stratit. Uvazuje sa o tom, ze pri predaji pédy bude nutné predkladat’ zéapis o jej
historii s prilozenymi zékladnymi analyzami. Na pdde je uzasné to, Ze pri spravnom obrabani
vydrzi tisice rokov. Praveky a stredoveky pol'nohospodar sice z pody ziskaval sotva pdtndast
percent toho, o dokdzeme ziskat’ my, ale nechéaval ju odpocivat, takze ,,pddna zoologicka
zéhrada“ sa mohla obnovit. ,,Stacilo pdtdesiat rokov priemyslového polnohospoddrstva na to,
aby sa pody zmenili viac nez za predchadzajucich niekolko tisic rokov* , hovori Vaclav Cilek.
Mozno dokonca prebehne d’alSia polnohospodarska revolicia, ktord bude pouzivat nové,
Setrnej$ie  herbicidy, viacrocné rastliny, ktoré nepotrebujii kazdorocnu hlboku orbu
a kombinované synteticko-prirodné hnojiva. ,,Verim, ze dalsia revolucia neprebehne
v internete, ale na poli (...). Kdeze najrychlejsi internet, znakom pokroku mozZno bude

uslachtily kon.* mysli si Cilek.

Vylepsovat’ Pudsku bytost’?

Transhumanisticky autor James Hughes opisuje perspektivu v podstate neobmedzeného
sebavylepSovania l'udskej bytosti: budice technologie umoznia jedincovi neprijimat’ vlastni
biologicku prirodzenost’ a cielenymi zasahmi upravovat svoje fyzické a povahové vlastnosti
tak, ako to bude najlepsSie zodpovedat’ aktudlnym potrebdam, zaujmom a tizbam. Jedinec tak
bude konecne slobodny, zbaveny vsetkych nezavinenych obmedzeni a hranic. Problém je
vSak v tom, ze touto cestou slobodu jedinec automaticky neziskava, naopak moze ju stracat’.
To, ¢im kazdy z nas slobodne je a o ¢o sa moze opriet’ ako o svoje autorstvo, je to, k comu sa
vlastnym usilim vypracuje, o sam zalozi, mysli si Martin Skabraha. LenZe o to znamena ,.k
nieComu sa vypracovat?* ,.Znamend to prekonat’ to, co je len dané (prirodou, spolocenskym
povodom), spravit’ nieco nad to, iniciovat nieco vlastné, co mi nikto iny nedaroval a pod ¢im
som podpisany len ja so svojim usilim. Je to jedina mozna cesta k sebaucte a k poznaniu, Ze
Clovek nie je bez zvySku urcovany tym, co je jednoducho dané — Ze sa sam moze stat
pévodcom svojich rozhodnuti*, vysvetluje Skabraha. Aby som takto mohol vlastnii danost’
prekonat’, musim ju najprv prijat’ prave ako danost’, ako vychodiskovy bod. Musim prijat

zodpovednost' za nieco, ¢o som sam nesposobil (pocinajic uz samotnym faktom mojho bytia).



Biotechnologické sebavylepSovanie mi sice (ked” bude fungovat’) umozni l'ahko ziskat
vynikajuce vlastnosti, lenze k tym som sa v takom pripade nedostal usilim, pracou, zdpasom,
sebaz(a)kusanim, ale vonkaj$im technologickym zasahom, ktory bol — paradoxne - dany
(zrejme niekym, za nieco a asi aj podl'a dajakého vzoru, mozno manipulativne mi vtlaceného).
Tym sa len posiliiuje zavislost’ na vzdy ndhodilom, danom usporiadani génov, kym moderny
idedl slobody predpokladé cloveka, ktory je, ako sa hovori, tym, ¢im sa spravi (self-made
man). Vonkajsi technologicky zdsah moéze byt zmysluplny, ked mi pomdze vyrovnat sa
s dajakou objektivne neprekonatelnou prekazkou, ktord mi evidentne brani v napiiiani toho,
¢o som vV starostlivosti o seba samého rozpoznal ako svoju prirodzenost’, a ktord je vlastne
formou nadvlady. V takom pripade je technoldgia nie¢im oslobodzujucim. M6ze ma ale
rovnako o slobodu pripravit, ked ma technologicky zasah akosi za mma vyriesit’ problém,
s ktorym som sa v skutocnosti nedokdzal vnutorne vyrovnat a od ktorého chcem vlastne
utiect’ — potom je technolégia nadviddou, ktorej sa dobrovolne podrobujem, lebo neviem
zaobchadzat’” so svojou slobodou. Hladanie vlastného S$tastia potom konéi v paradoxe
spokojného otroka. DolezitejSie nez to, ¢o je zdrojom nasej prenatalnej biologickej vybavy, je
schopnost’ a moznost’ jej osvojenia v praxi starostlivost’ o seba samého, z ktorej az dostava
zmysel moralka ako kodex urcitych pravidiel, vratane napriklad reguldcie zéasahov do
nenarodeného zivota. Prikladom predpokladanych regulacii méze byt zékaz takych zasahov,
ktoré by dieta preukdzate'ne zdravotne poskodili alebo inStrumentalne podriadili dajakym
vyhranenym cie/om rodi¢ov. Ale tiez je treba zohl'adnit’ socidlne ekonomické stivislosti: maju
mat" napriklad pravo na nakladné vylepSovanie len bohati? Nie su biotechnologie
predovsetkym d’al§i zdroj, o ktorého distribtcii je nevyhnutné uvazovat s ohladom na
politické suvislosti, zvIast’ obciansku rovnost? ,Biotechnologie nam davaju nové moznosti,
ako prax etickej autonomie zvdicsovat (‘poopravovanim ‘ niektorych ,prirodzenych‘ prekazok
osobného rozvoja), ale rovnako otvaraju nové prileZitosti pre manipulativne vztahy nadvlady,
napriklad v suvislosti s podriadovanim jedincov poziadavkam trhu alebo mordlnym kodexom
dajakej kultury (potencialne genetické upravy neziaducich sexudlnych orientdacii a podobne).
V kazdom pripade za nas nemozu vyriesit (...) klucovy problém — ako sa vyrovnat s tym, co
som, a osvojit si svoju danu (nech uz akokolvek a kymkolvek) situdciu tak, aby som sa v nej
mohol stat’ slobodnym autorom viastnych rozhodnuti “, konstatuje Skabraha. Prirodzenost je
viac neZ subor genetickych danosti. Je to nie¢o, Eoho naplianim sa uz stdvame tym, ¢im (vidy
uz) sme. Svojou prirodzenostou sa musime vy-naliezavo ,robit*. Sucasne si ju vsSak
nemdzeme len tak naprogramovat’ a potom splnit’ ten program. Nie je vol'ne ,,objednatelna

a disponovatel'na“ ako by to vyjadril Martin Heidegger. Prirodzenost nikdy vopred



nepozname, ale ked’ uz ju (vy)nachadzame, vieme, Ze je to prave to, co sme vzdy hl'adali, cely
ten predchadzajuci &as. Tazkost vy-nachadzania toho pravého JA je priamo tmerna

narastaniu moznosti, ktoré nam technolégie toho hl'adania pontikaju, hovori Skabraha.
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Clovek a technika
Technika je pre Zivot, to znamena pre ¢loveka. Inymi slovami : ma funkciu socidlnu.
Tak sa na nu pozera psycholdg, socioléog a moralista. Technika sama je amordlna.
Morilka nestoji ani nad technikou, ani nad matematikou, ani nad ekonomikou, ale stoji
nad kazdym clovekom, teda aj nad technikom, matematikom a bankarom. Socialnu
funkciu ma technika aj vzmysle psychologickom a estetickom. Technické dielo sa
podstatne neliSi od diela vytvarného ( obe je ars ). Nie je rozdiel ani v motivoch :
Neandertalec, ktory do kamenného mlatu vrtal dieru, mal rovnaku tvoriva radost’ ako

ten, kto v jaskyni Dordognézskej maloval lovni zver ( Dominik Pecka ).

Vyznam slova
Technika je prave tak ako umenie vyraz tvorivych sil ¢loveka. Technici renesancie st umelci :

Leon Battista Alberti a Leonardo da Vinci. Gréci oznacovali remeslo aj umenie tym istym
slovom : techné. Sloveso teucho sa vyskytuje uz u Homéra a znamené zhotovovat’ predmety
remeselnickym sposobom, stavat’ dom ¢i chram, vébec vo vSeobecnom vyzname ,,nieco
tvorit “. Dalsi vyznam patri do oblasti l'udského konania v zmysle ,,zamyslat, premyslat’,
vystrojit, vykombinovat’ . Pripravit’ hostinu, vystrojit' obrady, ¢i vyvolat’ hnev. Neskorsie
sloveso technadzo uz znamena pouzitie Isti, spravneho postupu, ¢i prejavenie zru€nosti.
Substantivum fechné alebo sloveso technao spajaji vsetky tieto vyznamy. Vyjadruji
remeselnicku vynaliezavost’, ¢i schopnost’ nieco vytvorit', ale tiez znamenaji genericky nazov
pre umenie, remesld, umelecky alebo remeselnicky vytvor. Scholastické slovo ars znamena
obe : remeslo aj umenie. Ako v praci technickej, tak v ¢innosti umeleckej, sa prejavuju tie isté
tvorivé schopnosti I'udského ducha. Rozdiel je len v uceli : technik vytvara vec uzitocnu,
umelec vec krasnu ( D. Pecka ).

Miesto techniky v Zivote gréckeho ¢loveka

K pochopeniu situovanosti techniky v gréckom zivote méze sluzit’ filozoficky mytus, ktorého
autorom je rétor asofista Protagoras ( + 410 pr. Kr. ) vystupujici v rovnomennom
Platonovom dial6gu. Problém techniky je podla Protagorasa nasledovny. Prométheus a jeho
brat Epimétheus stvorili vSetky tvory zeme adali im prislusné prostriedky k prezitiu.
Harmonicka sebestacnost’ prirody vSak bola narusena stvorenim cloveka. Epimétheus
vyplytval svoje dary na vSetko tvorstvo. Tu pride Prométheus a vidi ,,ako ostatni zivocichovia
maju vSetko v nalezitej miere, ale ¢loveka vidi nahého, bez obuvi, bez

pokryvky, a bezbranného* ( Platén, Protagoras, 321 °5 — 6 ). Preto Prométheus ukradne

Héfaistovi a Athéne remeselnii zrucnost' a daruje ju cloveku, aby disponoval potrebnymi



prostriedkami k prezitiu, ako kazdy iny bilogicky druh. Rozpravanie o vzniku techniky
nepriamo oznamuje o techné niekol'’ko dolezitych veci.

1. Vyklonenost c¢loveka zprirody ho nuti k zvlastnej tvorivej aktivite, ktord je
neporovnatelna so svetom zvierat. Clovek musi budovat’ materialny svet ako oporu
svojej existencie, pretoze by na rozdiel od prirodzene disponovanych zvierat nemohol
obstat’ v zapase s prirodou. V tomto zmysle stoji technika ako typicky l'udska ¢innost’
nad prirodnym dianim, vnasa do prirody nieCo ne—prirodného, existujicecho mimo
prirodzené cyklické dianie fyzis.

2. Technickd aktivita je vSak podstatne spétd so zakladnymi potrebami ¢loveka, ktoré
diktuje nutnost’ prezit. V tomto zmysle naopak ¢lovek zdiel'a osud vSetkého zivého,
a technika patri do poriadku nutnosti. Uschopiiuje nas k zachovaniu individua a druhu,
teda k aktivitdm, ktoré méame spolo¢né so vSetkymi ostatnymi tvormi. Ako oni
musime zit' a prezit' v lahostajnej prirode. Zakladné motivacie k technickej aktivite
patria do poriadku fyzis, teda prirodnej nutnosti.

3. Technickd aumeleckd zrucnost je zamerand skor externe, pretoze jej zmyslom je
vznik daného vyrobku, ¢i artefaktu. Produkty techniky je mozné povazovat za
predizenie Tudského organizmu v zmysle takmer organickej prisluinosti k potrebam
tela ( srst — odev, hniezdo — dom ).

4. V pripade techniky nejde o banalnu, nezmyselnu ¢innost’, pretoze jej vznik sa chape
archetypalne. Prvé technické gesta vykonali polobohovia Prométheus a Epimétheus,
a ich iniciativa bola nakoniec schvalena vsetkymi bohmi.

Ked’ chceme najst’ primarny zmysel techniky a umenia, uvaha nad situovanostou ftechné
v zivote gréckeho cloveka, musi prejst vSetky tieto mytické danosti. ,,Vizbu techniky na
zmysel Zivota je treba chapat jednak v perspektive nutnosti prezit, ale tiez vo vztahu k ludskej

schopnosti konat mimo poriadok prirody*, vysvetl'uje Vaclav Umlauf.

Platonov neskory dialég Timaios nam pomaha urit' podstatné Crty sveta tak, ako nam ich
zjavuje remeselna a umelecka ¢innost’. Cestu technika k hraniciam vlastného Ja v platonskom
zmysle vyjadruje skuto¢nost’, ze ¢innost’ umelca ¢i technika je zalozena na Specifickej forme
kontemplacie zameranej k idei, teda k idedlnemu tvaru predmetu (eidos). Idealita tvaru, forma
krésy, vedie umelca aj technika k prekonaniu vlastného Ja. V pohybe

transcendencie sa stava nastrojom odkryvajicim svet vecnych foriem, ktoré apeluji na

jeho schopnost’ tvorit. Vyzva idei vedie umelca jednak k idealite tvaru, ktort je treba

teoreticky nazerat, a jednak k tomu, aby so zru¢nost'ou, ktord je mu vlastna, previedol tato



idealitu formy do materidlnej podoby, a tak ju uviedol do sveta l'udi a veci. V akej forme sa
technikovi odkryva a dava sver ? Zalistujme v dialégu Timaios. Demiurg je polobozska bytost,
ktora tvori len v riSi vznikania ( gemezis ). Svet vecnych, nestvorenych idei mu sluzi ako
absolutny vzor, ak tvoreniu nesmie pouzit' iné, nez existujuce Styri zivly. Bozsky tvorca
pracuje s materialom, ktory nevytvoril, a ktorého vnitorna podoba zasadne limituje jeho tizbu
vyrobit’ dokonaly svet ( F. M. Cornford ). Snazi sa tvorit' ako najlepSie mdze, ale v oblasti
premenlivych veci neposobi sam. Jestvuju aj sekunddrne priciny vznikania, ktoré podstatnou
mierou ovplyviuju demiurgovo dielo. Vztah demiurga ku svetu neurcuje bojova dravost
tuziaca bez prestania transformovat’ hmotu a energiu podla vzoru carodejnickeho ucna.
Demiurg tvori rozumnou cestou. Voci premenlivej hmote nepouziva hrubu silu, ale nenasilné
presviedcanie ( peithein ). Staci sa len chvilu pozerat’ na zru¢ného stolara a porozumieme,
o ¢om Platon hovori. Drevo ma svoju Strukturu dant letorastami a stelesiiuje mozno polovicu
storoCia zivota prirody so vSetkymi jej zvratmi anevypocitatelnostami. Zrucnost
a inteligencia remeselnika musi respektovat’ drevom dany systém ( systasis ). Kazdy umelec
vo zvrchovanej miere tvori a zdroven do istej miery materidl len presviedca, obratne ho
ponuka k prijatiu zamyslaného tvaru. Dozrieva nielen idea, ale aj hotové dielo, ktoré potom
vedie svoj viastny zZivot mimo tvorcu. Kazdy remeselnik musi pocitat’ aj s bludnou pri¢inou
( aitia planémené ). Casto sa stane, Ze aj pri najlepsej voli sa vec nepodari, ked’ dajaky
neurcity cinitel mal, na zéklade svojej prirodzenosti, vplyv na vznik vyrobku. Ru¢né remeslo
nie je neosobna priemyslova technologia, kde neziva hmota dostava vopred dané urcenie.
V procese plne automatizovanej vyroby technik prakticky neprichddza do styku so surovinami,
k ¢omu vyrazne napomdha pocitacovd simulacia vyrobnych procesov v redlnom case.
V sulade sucenim Timaia, predstavuje pre antického umelca aremeselnika svet Zzivi
skutocnost, na ktorua treba posobit’ citlivo. Nie hrubou, ale presviedcajucou silou. Dve Zivé sily
sa stretdvaji v tvorivom dialogu. Svet zivej prirody asvet 'udského umu. Preto Gréci
a Rimania povazovali pol'nohospodéarstvo za remeslo par excellence. Rolnik pracuje
v sucinnosti so zivou prirodou, jej zédkonitosti musi plne reSpektovat’, a produktom jeho usilia
sa stava opdt zivy plod, ¢i zivocich, naviac nevyhnutny pre udrzanie l'udského zivota.
Stretnutie dvoch zivych bytosti vysvetluje aj mnevypocitatelnu stranku tvorby. Niekedy
skuto¢ne nie je v naSich silach presvedCit hmotu, aby prijala nami pozadovany tvar. Ani
polnohospodar neprikazuje vetru a dazd’u, konstatuje Umlauf a dodéva : ,,Ne —

uspech vedie remeselnika ku skromnosti, kym katastrofa vedie moderného technologa do
frustracie a zatvrdilosti : lietadlo sa zruti, most spadne, atomovy reaktor havaruje.

Technologiou opojena mysel’ vidi len iracionalny vypadok systéemu, nie tajomstvo Zivej



tvorby.* Na rozdiel od nevedomého moderného technika, remeselnik vie, ze chybny krok
alebo zmiétok, neukazuje len na zlyhanie ,,I'udského, ¢i materidlneho faktoru®, ktoré je treba
razne eliminovat’ z hry o totalnu vladu nad hmotou. Netspech upozorituje umelca na poeticky
anakolut materialu a tvaru sice ponukaného rukou tvorcu, ale predsa tvrdohlavo rozhodnutého
neprist’ k sebe. Povodny vyzrnam techniky uskutociiovany bozskym demiurgom odkryva svet
technickej poézie, neznosti a zivota. Preto demiurg najprv stvoril materidlny vesmir s dusou
ako principom Zivota a usporiadanosti ( Timaios 34°) anapokon aj telo a dusu &loveka
( Timaios 69° — 75%). Autenticky zmysel techniky a umenia sa teda nachadza v styku dvoch
zivych entit, z ktorych kazdd ma iné ,,zaujmy* a dost’ odlisny ,,Zivotny S§tyl*“. Rozumny
a nerozumny Zivot maju pomocou techniky vytvorit' spolocné dielo, a to nie je mozné bez
vzajomného elementarneho reSpektu. Pre technika klasickej doby svet rozhodne nie je stbor
nezivych surovin, s ktorymi mohol 'ubovol'ne manipulovat. Anticky tvorca vnimal hmotu
ako zivu skutocnost, videl v nej subor ponukanych prilezitosti pre realizaciu tvaru. Ten vSak
nemdze vzniknut' necitlivym nasilim vo€i nezivej surovine, ale pokojnym a trpezlivym
presviedcanim zivej reality danym na zdklade umu a inteligencie. ,,Technikom vnimany
a vytvarany svet je podla Timaia nielen harmonickym miestom poriadku a logu, ale zaroven
zostava samostatnou realitou s vlastnym Zivotom a tajomstvom*‘, zdoraznuje Umlauf.

Technika a veda
Technika je starsia nez vsetky vedné obory. Techniku mozno definovat’ ako ,,inteligentnu

pripravu a ucelove pouzitie prostriedkov ( C. F. v. Weizsdcker ). V tejto definicii je
charakteristicky odstup medzi podnetom a reakciou. Vnimanie umoznuje usudky : tsudky
uschopniuji ku konaniu : konat, nielen reagovat. Akcia je vSak umoznend pripravou
potrebnych prostriedkov. Bez vztahu medzi ucelom a prostriedkami, by nejestvovala l'udska
civilizacia. Vyspelé¢ kultary zacinaju s technickymi vytvormi, ako je stavba miest,
zavodiovanie a reguldcia riek. Vyziva kultirneho l'udstva by nebola mozna bez pluhu, voza
a stodoly. Vyvoj zapadnej techniky je uzko prepojeny s vyvojom prirodnych vied. Morska
plavba tazila zpozorovania hviezd, merania Casu akompasu. Klasickd mechanika
podporovala balistiku, parny stroj podporoval termodynamiku, nauka o elektrine umoznila
konstruovanie elektrického motora a elektrické svetlo, chémia podporovala medicinu
a vyrobila umelé hmoty. K fyzikélnej a chemickej technike sa priradila mozZno prave tak

mocnd technika biologickd. V siCasnosti prebiehaji diskusie o génovej technologii. Treba
spomenut’ aj psychologicku  techniku, ktora poOsobi v hromadnych oznamovacich
prostriedkoch. Uvaha o vede nas stavia pred otazku, co clovek vie — o pravde a nepravde.

Uvaha o technike nas stavia pred otazku, co clovek robi — o dobre a zle. . Uvaha o technike



nas teda stavia pred otdazku o cloveku, ktory techniku pouziva vo svojich dejinach*, konStatuje

von Weizsécker.

Prirodovedecké poznatky st nesporne zdkladom modernej techniky. Ale technika sa predsa
javi ako samostatny obor tym, Ze sa neusiluje poznavat’, ale konstruktivne utvdrat’ skutocné
predmety. Technika nie je len jednoduchym pouzitim vedeckého poznania. Len pouzitie
niecoho nie je tvorivy ukon : ,,Pre tvorivy technicky vykon je vedenie vo vicsej alebo mensej
miere len materialom, ktory vyZaduje, aby bol tvorivo spracovany, aj keby islo len
o jednoduchu syntézu roznych vednych prvkov. V obore techniky sa objavuje vedenie ako
materidl najvyraznejsie v ponimani a prevedeni celkom novych technickych idei. Vystupuje tu
zvlast jasne do popredia protiklad medzi analytickou povahou vylucne empiricky ziskanych
prirodovedeckych vysledkov a medzi syntetickou povahou tvorivej techniky. Prirodnad veda
analyzuje zakonitost' prirodzeného sveta javov a technika buduje z analyzovanej vednej latky
podla vedeckych zasad novy technicky svet tvarov ( Formenwelt ). A preto
vedenie stelesnené v stroji nie je priamym , pouzitim' prirodnej vedy, ale vyrazom tvorivej
schopnosti, ktora uskutocnuje a konsStrukcne realizuje technické idei” ( P. Krauhals ).
V mnohych pripadoch technika predstihuje prirodné vedy. Babinef dokazal matematicky
presne, ze telegrafné spojenie medzi Eurépou a Amerikou nie je mozné. Gay Lussac, Siemens
a Helmholtz tvrdili, Ze lietanie s pristrojmi, ktoré st tazSie nez vzduch, nie je mozné. ,,A tak
sa ponuka myslienka, ze nie samo poznanie, ale aj véla je podstatnym motivom technicke;j
tvorby. Vola lietat, nie matematika, vytvorila lietadlo. To vSak neznamena, ze technika
nepotrebuje matematiku, a tiez nie, ze technika rusi prirodné zakony, alebo, ze chce ,oklamat’”
prirodu, ale skor, ze dovrsuje dielo Tvorcu, a dopoveda to, co priroda len naznacuje. Lietadlo
je nakoniec akysi vtak®, vysvetl'uje Pecka. Prirodovedecké poznatky nestoja vzdy na zaciatku
technického konsStruovania a vynaliezania, ale spravidla sluzia len k dodatocnej kontrole
povodného technického zdmeru. Technické dielo predpokladd Stidium matematiky,
mechaniky, fyziky, chémie, ale prijima z poznatkov tohoto Studia asi tol'ko, kolko prijima

hudba z fyzikalnej akustiky.

V rozprave Co je prax Hans — Georg Gadamer tvrdi, Ze su¢asna veda odstiva samu seba z

arény zndmeho sveta. Rozvija ,, poznatky manipulativneho vztahu prostrednictvom izolovania
experimentov. To slizi uzsiemu spojeniu vedy s technikou. Veda zabezpecuje myslienky,
ktoré potom technika pouziva na zostrojovanie veci. Gadamer si v§ima, ze v stredoveku

uzivatel’ veci urCoval Standardy pre to, Co pouzival. Remeselnik zhotovil vyrobok podla



vyberu a rozhodnutia jeho uzivatel'a. Moderna technika vSak veci vyrdba, a aZ potom ,,vytvara
okolo nas priemysel, vyvolavajuci ich potrebu a podporujuci konzum®. Funkcia l'udského
vyberu sa znasho sveta vytraca. Okrem toho Gadamer tvrdi, Ze stracame flexibilnost
a slobodu vo vztahu k svetu. Uzivame si komfort, ale vzddvame sa slobody. Okrem toho
Gadamer zastava nazor, ze 20. storocie preslo ,,fechnizdaciou formovania verejnej mienky*. Na
konci 20. storoCia pouzivame techniku, aby sme sa dostali k informaciam. Technické média
su jednou z najvplyvnejSich sil pri vytvarani verejnej mienky. Formy, ktoré pouzivame, si tak
ako vSetky formy informacnych zdrojov vyzaduji selekciu informacii. Gadamer je
presvedceny, ze tato selekciu robia Coraz viac za nas ini. Napriklad televizia zostriha
informacie z ovel'a dlhSich rozhovorov na puhych pétnast’ sekiind. Tato informacia spolu
s vyberom zaberov formuje mnase chapanie. Gadamer tvrdi : ,,Preto musi modernd
komunikacna technika nevyhnutne viest' k coraz vicsej manipulacii s nasou myslou.*

Nistup ,,sveta techniky* podl'a Heideggera : Ustup otazky zmyslu
Moderné veda v stave zrodu este nie je obmedzena na cistu techniku. ,,Aby sa nasa vizia sveta

stala plne technicistna, ( ... ) je treba, aby bol projekt osvietenstva integrovany do sveta
sutaze, takpovediac do neho ,vsadeny’, aby motor historie, princip vyvoja spolocnosti ( ... ),
prestal byt spajany s predstavou projektu, idedlu, a stal sa jedinym vysledkom samotnej
sutaze*, tvrdi Luc Ferry. Pokrok, alebo presnejSie pohyb spolo¢nosti sa postupne zuzi na to,
ze bude len puhym mechanickym vysledkom volnej konkurencie medzi r6znymi zlozkami.
Odtial’ ma povod fakt, Ze zvySovanie moci Cloveka nad svetom, stalo sa procesom celkom
automatickym, nekontrolovatelnym a dokonca zaslepenym, lebo zo vSetkych stran prekracuje
vedomu vol'u jedincov. Je jednoducho nevyhnutnym vysledkom sutaze. V tom je technika, na
rozdiel od osvietenstva a filozofie 18. storocia, ktoré sa usilovali o emancipaciu a $t’astie I'udi,
fakticky procesom, ktory je zbaveny ucelu, a nema ziadny urCity ciel. V krajnom pripade uz
nikto nevie, kam nas beh sveta vedie, lebo je mechanicky utvdarany sutazou, a nie je nijako
riadeny vedomym usilim [udi spolone zdruzenych okolo dajakého projektu v ramci
spolo¢nosti, ktora sa eSte v minulom storo¢i mohla nazyvat' res publica, republika —
etymologicky ,,zdlezitost ** i ,,vec* verejnd. Podl'a Ferryho je podstatné, ze ,,vo svete techniky,
to znamend odteraz vo svete ako takom, lebo

technika je javom bez hranic, celoplanetarnym, uz nejde o vladu nad prirodou, Cci
spolocnostou, aby sme boli slobodnejsi a Stastnejsi, ale o vladu pre vladu, o oviadanie pre
ovladanie. Preco ? ( ... ) pre nic, ¢i skor preto, ze vzhladom k povahe spolocnosti,
pohananych len sutazou, absolutnou povinnostou , postupovat alebo zahynut °, nie je

jednoducho mozné inak konat.* Teraz je mozné pochopit, preco Heidegger nazyva svet,



v ktorom dnes Zijeme, ,,svetom techniky“. Technika sa tyka prostriedkov, a nie cielov. Ferry
tym chce povedat’, ze je akymsi ndstrojom, ktory je mozné pouzit’ pre najroznejsie ciele, ale
ktory tie ciele sim nevyhladava. Klaviristovi, aby zahral rovnako dobre klasickt skladbu ako
dZez, star hudbu ako modernu, posliZzi v podstate jedna a ta istd technika, ale to, aké skladby
si zvoli pre interpretaciu, s technickou schopnost'ou nijako nesuvisi. Preto sa tiez o technicke;j
schopnosti hovori, ze je to ,inStrumentdlna racionalita™ prave preto, ze ndm hovori, ako
najlepsie dosiahnut’ urcity ciel, ktory ale nikdy sama o sebe nestanovuje. Pohybuje sa
v poriadku ,,chces ... urob®. Hovori nam : ,,ked’ chces toto, urob tamto*, ale nikdy sama o sebe
neurcuje, o je treba zvolit’ ako ciel. ,,Dobry lekar* v zmysle dobrého odbornika v medicine
mdze rovnako dobre svojho pacienta zabit’ ako ho uzdravit' — a moze dokonca I'ahSie urobit’ to
prvé, nez to druhé... Rozhodnutie o oSetreni, ¢i zabiti je vSak k technicistnej logike ako takej
celkom indiferentné. Zaroven to ukazuje, preco je legitimne hovorit’ o svete globalizovanej
sutaze ako o svete ,technickom* v Sirokom slova zmysle, lebo v jeho ramci prestava sa
vedecky pokrok fakticky usilovat’ o ciele stojace mimo neho a nad nim, a stdva sa akymsi
cielom o sebe — akoby sa narastanie prostriedkov, moci, ¢i vlady l'udi nad svetom, stalo jeho
viastnym ucelom. Je to presne ta ,technizacia sveta®, ktora podl'a Heideggera prichadza do
histérie myslenia s Nietzscheho doktrinou ,,vole kmoci“ potial, pokial dekonsStruuje
a dokonca nici vsetky ,,modly*, vSetky vyssie idealy. V skuto¢nosti — a nie uz len v historii
myslenia — prenika tato premena do nového sveta, kde sa ,,pokrok* stal automatickym a ucelu
zbavenym procesom, akousi sebestatnou mechanikou, nad ktorou nemaju l'udské bytosti
vobec ziadnu moc, vysvetl'uje Ferry a dodava : ,,4 prave tento zanik cielov v prospech puhej
logiky prostriedkov, tvori vitazstvo techniky ako takej.* Prvy raz v histérii zivota na Zemi
disponuju l'udia prostriedkami na znicenie celej planéty a tieto bytosti nevedia kam kracaju !
Ich mozZnosti transformacie a mozno aj zniCenia sveta su pre budicnost’ gigantické. Ale ako
obor, ktory mava mozog malého dietat’a, su tieto bytosti celkom odlucené od premyslania
o mudrosti — pricom sa od neho milovymi krokmi vzdaluje aj samotna filozofia, ktora je teraz
tiez celkom zaujata technicistnym zapalom, upozoriuje Ferry. Nikto dnes nemdze s istotou
zarucit’ prezitie 'udského rodu. Mnohi st tym znepokojeni, ale nikto pritom nevie ako vziat
veci opét’ ,,do

svojich ruk®.

Technika a etika

Zasluhou modernej techniky sa clovek stdva vladcom nesmiernych energii, obrovskych
vykonnych strojov a zazraéne dokonalych pristrojov. Ale ten vladca je sdm oviddany svojimi

vaSiiami : technika ho sice oslobodila od vonkajSej prirody, ale neoslobodila ho od prirody



vnutornej. A preto nie je vladca, ale len vladnuci slaboch, otrofiaci svojim vasinam.
A v rukach tohto slabocha sa moze technika stat’ slizkou zla.Technikou mozno zotro¢ovat’,
vykoristovat a vrazdit. Preto je omylom domnievat’ sa, ze sa vrati strateny raj, ked
nadobudneme Uplné vitazstvo nad vonkajSou prirodou. Ide o to, ako to vitazstvo vyuzivat.
Vsetko zélezi na tom, na ¢o maju technické diela sluzit, ¢i dobru alebo skaze Cloveka. A to uz
nie je otazka technicka, ale mravna. V prvom rade musi byt technika doplnena a sprevadzana
etikou. Technicky rozvoj je treba doplnit' rozvojom mravnym, revoliciu technicka revoluciou
mravnou. Technicky c¢lovek predbehol Cloveka mravného. A zostava tuzkostnd otazka :
dobehne korytnacka Achilla ?, pyta sa Pecka. Etika je podla Aristotela umenie Zit'. Studovat
etiku teda ma zmysel, lebo sa tu uéime najdolezitejSiemu umeniu zo vsetkych — umeniu
spravne zit. Otazka teda nie je ani tak kladend v zmysle, ¢o mam robit, ale skor aky mam byt
( M. Vacha ). Ziadny z filozofov techniky nepopiera nevyhnutnost’ etiky : ,,Technika, ktord sa
odputava od etiky a chce byt ucelom sama sebe, je prave tak nebezpecna kulture, ako je pre
Stat nebezpecna armada, ktord sa emancipuje od politiky a chce byt samoucelnd. Nezriadeny
industrializmus musi strhnut kulturu do priepasti, prave tak ako nezriadeny militarizmus. Ako
je telo organom dusevnych sil, tak musi byt technika organom sil etickych. ( ... ) Technika
sama je dietatom ( ...) etiky. ( ... ) Technika Ziada etiku nielen heroicku, ale aj asketicku. Len
najvyssie sebaovladanie opraviuje k vlade nad prirodou. ( ... ) S mocou cloveka rastie jeho
zodpovednost. So zodpovednostou jeho askéza. ( ... ) Cvicenie vile ( .... ) kslobode.
V technickej dobe ma byt ocel vlastnostou avzorom nového Ccloveka. Silnd a pruzna.
(... ) (R.N. Coudenhove — Kalergi ). Max Picard vystihuje situaciu moderného ¢loveka ako
utek. Moderny cClovek utekd pred Bohom. Rychlost, zhon a nepokoj technického veku su
zrkadlenim tej situdcie. Je to utek do vonkajSkovosti a kazdodennosti, hra so silami prirody,
exteriorizacia a sebazabudnutie. Potreba zdbavy, rozptylenia, ustavicného sebaohluSovania,
nasycovanie nenasytnych zmyslov, ¢o dokonale zabezpeCuji mechanizmy filmu, rozhlasu,
reprodukovanej hudby a televizie. ,Je to utek pred sebou, pred najvnutornejsim jadrom
ludskej prirodzenosti a a metafyzickym prazakladom ludskej bytosti.” Etika nemoze visiet’ vo
vzduchu. Ked’ mame urcit’, ¢o ma ¢lovek robit’, musime vediet’ co clovek je, musime

poznat’ nielen jeho podstatu, ale aj jeho povod a urcenie. Pre odpoved’ na tie otazky musime
ist’ k filozofom a mystikom. ,,V nijakom historickom obdobi*, vyhlasuje Max Scheler, ,,sa
¢lovek nestal takym problematickym ako v sucasnosti ( ... ). Mame prirodovednu, filozoficku
a teologicku antropologiu, ktoré sa o seba navzdajom nestaraju, avsak nemame jednotnu ideu
Cloveka. Stale sa rozrastajuci pocet Specidalnych vied, ktoré sa zaoberaju clovekom ( ... )

omnoho viac podstatu cloveka zakryva, nez aby ju objasnoval.*“ Etika a zodpovednost’ maju



zmysel, len ked’ existuje niekto nad nami, kto ddva mravné zdkony a komu sme zodpovedni.
»( ... ) Mnohi vobec neuvazuju o tom, ze by mohla jestvovat' pre vsetkych spolocna , mravna
pravda’, ktora by bola pre dobro celého ludstva vrcholne Ziaduca ( .... ) ( M. Munzarova ).
Technika dava cloveku prilezitost, mozno jedint a poslednu, aby oslobodeny materialne sa
oslobodil aj mravne.
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info@rivergallery.sk
Chcem Vs poziadat’ o odovzdanie odkazu "umelcovi" Paolovi Schmidlinovi, ktory vystavuje
vo vasej galérii, o ktorej som sa na vasej oficialnej stranke docitala, zZe:

Postoj chvil’a, si krasna.

Niekedy treba zastat’, odtrhnat’ sa od kazdodennej reality, obklopit’ sa krasnom, originalitou a
nechat’ na seba dychnut’ histériu, zazit’ dotyk starych majstrov alebo genidlnych stcasnikov.

Galérie pri svojom vzniku mavaju jasné zameranie a Specializaciu.

Zameranie Galérie River Park je na krasno ako také, na Vas a Vase chvile v nej stravené a na
nasSu snahu priblizit' Vam to najazasnejsie, Co sa vo svete nachadza.

Nuz odkazte prosim panovi Paolovi, Ze ak chce vediet, o je krdsa a originalita a zazit’ 0Zas,
nech sa vyberie (spolu zo zamestnancami vasej galérie) teraz na jar na Kysuce, Liptov alebo
do iného kuta Slovenska, vylezie na kopec a rozhliadne sa po rozkvitnutych horskych lukach.
A ak ma tazbu Sokovat’, nech ide na par tyzdnov pracovat’ ako dobrovolnik na detské
onkologické oddelenie a potom nech vymysli, ako vratit’ radost’ do o¢i tych deti, ako potesit
ubolené duse ich mam a otcov. Ak to dokaze, potom za nim pride kral'ovna Alzbeta aj
Benedikt XVII. a s tictou mu podaju ruku... A. B.

R B

http://azn.nawebe.net/view.php?nazevclanku=bobcania-slovenska-podporuju-protestny-list-
mons-zvolenskeho-v-ktorom-ziada-okamzite-odstranenie-pohorsujucich-exponatov-sv-otca-
benedikta-xvi&cisloclanku=2011050002

majstrovstva sveta vo vodnom slalome
KED Y 6. - 11. septembra 2011
KDE V bratislave-Cunove

Kukni na www.canoeslalom2011.sk

Preposielam informaciu o moznosti byt dobrovolnikom pocas Majstrovstiev sveta vo vodnom
slalome, tu v Bratislave - Cunove. Ide o atraktivny a nas najpoluparnejsie sport - z 10
olympijskych medajli mame 7 zlatych!!! Mladi maju prilezitost!

A A
Reakcia k clanku ruska lenivost!?,
To nebola ,,ruska ¢izma“, ale iné ,,¢izma®, kotra sa dne sprezentuje ako ,,ruska* !

To realne pozadie je Uplne iné!

Tento faloSny obraz o Rusku a Rusoch je sucast’ 500 ro¢ného boja ,,civilizované¢ho zédpadu* so
snahou o ovladnutie ,,ruského medved’a®.



Je to sucast’ kolonialneho boja Angli¢anov o ovladnutie Ruska.

Kto a preco vyvrazdil v Rusku prakticky vSetku inteligenciu, duchovenstvo a to nie raz za
poslednych 100 rokov?

http://www.zvedavec.org/komentare/2011/05/4377-vysoky-vladni-insider-bin-laden-zemrel-
v-roce-2001.htm

Vysoky vladni insider: Bin Laden zemiel v roce 2001
11.zaFi byla operace pod faleSnou vlajkou

Paul Joseph Watson( vice o autorovi > )

16.5.2011

Vysoky ¢initel americké vlady, Dr.Steve R.Pieczenik, jenz zastaval fadu vlivnych pozic pod
tfemi riznymi prezidenty a stale pracuje pro ministerstvo obrany, sdé¢lil v rdmci show Alexe
Jonese Sokujici informaci o tom, Ze Bin Laden zemiel v roce 2001, a Ze je pfipraven toto
dosvédcit pred velkou porotou. Pieczenik rovnéz prohlasil, ze mu bylo feCeno jednim

z nejvyse postavenych generali, ze 11.zafi byla operace pod faleSnou vlajkou, prace zevnitt
(inside job).

Pieczenika nelze oznacit jako ,.konspiracniho teoretika®. Slouzil jako sekretar tajemnik vlady
v ramci tfi riznych administrativ, za Nixona, Forda a Cartera. Pracoval rovnéz pro Reagana a
Bushe seniora a stale jesté pracuje jako konzultant pro ministerstvo obrany. Pieczenik diive
slouzil u US Navy v hodnosti kapitana a je nositelem dvou prestiznich ocenéni Harry C.
Solomona na Harvardové Skole mediciny. Je zdroven nositelem dvou titultit PhD a MIT.

Pieczenikovi nabidl misto Lawrence Eagleburger, ktery ho zaméstnal jako tajemnika sekretaie
pro statni management. Pieczenik se zabyval rozvojem “zakladnich principti psychologické
valky, boje s terorismem a strategii a taktikou pro mezikulturni vyjednavani v ramci
amerického ministerstva zahranici. Pieczenik se rovnéz zabyval vyvojem strategii pro
zéachranu rukojmi. Tato strategie byla pozd¢ji uplatiiovana po celém svéte.

Pieczenik rovnéz pracoval jako starsi vladni planova¢ pod Henry Kissingerem, Cyrusem
Vancem, Georgem Schultzem a Jamesem Bakerem. Pracoval rovnéz v ramci kampané George
W. Bushe proti Al Goreovi. Jeho vérohodnost podtrhuje rovnéz fakt, ze je jednim z lidi s
nejvetsim mnozstvim kontakt ve zpravodajskych kruzich za vice nez 30 let.

Postava Jacka Ryana, ktera se objevuje v fadé romanti Toma Clancyho a jehoz hral Harrison
Ford v popularnim snimku z roku 1992 Hra Patriott, byla rovnéz inspirovana Stevem
Pieczenikem.

Pted deviti lety, v dubnu 2002 sdélil Pieczenik v ramci show Alexe Jonese, Ze Bin Laden®je
mrtvy mésice” a ze vlada ¢ekd na politicky nejvice vhodny Cas, aby ukazala na vefejnosti jeho



télo. Pieczenik by o tom mohl védét. Setkal se s Bin Ladenem a pracoval s nim béhem valky
v zastoupeni proti Sovétim v Afghdnistanu na pocatku 80.let.

Pieczenik prohlasil, ze Osama Bin Laden zemfel v roce 2001 “nikoliv proto, ze by ho zabily
specialni jednotky. Jako 1ékat jsem védél, Ze ho 1é¢ili doktoti CIA a v jeho zdznamech bylo
uvedeno, ze trpi Marfanovym syndromem.* Pieczenik dodal, ze americka vlada védéla, ze
Bin Laden zemfel jesté predtim nez Americ¢ané vtrhli do Afghénistanu.

Marfantiv syndrom je degenerativni genetické onemocnéni, na které neexistuje zadna trvala
1é¢ba. Tato nemoc vyraznym zpusobem zkracuje délku zivota toho kdo ji trpi.

“Zemfel na Marfanliv syndrom, Bush junior o tom véd¢l, zpravodajska komunita o tom
veédéla take,“ fekl Pieczenik, ktery jesté poznamenal, ze Bin Ladena navstivili 1¢kati CIA
v Cervenci 2001 v americké nemocnici v Dubayji.

“Byl uz velmi nemocny Marfanovym syndromem a téméi umiral, tak ho tedy nemusel nikdo
zabijet,” fekl Pieczenik a dodal, ze Bin Laden zemiel kratce po 11.zafi ve svém komplexu
jeskyni Tora Bora.

“Jestli tuto skutecnost zpravodajska komunita nebo CIA upravila podle svého? Odpovéd’ zni
ano, kategoricky ano,* fekl Pieczenik s odkazem na zpravu z 1.kvétna, Ze Bin Laden byl zabit
ve svém domé v Pakistanu. Piecznik k tomu jesté dodal: “Ten cely scénaf kdy vidite skupinku
lidi tam sed¢t a napjaté sledovat obrazovku, tak to je vSechno nesmysl®, fekl s odkazem na
fotografie, které byly dany do ob&éhu Bilym domem. Tyto fotografie maji ukazovat Bidena,
Obamu a Hillary Clintonovou jak sleduji operaci zabiti Bin Ladena na obrazovce v pfimém
pfenosu.

“To je naprosta fikce, pfedstirani, je to americké absurdni divadlo....pro¢ toto znovu
¢inime....ten muz byl mrtvy uz pted deviti lety....pro¢ vlada opakované musi lhat
americkému lidu,* zeptal se Pieczenik.

“Osama Bin Laden byl upln€ mrtvy, tak prosté neexistuje zadna moznost, ze by na n¢ho byli
mohli zautocit, konfrontovat ho nebo zabit, fekl Pieczenik a zazertoval, Ze jedind moznost
jak by se toto mohlo stat by bylo, kdyby specialni jednotky zattocily na méarnici.

Pieczenik sd¢lil, Zze rozhodnuti spustit tuto mystifikaci bylo u¢inéno y toho divodu, ze
Obamovi klesla popularita na prozatim nejnizsi troveil a zaroven ho vyznamné poskodila
zalezitost s jeho rodnym listem.

vvvvvv

dodal, Ze ucelem celé této frasky je rovnéz izolace Pakistanu jako odveta za vehementni
opozici vici programu bezpilotnich letount, ktery pfipravil o Zivot jiz stovky Pakistanci.

“To bylo nahrané, mam na mysli lidi, kteti sedi kolem stolu a divaji se na situa¢ni komedii.
V zésadé¢ se jedna o operacni centrum Bilého domu. Poté vyjde ven prezident a s vyrazem
zombieho sdéli, Ze pravé zabili Osamu Bin Ladena, ktery je mrtvy jiz devét let,” fekl
Pieczenik a nazval tuto epizodu “nejvetsim podvodem o jakém jsem kdy slySel, bylo to
absurdni.*



Pieczenik odmitl prohlaseni americké vlady, zZe byl zabit Osama Bin Laden a nazval to
“chorym Zertem na et amerického lidu.* Pieczenik prohlasil: “Tak zoufale se snazi, aby
Obamu ucinili zivotaschopnym, za kazdou cenu se snazi popfit fakt, Zze se nemusel narodit na
uzemi Spojenych statii. Neguji jakoukoli otazku, ktera se tyka Obamova plivodu, jakoukoli
zvlastnost, kterd by se tykala okolnosti, z nichz vzesel. Chté&ji, aby vypadal v o¢ich vetejnosti
asertivn¢....aby byl znovu zvoleny a mohl podvést americkou vefejnost jesté jednou.

Pieczenikliv vyrok, ze Bin Laden zemftel téméi pred deseti lety je v souladu s tvrzenim mnoha
profesiondlnich zpravodajcti a statnikda.

Bin Laden, “Byl pouzit stejnym zptisobem jako bylo pouzito 11.zaii k mobilizaci emoci a citi
amerického lidu, aby dal souhlas s valkou, ktera musela byt ospravedinéna prostfednictvim
bachorky o svété terorismu, kterou spolu vytvoftili Bush junior a Cheney,* uvedl Pieczenik.

Béhem svého rozhovoru v ramci show Alexe Jonese 3.05. Pieczenik rovnéz prohlésil, ze mu
bylo pfimo feceno jednim z vysoce postavenych generall, ze 11.zafi byla tzv. operace
docasné preruseni a operace pod faleSnou vlajkou, a Ze je toto pfipraven dosvédcit pied
velkou porotou a odhalit tam rovnéz generalovo jméno.

“Ridili utoky,* fekl Pieczenik a uvedl jmenovité Dicka Cheneyho, Paula Wolfowitze,
Stephena Hadleyho, Eliotta Abramse a Condoleezu Riceovou, ktefi se na tom kromé¢ dalSich
pfimo podileli.

“Bylo to nazvano do¢asné preruseni, operace pod falesnou vlajkou a ucelem této operace byla
mobilizace americké vetejnosti pod faleSnou zaminkou....toto mi bylo fe¢eno dokonce
generalem Wolfowitzova §tabu — piijdu ptred federalni komisi a pod ptisahou sd€lim jméno
toho ¢loveka, abychom celou véc mohli oteviit,* fekl Pieczenik a dodal, Ze byl “rozzuieny* a
ze védel “ze se to tak stalo.*

“Ucil jsem docCasné preruSeni a operace pod faleSnou vlajkou na akademii narodni valky, ucil
jsem to se vSemi svymi operativci, tak jsem piesné védél co to ucinili americké
vefejnosti,” dodal Pieczenik.

Pieczenik znovu zopakoval, Ze je zcela odhodlany odhalit jméno generala, ktery mu fekl, ze
11.zaf1 byla prace zevniti (inside job) pred federalnim soudem, “abychom tuto véc mohli
legalné oteviit, nikoliv pred stupidni komisi, ktera byla absurdni.*

Pieczenik vysvétlil, Ze neni liberal ani konzervativec ani ptislusnik hnuti tea party, Ze je pouze
American, ktery je hluboce znepokojen tim, jakym smérem se zem¢ ubira.

Top Government Insider: Bin Laden Died In 2001, 9/11 A False Flag, ¢lanek vysel 4.kvétna
na Infowars.com, pieklad R.Vaclav

Opat uverejnujeme

Tak nam zabili Osamu, pani Millerova

Clanek ve Zvédavci (http://www.zvedavec.org)

URL adresa ¢lanku:
http://www.zvedavec.org/komentare/2011/05/4350-tak-nam-zabili-osamu-panimillerova.
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Vladimir Stwora (2.5.2011)

Prezident Obama oznamil, ze americké specidlni jednotky zabily v Pakistanu ve
meésté Abbottabad Osamu bin Ladena. Podafilo se to diky vyzvédné sluzbé a
spolupraci s pakistanskou stranou. Pfi akci nezahynul zddny American (body plus).
Kromé Osamy zabily jednotky i tfi muZze a jednu Zenu. Amerika slavi, mava
vlajkami, média — pekné€ na povel — hykaji radosti.

Dovolim si ocitovat velmi kvalitni diskuzni piispevek z reakci za ¢lankem o bin
Ladenové smrti na aktualne.cz. Poslouzi jako nekrolog i odrazovy mustek pro mtj
vlastni zavér.

Pokud je v myslich Ameri¢anti néco jisté, pak to, ze je za utoky z 11.9. odpoveédny
Usama bin Ladin, nepolapitelna, temna a zla postava. Vime to, protoze nam to sedm
let dnes a denné tvrdi a opakuji divéryhodna média a v americké diskusi se to stalo
"obecné znamou skutecnosti".

V Americe pted 11.9. platila zdsada ,,nevinen, dokud neni prokdzana vina®. Ve svété
po 11.9. se stalo normou odsuzovat podezielé bez soudniho procesu ¢i bez
vyslechnuti obzalovaného. V mediélnich soudech bez ptisah a svédectvi byla unesena
a znicena sama spravedlnost.

Text u bin Ladina na webu FBI vypravi zajimavy piib¢h. Je té¢zké to pochopit a
doufam, ze sedite, ale vysvétluje se tam, ze Bushova vlada mozna nebyla pfi
vysvétlovani patrani po Usamu bin Ladinovi uplné uptimna.

Kdyz se podivame na seznam FBI nejhledanéjsich teroristli, opravdu tam najdeme
barevnou fotografii hubeného Sauda s olivovou pleti, bilym turbanem a
vyjmenovanymi teroristickymi Ciny. Je hledan v souvislosti s bombovymi ttoky na
americka velvyslanectvi v Dar es Saladm v Tanzdnii a v keifiském Nairobi 7. srpna
1998, a samoziejme kvuli — hej, pockat! Nejsou tu uvedeny utoky z 11. zari 2001!
Jak je to mozné?

Nevidéli jsme snad vSichni v roce 2004 jeho "pfiznani" v celostatnich televizich a
necetli interpretované piepisy ve vSech vyznamnych novinach? Dvouminutové
segmenty téchto nahravek neanalyzoval nikdo jiny nez odbornici z NBC News, Fox a
CNN. Proto vsichni mimo jakoukoliv pochybnost vime, Ze to je bin Ladin, kdo tidi
svétovy terorismus a kdo naplanoval a provedl 11.9., ackoliv skoro nikdo z nas
nedokaze rozlustit jediné slovo, co fekl. A ackoliv neexistuje Zadné vysvétleni ¢i
objasnéni - ani jediné - jak vlastné dokdzal naplanovat 11.9. a porazit americké
ozbrojené sily, Amerika ho usvédcila. Rozsudku ve véci nejvétsiho trestného ¢inu v
historii Ameriky bylo dosazeno bez ditkazi, svédectvi, soudu nebo poroty.

U profilu Usamy bin Ladina na webu FBI se uvadi, ze méti 190 az 195 cm, vazi asi
75 kg, je levak a chodi o holi. Kdyz se dobfe podivate na video s "piiznanim",
zvetejnéné pét dni pred prezidentskymi volbami v roce 2004 ("fijnové prekvapeni"),
vidite klidného muze ¢touciho svou fe¢ pro média ve zlatavém habitu a klasickém
bilém turbanu, drziciho napsany projev v rukou jako moderator zprav. Ma Sed¢ vousy
a obcas bere listy papiru do...pravé ruky? - prestoze to vypada, ze s levackou hybe
normalné. Pfi bliz§im pohledu se ukazuje, ze ma mensi a jemnéjsi ruce nez bin Ladin
na znamych obrazcich, ma plossi a Sir$i nos nez na znamych obrazcich a - hej! Tohle
vibec neni bin Ladin!

Navic v ptepisech onoho vagniho videa s "pfiznanim" fika "bin Ladin" o celé akci
véci, o nichz vime, ze nejsou pravdivé.

Na dal$im videu, zvefejnéném pouhych par dni pied Sestym vyrocim Gtok, je zase
jiny muz s tmavou pleti. Tentokrat ma Gplné€ cerné vousy a mensi hlavu nez ve verzi z
roku 2004.



Prvni fale$ny bin Ladin se objevil koncem roku 2001 a po provedeni podrobnych
laboratot Dalle Molle Institute ve Svycarském Lausanne, Ze ... to skute¢né neni on.
Arabsti experti se sméji predstavé Araba barviciho si Sediny, znak moudrosti a
integrity. Dalsi arabsky expert prohlasil, ze falesny bin Ladin je zhruba o 20 kilo t&zsi
nez 75 kilogramt uvadénych FBI.

Dalsi vysetfovani do celé véci vnasi nové svétlo. V USA se skoro viibec
nezvetejiiovalo, Zze Usama bin Ladin v rozhovoru pro celostatni pakistanské noviny
Ummat 28. zafi 2001 jakoukoliv i¢ast na ttocich z 11.9. poptel. Chova se takto
terorista? Svétovy vidce dzihadu na vlastni ptidé odmitd zasluhy za porazku nejveétsi
vojenské mocnosti?

"Uz jsem tekl, Ze do utokli na Spojené staty z 11. zafi zapojen nejsem. Nic jsem o
téch tocich nevédél, ani nepokladdm zabiti nevinnych zen, déti a ostatnich lidi za ¢in
hodny ocenéni." O tomto rozhovoru v americkych médiich stézi padla zminka. Bin
Ladin potvrdil sviij hnév vici armade Spojenych statt a saudskym nevéficim, kteti
Ameriku podporuji, ale zatvrzele odmital spolutcast na utocich.

Rovnéz fidce byly v americkych médiich publikovany nekrology z pakistanskych
novin Observer a egyptskych Ad-Wafd z 26. prosince 2001: Podle svédka pohibu bin
Ladin 14. prosince 2001 zemfel na selhani ledvin a byl pohiben v neozna¢eném
hrob¢ v drsnych afghanskych horach. To by mohlo vysvétlit, pro¢ byvaly naméstek
feditele protiteroristického oddéleni FBI, jenz vedl vySetfovani utokti z 11.9., v roce
2002 tekl, ze vefi, ze je Usama bin Ladin mrtvy. Mohlo by to vysvétlit, proc¢
pakistansky prezident Musaraf v roce 2002 fekl, Ze bin Ladin je nejspi§ mrtvy, kdyz
se predtim objevily zpravy, ze je v poslednim stadiu selhani ledvin a v ¢ervnu 2000
dostal umélou ledvinu. Aby uméla ledvina fungovala, potiebuje ¢istou vodu, sterilni
zpravodajska sluzba Mossad v roce 2002 oznamila, Ze je bin Ladin "nejspis mrtvy".
Mohlo by to mozna vysvétlit, jak mohl prezident Bush upfimné fict: "Podivejte, ja
nevim, kde je ... jasné?" Mohlo by to vrhnout nové svétlo na prohlaseni "Buzzy"
Krongarda, muze ¢islo tii v CIA, ktery fekl: "Da se fict, Ze jsme na tom Iépe s nim
(na svobodg¢)."

Kdyz ndm nase technologie udajné¢ umoziuji precist poznavaci znacku z vesmiru,
jeho smrt by mohla vysvétlovat, pro¢ ho zvlastni jednotky nedokézou najit - proc i
pies moderni satelitni sledovani, prizkumné letouny a mimoiadné sofistikovanou a
zobrazovaci detekci nedokazeme najit tézce zdravotné postizeného super teroristu.
Misto toho pokazdé dokazeme najit néjaké staré nebo podvodné video napomahajici
permanentnimu udrZovani strachu.

Chudéak nebohy Pékistanec, kterého zabili misto davno mrtvého Ladinka.

Souhlasim s autorem tohoto ptispévkl. Opét se ukazalo, zZe reakce v diskuzi za
¢lankem muze byt kvalitnéjsi nez ¢lanek sam.

Jak tedy rozumét zpraveé o smrti bin Ladena? Pro¢ vytahli ddvno mrtvého bin Ladena
ted’, pro¢ obétovali tuto ikonku zla, vzdyt’ to byl tak krasny bubak, jednoduse Citelny
pro prosté Americany? Komu to prospélo?

Domnivam se, ze jde o ptedvolebni tah, ktery mé zajistit Obamovi druhy termin v
Bilém domé. Jednoduse — dali Obamovi druhou Sanci. Plivodné ho chtéli ziejmé
odepsat, dokonce uz zacali stahovat své vérné z jeho blizkosti — viz ¢lanek z
8.10.2010 Hromadny odchod Zidovskych poradcti z Bilého domu. Pak ale ocenili
jeho loajalitu, kdyz vidéli, jak zdatn€ si po¢ina v eskalaci zdédénych valek, najma té
v Afghanistanu, jak nevaha pouzivat vrazedné bezpilotni letouny k zabijeni v
Pékistanu, jak ochotné zatdhl Ameriku do dalsi agrese v Libyi, jak v doméci



ekonomice zajistil beztrestnost nejen bankéiim z Wall Streetu, ale i Bushovi a jeho
kohort€ vrahi, jak pokracuje dal v mlzeni kolem udalosti z 9/11, zkratka jak jim zobe
z ruky. Navic je Obama pies vSechna zklamani ve svété preci jen obliben. Tedy urcité
mnohem vice nez byl nenavidény Bush a nez by ptipadné mohl byt kdokoliv z fad
republikant. Republikani momentalné nemaji vhodného Saska.

Jakmile padlo rozhodnuti Obamu podrzet, bylo tfeba vylepsit jeho image u vnitinich
voli¢i. Je to tézké, ekonomika je v haji, nezaméstnanost se nelepsi, drahota stoupa,
ceny benzinu astronomické, zkratka nebylo nic, ¢im by si mohl volice doma ziskat.
Nad¢je do néj vkladany obycejnymi lidmi zklamal (jind véc je, Ze tu situaci viceméné
zdedil po svém piedchiidci, ale to ted’ neni diilezité). Takze bylo tfeba néjakého
velkého vitézstvi. Néco jednoduchého, co by pochopil i ten nejprostomysiné;si
American.

Zazratné chyceni a usmrceni bin Ladena se tedy ukazalo jako politickou nutnosti.
Ob¢tovali Ladena i proto, ze uz piestaval jako bubdk fungovat. Legra¢ni videa
objevujici se pravidelné u prilezitosti riznych vyroc¢i byla pomalu k smichu uz i
samotnym Ameri¢antim. Uz to prosté nebylo ono. Stejné ho museli jednou odepsat.
Mrtvy bin Laden tak prokazal svym americkym zaméstnavatelim posledni sluzbu.

© 2011-1999 Vladimir Stwora

Clanek je mozno dale §ifit, pokud bude uveden odkaz na ptivodni zdroj a autor.

Zijeme v Orwellovskej dobe - oficidlne sa §iria vymysly!

Tak predsa je pravdivym tvrdenie, na ktoré som uz vo svojom maili zo 4. méja 2011 8:43

(prislusny ¢lanok tu znovu prikladdm) upozoriioval -

Bin Ladin zomrel eSte roku 2001 (na nevylieCitel'nt dedi¢nt chorobu):
ot

Ako zachrénit’ ¢o najvicsi pocet Zidov Papez-pius-xii-bude-blahoreceny

Vyhlasenie papeza Benidikta X V1. treba pre uplnost doplnit, lebo iba tak vystihuje podstatu
politiky Svétej stolice pocas II. vojny. Teda: Pius XII. "Casto konal v utajeni, pretoze
vzhl'adom na vtedajSiu zlozita historicku situaciu citil, Ze to je jediny prostriedok, ako sa
vyhnut' najhor§iemu a ako zachranit’ &o najvacsi pocet Zidov"a nepriviest do nebezpecenstva
ovela vécsi pocet katolikov, ktori zili v krajinach pod hegemoniou Nemeckej rise. Papez Pius
XII. vedel, ze katolici sa mozu lahko stat tercom dalsieho utoku nacistickej ideologie,
podobne ako sa stali krestania tercom brutalneho prenasledovania stalinskeho komunistickeho
rezimu, ktory bol Hitlerovym vzorom v metodach uchopovania moci.

Kto stale bez zvazenia tejto okolnosti opakuje argument o vine papeza Pia XII., ktory sa mal
vraj otvorene vyjadrit proti "holokaustu", ukazuje svoju neschopnost vidiet dejiny objektivne.
Taki ludia su nebezpecni. Vidia vsetko iba cez svoju krivdu a vsetko ostatne ignoruju.

hlavny rabin v izraelskej Haife Sear-Jasuv Cohen vyjadril vyhrady mnohych Zidov vogi
blahoreceniu Pia XII. Rabin, ktory bol prvym zidovskym hodnostarom pozvanym na
biskupskt synodu do Vatikanu, vyhlasil, Ze Pius XII. ,,nemdze byt povazovany za vzor a
nemdze byt blahoreceny, pretoze nepozdvihol svoj hlas proti holokaustu®.

Benedikt vo svojom kazani uviedol, ze Pius XII. "Casto konal v utajeni, pretoze vzhl'adom na
vtedajSiu zlozita historicku situdciu citil, ze to je jediny prostriedok, ako sa vyhnut
najhorsiemu a ako zachranit’ ¢o najvacsi pocet Zidov".



Citajte viac: http://spravy.pravda.sk/kontroverzny-papez-pius-xii-bude-blahoreceny-fov-
/sk_svet.asp?c=A081009 160126 sk svet p23#ixzzI MtHeAtV9

Mons. Matthias Turk: Reakcie protestantskych cirkvi na dokument o chapani
Cirkvi. Najdete ho na portali:
http://www.tkkbs.sk/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=20070730014

B
Manipulatori verejnej mienky
L Slovenska ™ |, demokraticka“ ,, ELITA “
Manipulatori - politici : Iveta (Z)Radicova - SereSova,
Manipulatori - z tzv. I1. sektoru: Iveta (Z)Radicova - SereSova,
Zuzana Wienk
Sarlota Puffler
Manipulatori — novinari: Luba Lesna alias Huba besna
Stefan Hrib Satan
Hereci: Mari4n Labuda Cechoritolez
Humoristi: =~ Milan Markovi¢ Mektos
,Politicki® analytici: Miroslav Kusy alias Cerveny nos
I B e L o o o
SUD NASIEL V INN (¢iarovy kéd = jedine¢ny identifikator ) ,,CiSLO DIABLA“ — 666

,Federalny sud prvykrat oficidlne uznal, Ze ¢iarkovy kod identifikacného ¢isla platcu dani
( INN ) obsahuje tri Sest’ky. Znak, ktory je podl'a Biblie ,,pecatou ANTIKRISTA®.

Proces, ktory sa konal v Priozersku v Leningradskej oblasti sa stal senzaciou. Veriaci ho
nazvali ,,sudom proti diablovi*“. Modlili sa, aby Boh pomohol zvit'azit’ pravde. A 13
krestanov, ktori podali Zalobu proti Ministerstvu dani a poplatkov, vyhralo sud! Sudca Viktor
Seludjakov vyniesol rozsudok, v ktorom uznal pravo pravoslavnych ob&anov ziadat' danovi
registraciu bez pridelenia identifikacného ¢isla platitel'a dani z ndboZenskych dévodov. V
priebehu procesu v Priozersku vyplavali na povrch Skandalozne fakty. Ukazalo sa Ze tradné
osoby Ministerstva dani a poplatkov UZ STYRI ROKY KLAMU hierarchov Ruskej
Pravoslavnej Cirkvi, tvrdiac, ze v INN niet troch Sestiek, Ze INN nie je zdmenou za meno
Cloveka.

VEDECKA EXPERTIZA ZADANA SUDOM DOKAZALA, ZE INN UPLNE



ZODPOVEDA OPISU, KTORY UVIEDOL JAN BOHOSLOV V APOKALYPSE: ,,A
posobi, ze...“ (Zjv 13, 16-18)...

Sudca pristupil k veci profesionalne. Zaslal dotaz na Ministerstvo dani a poplatkov a Ziadal
dokumentéciu k INN... Vsetko!...400 listov, na ktorych je podrobne opisana technoldgia
pouzivania INN. Sudca Selujdakov nariadil expertizu, poloZiac 11 otazok. A dostal odpovede,
ktoré sa stali senzaciou... Ako expert bol pozvany veduci laboratéria Centra
energoinformacénych technoldgii pri Statnom institate presnej mechaniky a optiky Alexej
Ipatov. Kandidat technickych vied, uznavany Specialista v tejto oblasti prestudoval
dokumentéciu o INN a chytil sa za hlavu:

- Predstavitelia Ministerstva dani a poplatkov CIELENE DEZINFORMOVALI
Najsvitejsieho Patriarchu o tom, ze v INN niet ¢isla 666! V systéme kddovania EAN/UPS,
ktory pouzivaji danovnici, je identifikacné ¢islo, zapisané vo forme ¢iarkového kodu, ktory
obsahuje kI'a¢ovii postupnost’ z troch 6. BEZ TYCHTO TROCH ,,SESTKOVYCH* CIAR,
ktoré rozdel'ujti skupiny znakov v podobe &iernych liniek a bielych ploch, SA INFORMACIA
JEDNODUCHO NENACITA...

T B R e e S
Vylepsené praktiky StB - s¢itanie obyvatelov, domov a bytov 2011

Dnes mi na adresu mdjho tvalého bydliska priniesol sCitaci komisar sadu "fizlovskych"
tlaciv.

Preco fizlovskych? Dobre si pozrite vSetky dokumenty a tlaciva, ktoré dostanete:
A: UDAJE O OBYVATELOVI

B: UDAIJE O BYTE (ak vlastnite byt)

C: UDAIJE O DOME (ak vlastnite dom)

A ku kazdému tlacivu "bonusova" obalka a prave tato je kl'aicova. Obalka je na meno k
tlacivu A a na nehnutelnost’ B, C s uplne presnou identifikaciou a k tomu:

e cCiarovy kod = jedine¢ny identifikator
e login a heslo ak sa rozhodnete scitat’ elektronicky

V ¢om je problém?

Stat si praktikami hodnymi organizovaného zlo¢inu, dovolil brutalne prekogit’ vel'mi krehkd
hranicu a bez zdbran vtrhol ob¢anovi do sikromia.

Co to znamena?
Statisticky urad oficialne tvrdi Ze:

Cely ¢lanok TU: http://azn.nawebe.net/view.php?cisloclanku=2009060012

Pisete nam. Ako je to so “scitovanim”?




Pochvéleny bud’ Jezis Kristus!

Chcela by som sa opytat’ ohl'adne sc¢itania, piSete Ze sa nedate s¢itat’, mate na to dost’
podobny nazor ako ja, ale m6Zeme sa nedat’ sCitat’, ved’ je to v zékone 263/2008 ze sme
povinny, tak ako teraz?? Nechcela by som porusit’ zakon ... J.

Dobry deii. Ja by som sa chcel spytat’ ako je mozné sa vyhnut s¢itaniu, ked’ je to povinné
(neviem ¢i su za to sankcie). Na vasej stranke je ¢lanok, ze preco sa nedam scitat’.

Bud’ elektronicky, alebo na formulér vypisat’ udaje, stat bude vediet’ zaradit’ meno ku
formularu... Nemam z toho sitania dobry pocit, lebo tentokrat to bude v ramci EU a tie
detaily na formulari st az prehnané, pomaly vSetko chcu vediet’ o ¢lovekovi. Potom budu
nasledovat’ ID karticky ako v USA a nakoniec ¢ipy. K tomu to vSetko vedie. Cirkev sice vie
kol'’ko ma veriacich, ale to neznamena, ze sa vsetci k nej hlasia, tymto sa len ukaze, aky ma
postoj ¢lovek k tejto téme. Ako budete vy postupovat’ ak smiem vediet. Rad by som vedel
néazor viacerych I'udi na tito tému s¢itania obyvatel’stva. Dakujem za odpoved’. S. L.

Cely ¢lanok TU: http://azn.nawebe.net/view.php?cisloclanku=2009060012

e o B e
Jak to asi bylo s misi Rudolfa Hesse?
(16.5.2011)
Pted 70 lety, konkrétné 10. kvétna 1941, doslo ke zvlastni udalosti.

Nacisticky pohlavar a nejblizsi Hitleriiv komplic Rudolf Hess po tajnych ptipravach odletél
letadlem typu Messerschmidt Me-110 z Augsburgu do Velké Britanie. Zahadou jisté byla —
mimo jiné - i takova skutecnost, ze se tak stalo asi 5 tydni pfed itokem némeckych
ozbrojenych sil proti Sovétskému svazu. Hess si letoun fidil sdm. Kdyz mu vSak nad
Skotskem doslo palivo, opustil letoun a pomoci padaku piistal u Renfrewshire.

Jeho timyslem m¢éla byt idajné snaha navazat spojeni s britskymi statniky k rozehrani
moznosti zahdjit eventualni jednani o separatnim miru. Dozadoval se pfijeti u Churchilla, ale
premiér okamzité natidil, ze Hess musi byt povazovan za vale¢ného zajatce a nehodlal se s
nim setkat. Také nacisticti pohlavafi se od této zahadné mise okamzit¢ distancovali. Hitler
okamzité¢ oznacil Hesse jako choromysIného, protoze se obaval, aby snad v Anglii neodhalil
plany utoku na Sovétsky svaz.

Ackoliv Hessova akce neni stale zcela vyjasnéna, alespon z toho hlediska, kdo ho vlastné
poslal nebo zda letél o vlastni viili (a kdo mu viibec zajistil volny prelet nad Némeckem i nad
Laman$skym kanalem), pfesto mozno fici, Ze ten nebo ti, kdo méli zajem na jeho misi,
piedpokladali, ze vliv Chamberlaina a dalSich byvalych »mnichovanti« musi byt v britském
politickém a hospodarském zivoté stale jesté natolik silny, Ze tyto osobnosti dosdhnou tak ¢i
onak v jistém okamziku uzavieni miru s Némeckem. Vedouci Cinitelé v Berlin€ vSak na jedné
stran¢ vliv »mnichovantli« pfecenili a na strané druhé zase nedocenili odhodlani britského
obyvatelstva, které si zadny takovy mir s faSisty neptalo.

Analytici z britské vyzvédné sluzby, stejné jako samotni odpovédni britsti politici, jasné
pochopili, Ze to, co jim Hess pfinesl ve svém poselstvi, nebylo vlastn€ ni¢im jinym, nez
takovym mirovym uspofadanim, ve kterém by se Velka Britanie ocitla v podiizeném stavu
Hitlerova vazala. O tom, zda a jak se sam Churchill vyjadfoval k Hessovu letu do Britanie,
neni nic znamo. Alespon ve svych memodarech o tom mici.



Nutno rovnéz zdlraznit, Ze se tehdy dostal do pohotovosti - navzdory své pon¢kud
dobrodruzné ladéné a zdhadami obestiené povésti - 1 sam elitni sovetsky rozveédEik, jakym
nesporné byl Kim Philby. Hessovo jednéni bylo totiz povazovano za velmi podezielé (v té
dobé jeste platila sovétsko-némeckd smlouva o neuto€eni z 23. srpna 1939) a v Kremlu vse
kolem Hesse sledovali s uzkostlivou peclivosti.

Napriklad Berijiv syn Sergo pise ve své knize o otci: "Diky Philbymu jsme o v§em, co se
d¢lo, okamzité védeli, dokonce diive nez britska vlada. Otec chtél zvlaste zjistit, zda je to
Hess, kdo vyjednava. Ten muz mé¢l totiz mnoho znamych mezi britskou aristokracii a otec se
proto obaval, Ze by germanofilni lobby mohla vyuzit navrhli na mir s Némeckem k tomu, aby
svrhla Churchilla. Churchill vSak z této situace mazan¢ vybruslil. Hessovy navrhy ve své
zprave, kterou predlozil nékterym ministriim, piekroutil. Ve skutecnosti mél lidi, ktefi byli v
kontaktu s Hessem, pod dohledem. Churchill podle otcova nazoru vyvazl diky podpote, jiz
dostal od zpravodajské sluzby."

Nelze zapominat, ze vzapéti poslal Churchill do Moskvy varovani, v némz upozornoval na
bezprostiedni blizkost némeckého Gtoku. Za velmi zajimavé a jisté netradicni uzavieni celého
tohoto pfipadu z pera Beriji juniora Ize v této souvislosti povazovat nasledujici tvrzeni:
"Pokus postavit Némecko proti Sovétskému svazu se Chruchillovi bajecné podatril a tim
uchranil vlastni zemi. Blahopteji mu zde k jeho politické proziravosti. Podvedl nas i Némce.
Ti zastali do posledniho okamziku presvédceni, Zze pijdou-li do valky proti SSSR, Britové je
podpofi. Nevidim v tom nic Spatného: pro Britanii to byl jediny zpusob, jak piezit. Kdyz vSak
proti nam postvavali Némce, soucasn¢ se obavali, Ze nas Hitler mozné nenapadne, a ucini-li
tak, Ze SSSR nebude mit dost sil se branit."

A co bylo po valce? Hess, jehoz mise byla ve svém uhrnu neuspesna, byl od okamziku svého
seskoku ve Skotsku internovan, a to az do konce valky. Pak byl postaven pfed mezinarodni
tribunal s nacistickymi valecnymi zlo€inci s obvinénim ze spiknuti proti svétovému miru a z
piipravy

utocné valky, ktery se konal v Norimberku. Byl odsouzen k dozivotnimu trestu, ktery si
odpykéval ve véznici v zapadoberlinské Spandaveé. Opakované zadosti o propusténi byly
rozhodnutim ¢tyf mocnosti vzdy zamitnuty.

Nakonec ziistal Hess jedingm vézném ve Spandavé. Zvlastni na tomto jeho pobytu jisté byla
skutecnost, ze k jeho "sluzbam" zde denné pusobilo 33 vojaku (stiidavé z fad ozbrojenych sil
USA, Velké Britanie, Francie a SSSR), 17 ob¢anskych zaméstnancti, Ctyfi 1€kafi, jeden kaplan
a Ctyfi vézensti ztizenci. Jeho pritomnost stala 30 tisic marek denné, takze byl tehdy vlastné
nejdrazsim v€zném na svéte. Skonal 17. srpna 1987. Ale 1 jeho konec byl obesten otazniky.
Podle oficialni verze spachal sebevrazdu obéSenim na elektrické Sntiie.

Jeho syn Wolf Riidiger vSak tvrdil, Ze otec vzhledem ke svému invalidnimu stavu a stafi (93
let) nebyl by asi ani sebevrazdy schopen, a tak dodaval, ze musel byt zavrazdén, a to udajné
britskymi vojaky, ktefi méli onoho osudného dne ve Spandavé strazni sluzbu. Némecky a
britsky Iékat, ktefi provadéli ohledani, nezévisle na sob¢ prohlasili, Ze Hess byl "uSkrcen". A
tak skoncil zivotni béh muze, jehoz mise z kvétna 1941 je 1 nadale obestiena tajuplnym
mlcenim.
Autor: Michal RYBIN Zdroj: Hal noviny

ot
Teodor Krizka



Modlitba za basnika

Rudolfa Dilonga

Keby som vedel, ako netusim,
preco vzdy odliv chodi po prilive,
i preco objat’ nesmiem naruc¢im
ocean, len Ze je to spravodlivé —

nesadal by som zrana do ¢Inka
a nevesloval nikam na hlbinu,
iba sa modlil ako kaplnka

za ospravedlnenie zlého Cinu.

No voda laka, kde je najhlbsia,
smiid laka studia hore na uboci,
i strmé zrazy toho narucia,

kam stokrat vystipali moje o¢i.

Temné su vody, kde je najviac ryb,
na hrieSnom pozadi sa blysti svité.
Tak neSanuj ma, Zivot, tI¢ a ryp

do mia, laska, nech mam plné siete.

S nakladom nech sa lod’ka naklana,
v pristave nech len s azkym koSom
predstipim potom nahy pred Pana.
On rozsudi, kym byval som a kto som.

NetuSim, aky je tam teraz trend,
ako a komu sa dnes laska rata,

len viem, Ze som ju nedal za talent,
ba ani za dva, ani za voz zlata.

Tam hore, az tam dakde, za plentou,
kde Peter $trnga kI'i¢mi od nebicka,
snad’ poteSia sa z toI’kych talentov.
Ved popredku §la basen —prosebnicka.



HOax?
Pozor na oriesky

OKkrem niZSie uvedeneho odporu¢am nekupovat potraviny z Ciny a USA , ktore su
geneticky modifikovane (ZDA) a/alebo inak kontaminovane (Cina).
Priatelia, tuto spravu posiela pravnicka, redaktorka Barbara Rous, zamestnana v
Bruseli.
Vyhybajte sa vSetkym:
- orieSkom a araSidom - dovoz: Brazilia, Cina, Egypt
- pistaciam (Iran)
- suSenemu ovociu ,
- pistaciam, orieSkom (_Turecko) .
Existuje vel’ké nebezpecenstvo, Ze obsahuju aflatoxiny spésobujuce rakovinu pecene (uz
i v malom mnoZstve).

Nekupujte wasabi peas - Japonsko - lebo obsahuje dva velmi jedovaté aditivy, ktore su
vo vacSine krajin EU zakazané (aj v Belgicku, hoci ich predavaju v predajniach Sushi
factory - sama som sa o tom presvedcila minuly tyZden !!!)

Len tol’ko, mimochodom o vykone dozore nad europskou legislativou!

Toto som vybrala z dokumentov, ktorymi sa momentalne zaoberam, takze to nie je
sprava typu >JPP<. >
Preposli ¢o najvicSiemu poctu svojich znamych!

S pozdravom

Mgr. Michala Borovska



Odbor politiky a regiondlneho rozvoja turizmu
Ministerstvo hospodarstva SR

I o B I I I I o
NEPOMYLIT SI S PIVOM, VINOM, A POD.
VODA - PODLA INSTITUTU L. PASTEURA

e Pohar vody odobera pocit hladu - pocas noci u takmer 100 % Pudi, ktori si na
diéte - ( L' université de Washington).

e Nedostatok vody je faktorom €. 1 ako pri¢ina unavy cez dei.

e Predchadzajuce Studie ukazuju, Ze 8 az 10 pohirov vody denne vyznamne
ulah¢uje od bolesti kibov u 80 % Pudi ktori maji problémy s kibmi.

e Jednoduché redukovanie vody o 2% v tele méZe vyvolat’ kratkodobé poruchy
pamiiti, problémy s matematikou a t’aZkosti so sustredenim sa pri pocitaci alebo
¢itani.

e Vypitie 5 poharov vody za dei zniZuje riziko rakoviny ¢reva o 45 %, mozZe znizit’
riziko rakoviny prsnika o 79 % a o 50 % zniZuje pravdepodobnost’ rakoviny
mechura.

Vypi kazdy den potrebné mnoZzstvo vody!
VEDELI STE?
VelPmi dolezité - Casy primeranej konzumacie vody :
e 2 pohare vody po zobudeni sa prispievaju k aktivovaniu vnutornych organov.
e 1 pohar vody 30 min. pred jedlom napomaha traveniu.
e 1 pohar vody pred sprchou pomaha zniZzovat’ krvny tlak.
e 1 pohar vody pred tym, nez ides spat’, znizuje vyskyt srdcovych kriz.
Zdroj informacii:
Ces informations émanent de :
INSTITUT PASTEUR
Unité de Génétique Mycobactérienne
25-28, rue du Dr. Roux
75724 Paris Cedex 15 FRANCE

»ZDRAVE“ JOGURTY

Evropské stredisko pro potravinovou bezpecnost provedlo rozsahlou vyzkumnou studii na
témet 1.000 vzorcich jogurtli vyrabénych riznymi mlékarenskymi spole¢nostmi, aby zjistilo,
jestli jsou tolik oblibené jogurty zdravé, jak tvrdi reklama. Vysledky vyzkumu se ukézaly byt
zklamanim: jogurty nemaji na lidské télo zazra¢ny terapeuticky efekt, ani nezlepSuji
imunitni systém.

Podle vyzkumu nemaji jogurty Zadna pozitivni vliv na chemické procesy v lidském zazivacim
systému. Vlastné jsou jogurtové napoje zcela neprospésné — télo nerevitalizuji, jak tvrdi
reklamni slogany jejich vyrobct, uvedl Medpulse.

Mnoho spolecnosti vyrabéjicich jogurty stale plisobi na potencialni zékazniky starymi slogany,
tvrdicimi, Ze jejich produkty maji vysoce pozitivni vliv na zazivaci systém a télo jako celek.

Zkratka jogurt neni nic jin¢ho, nez atrapa. Navic n¢které jogurty, stejn¢ jako dalsi typy
mlékarenskych produkti, mohou byt pro lidské zdravi nebezpecné. Mnoho jogurta



dostupnych dnes ve vSech obchodech na svété nemé s produktem vymyslenym pted nékolika
tisici let na izemi moderniho Bulharska nic spole¢ného.

Stale verite myttiim o probiotickych bakteriich, které zlepsuji imunitni systém a zazivaci trakt?
Pokud ano, jste oblbovani.

V Moskvé doslo k mnoha ptipadim, kdy lidé vedouci zdravy zptisob Zivota byli nakonec
hospitalizovani. Mnozi z téchto pacientii byli diagnostikovani s pankreatolyzou. Po dotazu na
jejich jidelnicek tekli, ze konzumovali jogurtové napoje Danone, jako Actimel a dalsi.
Pankreatolyza je velmi nebezpecna nemoc, ktera nici slinivku.

Na tomto faktu neni nic pfekvapivého. Actimel, jako mnoho dalSich produktti Danone,
obsahuje E1442 — geneticky modifikovany kukuti¢ny $krob, zahustovadlo. Geneticky
modifikované typy Skrobti maji velké molekuly. Chemici, ktefi takové latky vyrabi, fikaji, ze
je nemozné predpoveédet, jak se budou tato molekuldrni monstra chovat v lidském t¢le.

Nebezpecné skroby jsou obsazeny nejen v kultivovanych mlécnych vyrobcich, ale také v
kecupech a majonézach. Védci stale nevi, jestli se tyto Skroby béhem traviciho procesu
rozkladaji, a jak. Faktem je, Ze moderni medicina nyni musi pouze umoznit predpokladat, ze
takové Skroby utoci na slinivku lidské bytosti.

Lidské t€lo ocividné nevi, jaky druh enzymi ma vyrabét, aby rozstépilo tak monstrozné velké
molekuly.

Co se tyka zazracnych probiotickych bakterii v modernich jogurtech, bylo zjisténo, ze takové
bakterie mohou v lidském zaludku vydrzet pouze nékolik minut. Proto nemohou mit na
zazivaci trakt 1é¢ebny vliv. Clovék by mél mit také na paméti fakt, ze kultivované mlééné
produkty, které byly uskladnény mésice nebo déle, nemohou ptinést vitbec nic dobrého. Kdyz
takové jogurty kupujete, jen vyhazujete své penize (a nicite si své zdravi).

patrik dvorak Otvoreny list Europskej komisii 31. januar 2011,,

Vézena Europska komisia,

dovolujem si Vam tymto poslat’ otvoreny list ako ob¢an Slovenskej republiky a neviem ako
sa

nazvat’ podla Lisabonskej zmluvy, ale pravdepodobne aj obyvatel’ Eur6py. Reagujem na to,
Ze sa

momentalne odsuhlasuje to, Ze vietci v EU musime povinne pouZivat’ Ziarivky.

Mila komisia, dopatral som sa, ze nas je v Europskej unii okolo 500 miliénov. To znamena
zhruba

150 miliénov domdacnosti. V kazdej domacnosti sa urcite nachadza desat’ rozlicnych Ziaroviek,
ktoré teraz nahradia ziarivky. Z toho som si vypocital, Ze sa v celej Eurdpskej tinii bude menit’
okolo 1,5 miliardy Ziariviek a to nerdtam firmy a spolo¢nosti, €ize tento pocet bude este ovela
vacsi. Na internete som si pozrel, Ze priemerna cena ziarivky sa pohybuje okolo 3,20 Eur bez
DPH,

to znamena, ze priemysel, ktorému ste takto pomohli a ktory zastupuje iba niekol'ko
spolo¢nosti

v Eurdpe a ani jedna nie je napriklad slovenska, ziska vd’aka VaSmu rozhodnutiu 4,8 miliardy
Eur

ro¢ne. Predpokladam ale, Ze tdto suma bude este ovela vyssia.




Milé komisia, predpokladam, Ze ked’ za nas $tat nas tam poriadne nikto nezastupuje a podl'a
novely

Lisabonskej zmluvy tam mozno za chvil'u za nés $tat ani nikto poriadne sediet’ nebude, tak
som si

dovolil napisat’ ako obyvatel’ Europy a obyvatel’ Slovenskej republiky nasledovnii
poziadavku :

Tymto Vas oficidlne Zziadam, aby ste odsthlasili, Ze kazdy obyvatel’ v EU musi zjest
jedenkrat do

tyzdna jednu bryndzu zo Slovenskej republiky. Ono to pre nasu ekonomiku urobi asi
nasledovné :

V Eurépskej tnii je asi 500 mil. obyvatel'ov a ked’ budi jest’ bryndzu jedenkrat do tyzdia, to
je krat

53 tyzdiov, ¢o robi 26,5 miliardy kusov slovenskej bryndze. Priemerna cena slovenskej
bryndze,

teda, beriem Tesco cenu je 1,99 Eur za kus. To znamend, ze pre Slovensku republiku a jej
priemysel

by to robilo 52,735 miliardy Eur. Z toho pre pana MikloSa, samozrejme, po¢itam dane a iné
zisky,

ktoré sa budu pohybovat’ okolo 10,5 miliardy Eur, ¢o medzi nami, aby sme tomu porozumeli
aj my,

bezni obcania, ¢ini skoro 318 miliard korun. Tychto 318 miliard korun, prosim, aby sa
nasledne

pouzilo na dochodcov, zdravotnictvo, Skolstvo, armadu a policiu. A nieCo samozrejme aj na
naklady pre klientelizmus a vSade tam, kam sa v rdmci nasho bezného rozpoctu rozdel'uje.
Vazena komisia, ked’Ze Vy, svojim rozhodnutim, pomahate niekol’kym firmam v rdmci
Eurdpy,

myslim, ze Vam nerobi problém pomdct’ aj nasej krajine, ktora kone¢ne zacne, vd’aka
takémuto

pripadnému Va$mu rozhodnutiu, prosperovat’ a koneéne bude z élenstva v EU aj nie¢o mat’.
S pozdravom

Obcan Slovenskej republiky a obyvatel’ Europy

Patrik Dvotak

Create PDF files without this message by purchasing novaPDF printer
(http://www.novapdf.com

Aj ja som si kedysi myslel, Ze FAQ je prezlecené slovo fuck. Ale mylil som sa. Dokonca ani
FAQs neznamena fax. Ide o termin Frequently Asked Questions, ¢ize najcastejsie kladené
otazky tykajuce sa nejakej stranky ci softwaru... Tak Ti tu teraz predkladam prehlad otazok,
ktoreé si najcastejsie kladiem ja :-)

* Ako spoznam v Mongolsku mongoloida?

* PreCo st morcacie prsia oznacované za jedlo z hydiny?
Ved morca je morské prasa a teda ako prasa by malo byt medzi bravéovym mésom, nie?

* Co mysli Michal David v pesnic¢ke Discopiib&h textom "...vSechno se nam otevira..."?

* Ked’ sa na salasi narodi baran v znameni napr. byka a nie barana, trpi schizofréniou?



* Kde je logika v tom, ze rozbité zrkadlo znamena 7 rokov nestastia, ale ¢repy prinasaji
Stastie?

* Kol’ko hodin je na severnom pdéle?

* Dokazali by sa Taliani vyjadrovat’ aj keby nemali ruky?
* Co by som bol byval, keby som bol byval nebol?

* O o vlastne ide?

* Preco nejde po nedeli dvakrat sobota a az potom piatok?
* Z akého zvierata sa vyraba zvieracia kazajka?

* Ked’ priskrtime Smolka, akej bude farby?

* Akej farby je chameleon?

* Ked’ pretekar dorazi do ciel'a o 10 minat neskor nez ten, ¢o je prvy, musia mu zaplatit’
nadcasy?

* Ked’ zena nosi tampon, je to pre fiu vzrusujuce?

* Preco st ¢islice na "Num Pade" opacne ako na mobile, resp. tlacitkovom telefone?
* Ked’ si do uterdka utieram vzdy Cerstvo umyté ruky, preco ho treba prat™?

* Kedy za¢ne Peter Nagy opét’ nosit’ trickd s rukavmi a prestane skryvat’ plesinku?

* Preco svieti slnko cez den, kedy je svetlo, ked’ uzitoc¢nejsie by bolo, aby svietilo v noci,
kedy je tma?

* Mdze sa schizofrenik zal'ibit’ do svojho druhého "ja"?
* Nasa patejdla?

* Co ma spolo&né morské prasa s morom a prasatom?

* Ma Arabela nejaky stvis s Arabmi?

* Je Slovensko ostrov, ked’ vSetci ostatni ziji v Cesku,
v Nemecku, v Anglicku a pod., a iba my na Slovensku?

* Ked’Ze hora a les je vlastne to isté, aky je rozdiel medzi Zdhordkom a zéalesdkom?

* Nemohol by sa hokej hrat’ na ¢iernom l'ade s bielym pukom?
(...alebo trebars na cervenom so zelenym?)

* Preco je stereotyp monotonny?



* Preco sa Vel'ka noc oslavuje cez den?
* Ako moze niekomu chutit’ Spenat alebo tekvicovy privarok?
* Aky je rozdiel medzi "raz tol’ko" a "dvakrat tol'’ko"?

* Kto rozhodol, Ze v slove p*C¢a sa ma pisat’ makké "i"?
(ak este nemate 18 rokov, nemali ste si tento FAQ vobec ¢itat’ a mozete sa hanebne hanbit’!)

* Je opakom slova "Vonkoncom" slovo "Dnuzaciatkom"?

* M4 zebra biele pruhy na ¢iernom alebo ¢ierne na bielom?

* Pocit’uju rasisti nenavist’ aj voci ¢iernym pasazierom?

* Mozu vobec l'udia s predkusom zakusnut'...napr. do zékusku?

* Preco sa toaletné mydlo pouziva na ruky, ked’ toaletny papier je na ... ?
* Kde ma vyzulo?

* Preco ked’ niekomu Cosi predvadzam, sa mi to nedari?

* Ako sa mi do klavesnice dostali vSetky tie omrvinky?

* PreCo mi Palov pes ocural korytnacku? !KLIKNI!

* Cim to je, e po §tvrtom-piatom pive stracam prehl’ad kol'katé pijem?

* Ako sa dokazu kable za 10 sekund zamotat’ tak, ze ich treba pol hodiny rozmotavat’?
* Bolo mi to treba?

* Kto to sem dal?!

* Ako som mohol za jeden vecer minut’ tol'ko penazi?

* Co som to chcel vlastne povedat’?

*kTO MI ZAPOL cAPS 10CK?

* Dostanem eSte rozum, alebo to uz je vsetko?

* Kde, do prdele, je to moje $t’astie?

* A odkial to mam vediet™?

* Prec¢o ma MiSo vécSie prsia ako jeho zena?

* Kto v noci z 23. na 24. februara 1984 ukradol mojej sestre bicykel?



* Je prirodzené, ked’ mi vlasy prestavaju rast’ na hlave a nové vyrastaju na chrbte?
* Kto si dobrovol'ne kupuje platne Dana Junasa?

* Pre¢o sa mi na stehnach nevyvinuli svaly?

* Odkial nosi bocian deti ked’ mu to trva az 9 mesiacov?

* Kde mam druht ponozku?

* Nemohol by vikend trvat’ asponi o vikend dlhsie?

* Preco prave ja?

* Prec¢o on a nie ja?

* Co som komu urobil?

* Uz je zase rano?

Aké tazky si najcastejSie kladie$s Ty?

Vstaii ze Zidle a odejdi od monitoru!

Vzdalenost alesporn 3-4 metry!

ZKkus to je to fantasické!

Opravdu to funguje

Kdyz se divas na obrazek z blizka, vidis Alberta Einsteina, ale kdyz se divas z dalky vidis
Marylin Monroe!!!




NA VTIP STOLETI
... tohle se tdajné€ novinati Petrovi Koubskému doopravdy stalo:
Obsazeni:

On - Rom v mém véku, mirné oSuntély, ale ne moc.
Jé& - Petr Koubsky

On: "Kolik je hodin?"
J&: "Za deset minut dvé."
On: "P&kne hodinky mate! A ja nemam zadne hodinky.
Je toto spravedlive?"
Ja: "Nevim, jestli je spravedlivé, Ze vy nemate zadny hodinky. Ze je
mam ja, to ale spravedlivé je. Vydé¢lal jsem si na n¢."
On: "Zarobil!" (A ptesel do tykani.) "Ty zarobis, a ja nezarobim.
A to je spravedlive?"
J&: "Tak ja vas vezmu k $éfovi. Jestli umite délat, co délam ja a
budete-li to d¢€lat lip, tfeba m¢e vyhodi a vezme vas."
On: (Pratelskym, divérnym tonem.) "Mazany kok*t ty si!"

trochu humoru
Pride beznohy invalid do ndkupného centra a tam ho veseld predavacka
vita so slovami:
- Dobry den, pane, chcete si ktipit’ topanocky?
- JeziSmaria, vy ste ale krava, ¢o nevidite, ze nemam nohy?
Vyjde invalid rozc¢uleny pred obchod a tam sa st’azuje policajtovi:
- Predstavte si, t4 krava v obchod’dku sa ma spytala, ¢i si nechcem kupit
topanocky?! To je ale necitlivost’ a drzost’, ze! Povedzte, Co som
mal v tej chvili urobit’?
- N6... mali ste ju nakopat’ do prdele! - mieni policajt.
Este viac roz¢uleny invalid pride domov a vravi manzelke:
- Predstav si aki st dnes l'udia necitlivi a drzi. Najprv sa ma
predavacka pyta, ¢i si nechcem kupit’ topanocky a potom mi policajt radi,
aby som ju nakopal do prdele...
- Pokoj, milacik! - uteSuje ho manzelka - Nalejem ti poharik borovicky.
To t'a postavi na nohy:-)

Vtip 2
Pyta sa slepy chromého: "tak, ako ide?"
Chromy: " tak, ako vidis".

Ani pohyb

na zdravom vzduchu
nenahradi pohyb

na zdravom tele.

Sachy st velmi dobra hra,

ale na stravenie volnej chvile
je ovela lepSa dama.

Na mna sa nemusi kric¢at’,



mne to staci povedat’
desat’krat.

Zem je plocha,

deti nosi bocian

a

Windows 98 je najstabilnéjsi operacny systém.

24+42=5
... pri extrémne velkych
hodnotéach dvoch.

... Ak vlakova stanica je miesto, kde vlak zastavuje,
¢o je potom
pracovna stanica?

...Praca Sl'achti ¢loveka.
Keby ho radsej zivila ...

Kazdy dobry skutok
musi byt po zasluhe potrestany.

...Peklo je prazdne,
vSetci diabli s medzi nami.

...Hlupéakovi
cez rozum neprejdes.

...Po svete chodi tol'’ko lumpov, Ze ¢lovek sa boji podivat’
do zrkadla.

...Dobry rezen
je urcite lepsi ako
ziadny sex.

...Nikdy nedopust’, aby Ti zmysel pre moralku zabranil vykonat’ spravnu vec.

...Slusné dievcata
sa dostanu do neba,



z1¢é v8ade.

...V nebi je sice lepsi vzduch,
ale v pekle je lepsia spolo¢nost’.

T e R e S S
Pouceni pro seniory nad 65 let podle Maxmiliana KaSparu
Autor je psychiatr, katolicky knéz a docent na univerzité, zije v Jihlavée.
Minulost - hovofit o minulosti znamena byt k smichu, nikoho to nezajimé, vSichni jsme to
slySeli mnohokrat a ¢asto to ani neni pravda. Nékteti sice soucitné naslouchaji, ale maji toho
dost. Doporucuje se upozornit "starnes" a pod.

Budoucnost je k placi, rovnéZ o budoucnosti neni dobré pftilis hovoftit, ale je nutné se
pripravit, napt. madla v koupeln¢ a na zachodé, optimalni teplo, tepld voda, vytah ¢i doprava
po schodech, zuby, bryle, Citelny mobil, naslouchatka pro hluchnouci. Nedoslychavost
nesmirn¢€ popuzuje.

vvvvv

Doporudeni:

- mit jeden domov, ktery divérné zname a kde jsme spokojeni

- neSetfit, jiZ nebude pftilezitost uspor vyuzit, potomci to rozhazi

- uvédomit si svoji nedtilezitost

- starat se o pfiméfené zdravi

- byt samostatny bez partnera, umét si uvafit, vyprat apod., u zen zvladat muzské
¢innosti

- mit pratele pozitivné ladéné, tam, kde se jenom natik4 a nadava, tam nechod’te

- ve spolecnosti mluvte pfimétenou intenzitou, pfili§ hlasitd mluva odpuzuje

- mit dostatek Casu, fici ,,nemam c¢as*“ znamena bud’ ,nechce se mi*“ nebo ,jsem
neschopny*

- nic nemusite

- m¢éjte svlj majetek, byt, penize, zit kazdy za své, fikat si o penize je ponizujici

- nenechat si mluvit do Zivota, at’ si mladi nechaji své rady pro sebe

- mladym do ni¢eho nemluvit, poradit jenom pokud se zeptaji a odpovédét pokud
mozno to, co chtéji slySet

- pfipustit, Ze jsme sami v minulosti udélali mnoho chyb

- nepfedstirat mladi a chut’ na sex, kdyz neni

- nedélejte détem obétavou tchyni, tchana, péCe o vnoucata jiz neni povinnost

- pfiméfené se pohybovat, cyklisté s prilbou a kartou zdravotni pojistovny

- e-mail neposilat mladym, maji jiny vkus, vzbuzujeme soucit

- nepredvadét se, je to trapné

- oblékat se primérené veéku, ne prilis mlade

- nepiejidat se, nekoufit, pfimétené pit alkohol

- vychova seniorl je nesmysl

- velmi dilezita je Cistota, denné ma byt koupel, zapach odpuzuje

- pravideln¢ pouzivat internet

Zaznamenéno z vystoupeni autora na CR 2 v roce 2010




Crowds in Misurata, Benghazi, Tripoli, Sabha, Libya is now all over the rally in support of
the Leader of the Revolution Muammar Gaddafi. I phoned my cousin who went to volunteer
at Misurata, he vowed to God's name that Misurata cleaned and everywhere there are rallies
for al-Gaddafi. Then I called my dad, my mom was crying from happiness, she repeated:
"Victory for us!" my father greeted me with a victory and assured me that Misurata cleared.

Information for all rats in the Green Libya - a procession in support of the leader Muammar
al-Gaddafi is currently underway on the streets of Benghazi: Al Birke, 20 Street, Wihaishy ...
etc. In Tripoli, Sirte, Zawiya, Sabha ... and many other cities and districts of Libya's people
dancing and singing, fireworks in the sky - a victory Libyans close, very close, and we will
celebrate in Benghazi after Friday. All the heroes of the East: Be strong, kill the rats and let
them sleep a perpetual sleep!

On this Site: http://www.za-kaddafi.ru/node/1002

David Adam Stott on West Papua
Excellent overview by Japan-based scholar
http://www.japanfocus.org/-David_Adam-Stott/3499

1) INDONESIA: West Papua -- Violence against indigenous women
2) HIV/AIDS rates in West Papua rocket
3) Activists Cry Foul as 35% of Forests Avoid Permits Freeze

4) Indonesia Forest Moratorium a ‘Bitter Disappointment:’ Greenpeace

from AHRC

FOR IMMEDIATE RELEASE
AHRC-FAT-021-2011
May 20, 2011

An article from Fien Jarangga & Galuh Wandita, Cultural Survival - Spring 2011 forwarded
by the Asian Human Rights Commission

1) INDONESIA: West Papua -- Violence against indigenous women
Fien Jarangga coordinates the Papuan Women’s Human Rights Network, a newly formed
network of Indigenous human rights workers from Papua, Indonesia. Galuh Wandita is a

senior associate at the International Center for Transitional Justice.

Papuan women have been suffering terrible violence both outside and inside their homes
for the past 40 years, and for most of that time, they’ve suffered in silence. But now a



group of women has launched their own truth commission to give support to the victims
and to pressure the government to change its behavior.

Papua (the western half of the island of New Guinea) has long been in a state of upheaval.
When Indonesia declared independence from the Netherlands in 1945 and achieved
international recognition in 1949, Papua remained under Dutch rule. Indonesia contested this
situation, and in 1962 the territory’s administration was transferred to the United Nations. Part
of that agreement called for an “act of free choice”—a territory-wide vote in which citizens
could choose independence or becoming part of Indonesia. The vote was supposed to be
universal, but in practice an Indonesian general choose 1,025 men to act as representatives of
the whole population, and those representatives voted unanimously for the territory to be
absorbed by Indonesia. Some Papuans claim that the process was flawed because it did not
follow the one-person-one-vote model and was conducted in a context of on-going military
operations, and there has been a low-level resistance movement operating in Papua ever since.

The Indonesian military and police forces, ostensibly acting against these rebels, has
committed a wide range of human rights abuses, including murder, rape, torture, and
kidnapping, often in secret and rarely with any consequences.

That behavior came to particular public attention in October 2010, with the circulation of a
YouTube video showing three Indonesian soldiers torturing two Papuan men. The soldiers
were tried by a military court, which sentenced them to less than a year in prison for “not
following orders” (the Indonesian military code does not recognize torture as a punishable
offense).

Indonesian military presence remains strong in Papua, and the number of Indonesian settlers
from other islands is quickly outgrowing the number of indigenous Papuans. Papua was
granted “special autonomy” status in 2001, with legislation to establish a human rights court
and a truth and reconciliation commission “to clarify the history” of Papua. To date, none of
these provisions for justice have been established, while atrocities committed against the
Indigenous Peoples continue.

So, more than a year ago, a group of Indigenous Papuan women gathered to talk about the
violence that we have experienced. We wanted to look back to the past, because we knew that
there needs to be a reckoning, a way to listen to Indigenous women who experienced violence
since the time of conflict started more than 40 years ago. We wanted to write down, for the
first time, women’ s stories of rape and abuse that took place during military campaigns in
Papua. We also wanted to listen to stories of Indigenous women beaten by their husbands,
because we know that the violence in our private lives is also connected to the violence that
took place during times of political conflict.

In May 2009, 19 Indigenous women and 3 men from 11 organizations across Papua met for 4
days to discuss how we could we begin to collect some of these stories. With support from the
National Women’s Commission and assistance from the International Center for Transitional
Justice, we developed some forms and came up with a plan to find these women, convince
them to tell their story, and write those stories down. Working for more than a year, we were
able to collect stories from 261 Indigenous women survivors of violence.

The team worked for more than six months interviewing victims and witnesses, as well as
conducting group interviews while making maps and timelines together, to jog each other’s



memories. Interviews were analyzed and discussed together by the team, and a report and
recommendations were drafted and discussed in workshops held in Jayapura. This
participatory approach was used to ensure transfer of knowledge and skills to Indigenous
Papuan women involved in this effort.

These are some of the stories we collected:

1967, military operations were conducted in the town of Biak and began to move to the
villages. In 1969 went home to Swaipak, Biak staying there during the Sadar operations. The
Yospan became a threat to parents, because they had to let their young daughters ; in fact,
some parents pressured their daughters to go to the Yospan rather than be targeted with
physical violence or threatened... In the middle of the night the people were woken up... the
young girls were made to dance Yospan then have sexual relations. The troops said to the
parents and husbands, ‘Y ou must understand.’

During a dance party organized by the troops in Jayapura district, around 1989, a fight broke
out between some community members. Some soldiers intervened:

The soldiers brought my sister in law and told her to swallow a battery, until she was
coughing. They wouldn’t allow us to bring her to the hospital . . . . The next day, they brought
me and to their post . . . . They opened our clothes, and told us to stand in water for hours . . . .
Then they made us sleep on the beach for about one hour. We were given no food; we were
very hungry. Then they forced to rape me. After that they made us walk to the post naked; at
the post a picture was taken of us.

But we also heard stories of violence in the home:

Fighting in families in my neighborhood usually happens after our husbands consume
alcohol . . .CT (alocal brand) . . . . When we wives are beaten to almost half dead by our
drunken husbands, the crazed husbands don’t get arrested or taken away. Maybe this is also
because other than some people who sell CT, there are also policemen who sell and consume
(alcohol). So how will the police take care of security?

And how Indigenous women are susceptible to HIV/AIDS:

I was married when I was 14 years old. When I was in elementary school, in fifth grade, I was
forced by my family to enter a traditional marriage with a chief who already had three wives.
I tried to resist; I wanted to go to school like my other friends. But the chief kept pressuring
my family, so I had no choice . . . . After a year, the chief brought a new wife from the town
and told us this is the fifth wife. Since the fifth wife arrived, our family started getting sick .
with my husband, who died, then wife number five, then three, then second, and first. They all
died in one year... After being examined (at the hospital), I was infected by HIV/AIDS. This
is a new illness for us. We were told to take ARV medication regularly.

Finally, on April 19, 2010 we produced a 90-page report called “Enough Already” on
violence against women that took place during 1963-2009. We presented this report to the
Papuan Indigenous People’s Council, an official body established by the Special Autonomy
law for Papua to protect Indigenous People’s rights, and to the National Women’s
Commission. The Special Autonomy law was passed in 2001, and it includes the
establishment of a truth commission and a court to try human rights violations. But until now,



none of these has been established. Many other parts of the Special Autonomy law have also
not been implemented.

Main Findings and Recommendations

Our report documents more than 135 cases of state violence against women and 113 cases of
violence in the family, using as our guide the definitions in the UN Declaration on the
Elimination of Violence Against Women. As mentioned above, we purposefully looked at
both state and domestic violence to reflect what we have experienced in our lives. Indigenous
women experience violence in the context of the political conflict in Papua, where we are
displaced during military action, often becoming victims of rape, abuse, and other human
rights violations. At the same time, Indigenous women are reporting high rates of domestic
violence perpetrated by their husbands or partners, while receiving little protection from
police or state agencies. Ironically, the influx of funds as part of the special autonomy
package granted to Papua since 2001 seems to have increased the level of alcohol
consumption, unprotected sex, and incidents of domestic violence. Similarly, special
autonomy has not become a deterrent to human rights violations. Cases of rape by the military
have continued to take place after reformation (1998) and special autonomy (2001). In fact,
we found cases where women victims of human rights violations later become victims of
domestic violence due to the stigma they experience as victims.

The crimes by the military and police that we documented included killings and
disappearances (8 cases), attempted killings and shootings (5), illegal detention (18), assault
(21), torture (9), sexual torture (6), rape (52), attempted rape (2), sexual slavery (5), sexual
exploitation (9), forced contraception or abortion (4), and displacement (24). And those were
just among the women who gave testimony.

Looking at the stories we collected, we made some findings regarding the conditions that
perpetuate and contribute to violence against Indigenous women in Papua:

1. The central government maintains a security approach that overuses violence, with
impunity for perpetrators of human rights violations, including gender-based violations.

2. There is discrimination against women in the Papuan Indigenous culture which leads to a
tolerance towards violence against women.

3. The continued conflict (over natural resources, the political situation, and local-to-national-
level struggle for power) has created a context that leads to an increase in incidents of
violence against women, both in the public and private realms.

4. There is a lack of response and political will from the government to find a peaceful
solution to the conflict in general, and specifically to the problem of violence against women.
5. Indigenous Papuan women experience layers of trauma and disempowerment without
access to any interventions, causing a cycle of victimization.

We made recommendations to the Indonesian central government, calling for accountability,
including acknowledgment of the truth regarding human rights violations; establishment of a
truth commission and human rights court for Papua, as required under the Special Autonomy
law; and the political commitment to enter into a peaceful dialogue with Papuan stakeholders.

Reform recommendations, including vetting and trials for those who committed crimes, were
made to Indonesia’s armed forces. We also made recommendations to the Papuan local
government, legislative body, and the Papuan Indigenous People’s Council to take concrete
steps to eradicate violence against women, including developing a comprehensive approach to



prevent and respond to domestic violence, and a local mechanism based on law for the
rehabilitation of victims.

We handed over the report in a simple ceremony at the Papuan Indigenous People’s Council
building in Abepura, where council officials, members of our team, commissioners and staff
from the Women’s Commission, representatives of victims interviewed for the report, and
other civil society members gathered to witness the handing over of the report. The chair of
the council’s Working Group on Religion set the tone of the event when he led the opening
prayer by articulating the need for acknowledgment. "We pray for those who have been
tortured; we pray that God gives us strength and hope that there will be improvement in our
lives. We also pray for those who committed this violence, so that they see themselves for
what they have done." The head of the council praised members of the documentation team as
representing "the women of Papua who have won this first battle." He acknowledged that one
of the most difficult challenges is changing their own culture "so that cultural violence can be
addressed and acknowledged." He underlined the need for the elimination of violence, "even
when our people say that this is normal." "We now have to start the second battle," he said.

A musical group and local choir sang songs that brought tears to all of us attending the
ceremony, expressing the deep emotions in the struggle against oppression and racism of the
Papuan people. Excerpts from some of the lyrics:

Black is my skin, curly is my hair, [ am Papua...
Even when the sky falls down, we are Papua

Small Bits of Truth: Follow-up Activities

The work that we did is an example of how Indigenous groups are beginning to use human
rights tools to recover and acknowledge the truth about past violations. In a context of
impunity, where the debate about the need for a truth commission may or may not lead to the
establishment of one, we are trying to make our voices heard. So far, what Indigenous women
have experienced has not been acknowledged by the government. So we are at least
acknowledging this ourselves.

Since we finished the report, we have formed a network for further work. We plan to work on
how to help the women victims’ take positive steps to healing, while also pressuring the
government to recognize their stories, and commit to stopping the violence.
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2) HIV/AIDS rates in West Papua rocket
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Korowai man baking sago over the
fire, West Papua.
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Official figures released this month show that the number of people with HIV/AIDS in West
Papua has grown by more than 30% in just four months. The figure now stands at more than
17,000. However, doctors and others working in the region contest this number, believing it to
be far higher. HIV infection rates in West Papua are 15 times Indonesia’s national average.

The Papua AIDS Prevention Commission (KPA) revealed that the area with the highest
increase and overall infection rate was Mimika, home to the giant Grasberg copper and gold
mine. The American and British-owned mine, which has destroyed the land of the Amungme
and Kamoro tribes, brings many outsiders, including sex workers, into the area.

Some Papuans believe the military deliberately brings prostitutes infected with the virus into
tribal areas. Soldiers have been known to offer alcohol and sex workers to tribal leaders in
order to gain access to their land and its resources.

Many Papuans avoid seeking help because they don’t trust the Indonesian medical services,
believing that they deliberately infect Papuans with the disease. Racist attitudes towards
Papuans are commonplace, another reason that Papuans avoid government run clinics.

For more information and to take action see Survival’s campaign, Progress Can Kill, on the
impact of imposed ‘development’ on tribal people.
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3) Activists Cry Foul as 35% of Forests Avoid Permits Freeze
Fidelis E Satriastanti | May 21, 2011

Sighs of relief from activists on Thursday that a long-awaited two-year moratorium on forest
clearance permits had finally been signed were drowned out on Friday after it emerged that
more than a third of Indonesia’s forest area will not be covered.

“The announcement is a far cry from the commitment made by President Susilo Bambang
Yudhoyono related to forest protection and leads to big questions on its implementation,” said
Bustar Maitar, a Greenpeace forest campaigner.

A presidential adviser on climate change on Thursday said that Yudhoyono had finally signed
the two-year moratorium that had been scheduled to have come into effect in January. But
after details of the moratorium were released at a news conference on Friday, discontent was
on the rise.

Bustar voiced anger that the moratorium only covered primary forests and peatland, which
were already protected by the law. “[There are] still millions of hectares of Indonesia’s forests
that will be destroyed,” he said.

A map attached to the moratorium documents shows that 64.2 million hectares of primary
forest and 31.9 million hectares of peatland were covered, but not 36.6 million hectares of
secondary forest. Primary forest is untouched by agriculture or industry, secondary forest is
part of areas that have been partially cleared for agricultural or industrial use.

“Greenpeace has estimated that 104.8 million hectares of forest should be included in the
moratorium,” Bustar added.

Giorgio Budi Indrarto, program manager for forest and climate at the Indonesian Center for
Environmental Law, said the moratorium was inadequate. “The primary forests in Indonesia
are declining, but the total area [covered by them] is open to question. [Areas] called primary
forest include the national parks. So, what’s the use of the permit moratorium if it only covers
primary forests [as these are mostly protected already]?” he said.

The 1999 Forestry Law, Giorgio said, did not contain any reference to primary forest and
instead used the terms protected forest, conservation forest and production forest to describe
areas where varying degrees of human activity were allowed.

“How is it that something that did not [legally] exist suddenly becomes recognized?” he said,
noting that the government was not consistent in its use of legal terms.

Teguh Surya, head of climate justice at the Indonesian Forum for the Environment (Walhi),
said the term had no prior legal basis. “It is only a technical definition which is only used to
define the levels of forest degradation and should not be put into context of policy or issuing
permits,” Teguh said.

He also said the moratorium should not have been issued in the form of a presidential



instruction [Inpres].

“A presidential instruction is only the president’s instruction to individual government
officials” and therefore lacks the authority of, for instance, a full-blown law, he said.

Giorgio said there was also the problem of companies eying underground mining concessions
in protected forests that already received a “permit in principle” from the Forestry Ministry
and would thus not be covered by the moratorium. He pointed out these were not actual
permits, suggesting there should be a possibility to not grant such companies permission to
advance.

“In the past, a decision approved ‘in principle’ could always be changed,” Giorgio said.

He also said that the moratorium contained no instruction to law enforcers, “as if all the
complexity of forest issues in the country can be solved by administrative means only.”

http://www.thejakartaglobe.com/home/indonesia-forest-moratorium-a-bitter-
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4) Indonesia Forest Moratorium a ‘Bitter Disappointment:’ Greenpeace
Olivia Rondonuwu & Michael Taylor | May 20, 2011

Indonesia revealed a long list of exemptions on Friday to a two-year moratorium on new
permits to clear forest, a concession to the hard-lobbying plantation industry in the world’s
top palm oil producing nation but vexed some green groups.

Shares of Indonesia-listed plantation firms mostly rose on Friday to outperform a steady
Jakarta index.

The moratorium, taking effect on Friday after a five-month delay, will exempt permits already
given in principle by the forestry ministry and extensions of existing permits, as well as
projects to develop supplies of energy, rice and sugar.

The exemptions were wider than expected after pressure from firms worried about expansion
and a forestry ministry concerned about losing billions each year in revenue from chopping
down forests in Southeast Asia’s biggest economy.

“There were lots of pressure on the Indonesian government from the palm oil industry about
this ban since we bring in significant investments. Today’s final details show that agreeable
concessions have been made,” said a Malaysian planter with assets in Indonesia, who declined
to be identified.



However, the moratorium will not provide compensation for firms unable to expand into
protected land.

The moratorium ordered a freeze on new permits to log or convert 64 million hectares of
primary forests and peatlands. This is aimed at reducing greenhouse gas emissions from
deforestation under a $1 billion climate deal with Norway, but the final version was a let
down for environmentalists hoping for wider protection of carbon-rich peat and endemic
wildlife.

“This is a bitter disappointment. It will do little to protect Indonesia’s forests and peatlands.
Seventy-five percent of the forests purportedly protected by this moratorium are already
protected under existing Indonesian law, and the numerous exemptions further erode any
environmental benefits,” said Paul Winn of Greenpeace Australia-Pacific.

President Susilo Bambang Yudhoyono on Thursday also signed a decree to allow
underground mining activities in protected forests for 20 years, provided conditions such as
an environmental assessment have been met, likely to further upset green groups but provide
relief for miners such as Newmont, Eramet and Bumi Resources.

Yudhoyono’s adviser on climate change, Agus Purnomo, said the forest moratorium would
not hinder planters’ expansion.

“There is no limitation for those who want to develop business-based plantations. We are not
banning firms for palm oil expansion. We are just advising them to do so on secondary
forests,” Purnomo told a news conference.

Joko Supriyono, secretary general at the Indonesian Palm Oil Association (Gapki), told
Reuters that uncertainty over the plan had slowed expansion last year to 300,000 hectares of
palm oil plantations, from a minimum 500,000 hectares in recent years.

“It won’t put a lot of downward pressure on the (palm oil) sector. There is plenty of land
available to plant palm oil or other crops. The land is there -- you can plant plantations in
environmentally agreeable areas assuming there is access to infrastructure,” said Andreas
Bokkenheuser, Singapore-based commodities analyst at UBS.

Indonesia-listed plantation firm Astra Agro Lestari was up 0.8 percent and SMART climbed
6.3 percent, though Gozco fell 1.3 percent. Gozco’s palm oil production is expected to rise
more than 30 percent this year and it has permits for 56 percent of its landbank, but expansion
in the rest could be hit by the moratorium, an executive told Reuters on Thursday.

The forestry ministry has defined primary forest as forest that has grown naturally for
hundreds of years, of which there is estimated to be around 44 million hectares in a sprawling
tropical archipelago where illegal logging is common.

The exclusion of rice, sugar, oil, gas and power plant projects shows the importance of food
and energy security to the government of the G20 member, aiming to feed the world’s fourth-
largest population and fuel GDP growth of more than 6 percent.

Indonesia exports most of its palm oil but the former OPEC member is struggling to maintain
energy supplies amid growing domestic demand. The country’s efforts to achieve self-



sufficiency served it well in the financial crisis, since a lack of reliance on exports -- unlike
many Asian countries -- kept its economy growing and led to it becoming an investor darling
on the brink of a coveted sovereign investment grade rating.

The country still surprised markets with bumper rice imports early this year, and relies on
sugar imports. Firms such as top listed palm oil planter Wilmar and investment firm Rajawali
Group are planning to grow sugar plantations in the lushly forested eastern Papua province.

“If they are excluded from the moratorium it means they will just continue to deforest, doesn’t
it?” said Jonathan Barratt, managing director of Commodity Broking Services in Sydney.

However, he said it was a step in the right direction for efforts to develop projects to cut
emissions of climate-warming greenhouse gases from deforestation, in the absence of
agreement on a new global climate pact following years of troubled UN talks.

“There are a lot exclusions there but there is a conscience. It gives the basis from which they
can build on to reduce their emissions,” Barratt added.
Reuters




