Spravodaj ¢ 12

4+
Motto 29: ,,Nikdy sme nezvitazili, nikoho si nepodrobili, ni¢ sme neziskali: vchadzame
do slobody cez dlhy rad porazok. Na hrdinské gesta sme hrdi; ale vd’acni musime byt
tym, ktori stavali domy.*
Vladimir Mina¢ — Duchanie do pahrieb
B a2 L R 2

,»Myslim si, Zze uz dnes STU do elitnej eurdpske;j triedy patri.*
[.Radic¢ova

,»STU patri dlhodobo medzi tie univerzity na Slovensku, ktorym sa dari budovat’ si kredit
uspesnosti...
P.FreSo

»STU je univerzita, ktora je nepochybne pilierom vysokého Skolstva na Slovensku.
E.Jurzyca

Dakujeme za uznanie! KEBY RADSEJ POVEDALI NACO NAM JE 35 VYSOKYCH
SKOL A UNIVERZIT, A NAJMA TO, KEDY Z NICH TRI STVRTINY ZRUSIA: V
TALIANSKU JE JEDNA UNIVERZITA CI VYSOKA SKOLA NA 1 MILION
OBYVATELOV A AJ TO VSETCI NADAVAIJU, ZE JE TO VELA...
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Vyhlasenie predsedu Matice slovenskej k s¢itaniu obyvatel'stva

V suvislosti s tym, Ze sa objavuje Coraz viac vyziev proti ucasti na s¢itani obyvatel'stva
k 20. maju t.r., ktoré sa konc¢i 6. juna, obraciam sa na slovenskll verejnost’ s prosbou, aby
si ich nevSimala. V dnes$nej ,,informacnej dobe* exituju predsa tisicky sposobov, ako
ziskat’ ,,intimne* informdcie o nas vSetkych, existuje vsak len jeden oficidlny pramen,
ako zistit’ narodnostnu ¢i konfesnu prislusnost’ obyvatel'ov, so znaénym dopadom na
kvantitu prav narodnostnych mensin ale aj cirkvi — a tou je prave s¢itanie obyvatel'stva.
Zda sa teda, Ze moze ist’ o organizovani kampa s ciel'om oslabit’ pocty Slovakov ¢i
napriklad krest'anov. Vela napoveda aj fakt, Zze v inych Statoch, napriklad aj v susednom
Cesku sa podobné kampane neorganizovali. Preto v mene Matice slovenskej odpora¢am
obcanom Slovenska, aby sa prebiehajuceho s¢itania obyvatel'stva zacastnili a pravdivo
vyplnili prislusné rubriky.

23.maja 2011. Marian Tkac Predseda Matice slovenskej

S N S S [ [ v [y v |

- Centrumvedecko-technickychinformaciiSR Lamacskacesta8/A811 04 Bratislava
Pondelok23.5.20110 17:00 00 Prof. Aurel STODOLA Vo Svajiarsku polozil
zaklady technickej revoliicie a odkaz pre budice generacie Uvodny prihovor
k vystave MiroSuvadaZurich-Switzerland

- Ciel’ uvodnej prednasky k vystave Ciel’ uvodnej predndasky k vystavee

- Prednasatel’ chce vyuzit’ mimoriadnu tému vystavy k tomu, aby poskytol
organizatorom vystavy tie informacie zo Zivota prof.Aurela Stodolu, ktoré
doteraz neboli na Slovensk uzname.



- +Ako odkazy prof. A.Stololu prebudiucu generaciu definovat’, formulovat’ a
budicej generaciii podat’? *Ktoré hodnoty vytvoril, okrem uzZ znamej
vedeckej ¢innosti prof. A. Stodola vo Svajéiarsku?

- +Bude budiica generacia ochotna tieto vytvorené hodnoty, akopriklad do
Zivota, i prijat’?

- +Na otvorenom fore pocas vystavy, dat’ vel’ky priestor i spolo¢nej diskusii na
centralne poloZené otazky a ciele k tejto vel’mi aktualnej téme.
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- Pozyvam Vas na vernisaz vystavy ,,Vajnorsky vytvarny saléon®, ktora bude
v sobotu 4. jina 2011 0 16.00 h v Galérii TYPO&ARS na Rol'nickej 349,
Bratislava-Vajnory. Na salone vystavuje 9 vytvarnikov, ktorych nejakym
sposobom spojila mestska cast’ Bratislava-Vajnory: Andrej Augustin (grafika,
akryl), Ivica Augustinova (akryl), Viera Cepcova (3perk, objekt), Peter Cepec
(olejomal’ba, smalt), Dagmar Kanjakova (drot), Igor Kaplan (kov), Kristina
Kocianova (keramika, kresba), Ale§ Silbersky (pastel) a Marian Vlagi¢
(fotografia). Vystava je zaradena medzi akcie Vajnorského kultiirneho leta a bude
otvorena do 20. augusta 2011. Pekny def Zela Peter Cepec (cepec@typoars.sk,
0903/477074)

-26.5.2011 0 17.00 hod. v priestoroch Pol'ského institutu na Namesti SNP €. 27

v Bratislave. vol'by v roku 1946 Demokrati verzus komunisti Diskusné vegery Ustavu
pamiti naroda pozyva na besedu Diskutovat’ budu: prof. PhDr. Jan Rychlik, DrSc.
(Univerzita Karlova Praha); PhDr. Milan Zemko, CSc. (HU SAV) a Mgr. Matej
Medvecky, PhD. (UPN)

- Asociacia UNIVERSUM v spolupraci s Konrad Adenauer Stiftung
pod zastitou poslankyne Eurépskeho parlamentu

MUDr. Anny ZABORSKEJ
Vs pozyvajl na seminar

Konzervativne hodnoty v demokratickej spolo¢nosti
Rimskokatolicka cyrilometodskéa bohoslovecka fakulta UK (aula)
Bratislava, Kapitulska 26

2. jun 2011

Program:
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Registracia

Otvorenie, prihovory hosti

akad. mal. Ladislav Vanco, predseda Zdruzenia krest'anskych
pracovnikov kultary

Ing. Jan Figel, PhD., Dr. h. c., 1. podpredseda vlady SR,

minister dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja, predseda KDH
JUDr. Pavol HruSovsky, podpredseda NR SR

I. Blok:
Etika v spoloc¢enskej komunikacii a vplyv na moralku mladeze
Mgr. ThLic. Daniel Dian, vysokosSkolsky pedagog,

$éfredaktor Duchovného pastiera

Krest'anska viera a usporiadanie spolo¢nosti
Doc. PhDr. Milan Katuninec, PhD., Trnavska univerzita v Trnave

Demokracia bez hodnot
akad. mal. Ladislav Vanco, predseda ZKPK

Su krest’anské hodnoty v Eurépskej tinii ohrozené?
MUDr. Anna Zaborska, poslankyna EP

Obcerstvenie

Diskusia
II. Blok:

Kvalitné vzdelanie — investicia do budicnosti

Doc. Mgr. Martin Fronc, CSc., poslanec NR SR

Je eSte po'nohospodarstvo konzervativne?

Ing. Marian RadoSovsky, poslanec NR SR,

12.00

12.15

Konzervativizmus v Zivotnom prostredi
Doc. Ing. Jan Vojtko, PhD., predseda Krestanskodemokratického
zdruzenia ekoloégov Slovenska

Diskusia



12.45 Zavery

13.00 Obed

Prihléaska
»Konzervativne hodnoty v demokratickej spolo¢nosti* (seminar)
2. 6. 2011, Bratislava
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Zaviaznu prihlasku poslite do 27. 5. 2011 na adresu:
Zvazy KDH, Bajkalskd 25,821 08 Bratislava

e-mail: zvazy@kdh.sk

- Usporiadatel’ hradi ob¢erstvenie a obed

- streda 1. jin o 16.00

scénické Citanie

Dramaticky mladi

Scénické ¢itanie divadelnych textov mladych autorov do 18 rokov, ktori pocas roka
navstevovali dielne kreativneho pisania v Stadiu 12. Dielne dramatického pisania uz
druhy rok organizuje Divadelny tstav v ramci medzinarodného projektu Platforma 11+,
ktory zaostruje svoju pozornost’ na podporu kultirneho povedomia mladych.

Citaju $tudenti VSMU

Lektor dielni Miro Dacho

utorok 7. jun o 18.00

Listovani.cz

Zivot k sezrani (Mikiel Ollivier)

Ben zije s matkou na predmesti Pariza. Chodi na sedemro¢ny gympel a je v pohode. Len
ostatni su trochu nervozni... Ben vazi o dvadsat’ kil viac, nez by mal. Nezostava ni€ iné,
len sa nastartovat’, preckat’ vysmech spoluziakov a pokusit’ sa schudnut’. Je obezita
naozaj taky problém? Co sa stane, ked raz &lovek diétu porusi? A bude Zivot potom



krasny a l'ahky? Mikéel Ollivier na dekd presne vyvazil roman o franciizskom
"metraCikovi" sucasného sveta, kde deti mézu mat’ vSetko, ¢o chctl, a pritom im Casto
chyba to najdolezitejSie. Knizka o hlade, puberte, prvej laske a snoch.

Vydalo vydavatel'stvo Baobab

Ucinkuji Alan Novotny, Lenka Janikové, Lukas Hejlik

streda 8. jun 0 19.00

divadlo

Ria Kotibal: ZENA CEZ PALUBU

Autorské predstavenie vzniklo v laboratériu sucasnej dramy Mliene zuby. Inscenacia
nominovana na cenu Dosky 2008/2009 v kategérii OBJAV SEZONY.

Tri mladé Zeny. 23, 25, 27. Na prahu dospelého Zivota. V Zenskych priestoroch,

v zenskych situaciach, v zenskych rozhovoroch. O muzoch? Aj. Najma vsak o...
Nabhliadnite spolu s nimi do tajného sveta zenskej kabelky, hlavy aj duse. Asociativny
prad prehovorov, ktoré na prvy pohl'ad nedavaja zmysel. Kazda hudie o svojom, a predsa
si rozumeju. Niekedy sa vzajomne pol'utuji, o par minut nato poohovaraju. Nemozu zit
spolu, ale ani bez seba. ,,Osudovy problém mozno nevyriesi kamaratka cez telefon,
prinajmensom jej vSak opiSem kazdy detail tohto dina! Ked nas nechapu muzi,
zvladneme to samy.“ Humorny pohl'ad na vel’ku damsku jazdu.

Rézia A. Totikova

Dramaturgia, hudba M. Balaz

Scéna B. Durisova

Kostymy B. Durisova, A. Totikova

Utinkuji B. Palikové, K. Svitekova, A. Citbajova

Stvrtok 9. jun 0 17.00

prezentacia/kniha

Slavnostna prezentacia publikéacie Sprievodca Archivom Divadelného ustavu v ramei
Medzinarodného dila archivov.

Sucastou prezentécie je moderovana prehliadka badatel'ne a archivu Divadelného tstavu.

piatok 10. jun o 19.00

mlie¢ne zuby/PREMIERA

Ondrej Remias: Manual

Média a periodika nas netinavne zaplavuju titulmi ako: Ako najst’ toho pravého? Co ma
vediet’ spravny metrosexudl ? Ako schudnut’ 30 kg za 30 dni ? Parte sa s najvysSim
&islom... atd’. Manual je zéklad. Citajtic Evu, Cosmopolitan, Bravo, internet nachadzame
manudl, navod na vSetko. Zaruceny, overeny, pravdivy. Text vychddza z clankov-
manudlov z nespocetného mnozstva modnych, teenagerskych a Zivotno-stylovych
casopisov.

Rézia Ondrej Remias

Hudba, projekcia Music Band

Uéinkujﬁ Martin Kollér, Jana Kovalc¢ikova, Paula Staronova /Katarina Andrejcova,
Martin Hanus



sobota 11. jun o 19.00

divadlo/ mlie¢ne zuby

Ondrej Remias: Manual

Média a periodika nas netinavne zaplavuju titulmi ako: Ako najst’ toho pravého ? Co ma
vediet’ spravny metrosexual ? Ako schudnut’ 30 kg za 30 dni ? Parte sa s najvyssim
&islom... atd’. Manudl je zéklad. Citajiic Evu, Cosmopolitan, Bravo a internet.
Nachadzame manudl, navod na vSetko. Zaruceny, overeny, pravdivy. Text vychadza z
¢lankov - manualov z nespocetného mnozstva modnych, teenagerskych a zivotno-
Stylovych Casopisov.

Rézia Ondrej Remias

Hudba, projekcia Music Band

Uéinkuju Martin Kollér, Jana Kovalcikova, Paula Staronova /Katarina Andrejcova,
Martin Hanus

streda 15. jin o 19.00

periférne videnie/PREMIERA

Andrej Kuruc: Slabosi

Artie a Lenny sa po rokoch stretnu na terapii. Lenny je psycholog a Artie neuspesny
filmar. Ria je zaCinajuca herecka, ktord cez internetovu zoznamku spozna pravnicku
Annie. Vznika medzi nimi krehky vztah, ktory narusi ich zabehané kol'aje. Caka ich
cesta... T4 je viak vydlazdena netoleranciou su¢asnej spolo¢nosti. ,,Clovek, ked’ nie je
ako ostatni, citi sa ako obet’ medzi kanibalmi." Inscenacia vznikla v spolupraci

s divadlom NOMANTINELS.

Upravy textu a rézia Lea Vitkovska

Dramaturgia Andrej Kuruc

Scéna a kostymy Katarina Zganéikova

Zvukova dramaturgia Michal Prokes

Video art Ondrej Synak

Hraju Lenka Ciernikova, Martina Zemancova/Martina Karasova, Robert Pakan, Roman
Samotny

Stvrtok 16. jun o 19.00

divadlo/periférne videnie

Andrej Kuruc: Slabosi

Artie a Lenny sa po rokoch stretnu na terapii. Lenny je psycholog a Artie neuspesny
filmar. Ria je za¢inajuca herecka, ktord cez internetovu zoznamku spozna pravnicku
Annie. Vznika medzi nimi krehky vzt'ah, ktory narusi ich zabehané kolaje. Caké ich
cesta... T4 je viak vydlazdena netoleranciou suasnej spoloé¢nosti. ,,Clovek, ked’ nie je
ako ostatni, citi sa ako obet’ medzi kanibalmi." Inscenécia vznikla v spolupréci

s divadlom NOMANTINELS.

Upravy textu a rézia Lea Vitkovska

Dramaturgia Andrej Kuruc

Scéna a kostymy Katarina Zganéikova

Zvukova dramaturgia Michal Prokes

Video art Ondrej Synak



Hraju Lenka Ciernikova, Martina Zemancova/Martina Karasova, Robert Pakan, Roman
Samotny

piatok 17. jun o 19.00

divadlo

DUNAJDRAMA ALEBO HNUSNA KAVA, LACNE CIGARETY

Desat’ krajin — desat’ autorov — jedna hra

Uéinkujﬁ E. Borsova, Joshua, J. Hrcka, J. Igonda, J. Johanidesova, Z. Langer, U.
Kovalyk, V. Zboroni

Dramaturgia M. Vannayova

Scénografia S. Bachorik

Koncept, preklad, rézia A. Gruskova

Organizuje Divadlo bez domova a Divadelny ustav

sobota 18. jin 0 19.00

divadlo/periférne videnie

Divadlo Tiché iskry: Tichy plac Palie

Herecky tim sa nechal inpirovat’ baladou s nazvom Zlta lalia

na motivy slovenského autora Jana Bottu. Inscenécia,

zostavena z pohybovo - tanecnych prvkov s ¢iastocnym vyuzitim umeleckého
posunkového prejavu, hovori o pribehu mladych manzelov,

Adamka a Evky, ktori si navzajom prisahaji svoju vernost’ aj po smrti.

Rézia Peter Vrto

Dramaturgia Zuzana Knapova—Daubnerova,

Pohybovo-tanecna spolupraca Zuzana Vasic¢akova — Ocenasova

Scéna, kostymy Miroslava Zelnikova, kolektiv DTI

Hudba Peter Vanoucek

Utinkuji Zuzana Knapova-Daubnerova, Jozef Rigo, Zuzana Lébbovd, Ivica Ticha, Peter
Vrto

pondelok 20. jun o 19.00

divadlo/Biele divadlo

Vykrik babky

Psychologia manzelstva z pohl'adu nérskeho realistu Henrika Ibsena v troch dejstvach.
Biele divadlo tuto sezonu pripravilo na ndmet Ibsenovej hry ,,Nora* inscenaciu plnu
silnych, zlozitych emdcii a vzt'ahov. Konflikty medzi piatimi rozporuplnymi postavami
sa v kazdom dejstve vyostruju, az dosiahnu prekvapivy vrchol. Kone¢nll odpoved’ na
zévazné otazky o laske, umierani, zrade a najma manzelstve vSak sam autor a aj my
nechavame v rukach divaka.

Ucinkuju Michal Sitko, Veronika Martinkova, Mojmir Prochézka, Pavel Chodur a
Romana Pavlickova

streda 22. jun o 19.00
divadlo/periférne videnie
Divadlo bez domova: Kuca paca



Hrava herecka kolaz, ktora vznikla v priebehu dvojtyzdnového workshopu pre I'udi bez
domova. Samotny nazov je v pozitivnom zmysle slova pre vysledny tvar absolutne
vystizny.

Rézia M. Komarova

Dramaturgia a produkcia U. Kovalyk

Scéna a kostymy P. Krebs

Hraji A. Er6s, J. Matuskovicova, A. Horvath, 1. Tibensky, J. Kanalos

Podpora MK SR, Nota bene, DU, Drift, SRS Light

020.00

Integrovana tanecna skupina Len Tak Tak: Morské panicky

Skupina vznikla ako neformalna integrované tanecna skupina v zariadeni komunitnej
rehabilitacie Gaudeamus na Mokroh4jskej ulici v Bratislave. Projekt vznikol na podnet
Lucie Suplatovej, ktora posobila ako taneénitka v integrovanej skupine Freedom 4

v Prahe. Po navrate na Slovensko sa rozhodla zalozit’ integrovant tane¢nu skupinu. Jej
cielom bolo spristupnit’ tanec mladym I'und'om s telesnym postihnutim, pre ktorych je
vel'mi tazko dostupnou aktivitou, ¢i v pasivnej alebo aktivnej forme. Cez spolupracu

a vzajomny kreativny proces v tanci sa skupina snazi prispiet’ i k vac¢sej integracii 'udi
s fyzickym postihnutim a bez neho.

nedel’a 3. jul 0 19.00

rezidencia/prezentacia

Prezentacia work-in-progress tanecného predstavenia a diskusia s choreografom v ramci
projektu Korespondance Europe.

Od 21. 6. do 3. 7. sa v ramci projektu Korespondance Europe pre podporu mladych
eurépskych choreografov v spolupraci so Stidiom 12 uskutoéiiuje umelecké rezidencia
choreografa z Ciech Ondfeja Lipovského pod mentorskym vedenim slovenskej
choreografky a pedagogicky Mgr.Art. Anny Sedlackovej, ArtD.

Korespondance Europe: hlavny organizator SE.S.TA, CZ, spoluorganizatori: Festival
Jamais VU!/FR, steptext dance project/DE, Asociacia sucasného tanca/SK. Projekt sa
uskutociiuje s podporou programu Kultara Eurdpskej tnie.

- pozyvame vas na Konvencie experimentalneho filmu v SEDF na Prepostske;j ¢. 4
v bratislave v dnoch 26. a 27. maja 2011 Miniprehliadka ponuka unikatnu
moznost’ v koncentrovanej podobe porovnat’ tvorbu , ktord vychadza bud’ z
filmovej tradicie, alebo odkazuje na kontext suidobého vytvarného umenia.
Sucastou prehliadky je aj projekcia filmov Stefana Semjana a videointalacie
Jany Zelibskej v galeriach na 1. a 2. poschodi. Teiime sa na Vasu navstevu. S
pozdravom Elena Soltysova

Program:

Stvrtok 26. maja 2011

16. 00 Nadacia AZYL

moderator projekcie: Maro$ Hecko

18. 00 Akadémia umeni v Banskej Bystrici
Fakulta vytvarnych umeni



Katedra intermédii a digitadlnych médii
moderator projekcie: Jan Adamove
20. 00 Punkchart films
moderator projekcie: Ivan Ostrochovsky
$pecialny host diskusie: rezisér Stefan Semjan
Piatok 27. maja 2011
16. 00 Ateliér videa a multimedialnej tvorby, Katedra
intermédii a multimédii,
Vysoka skola vytvarnych umeni v Bratislave
moderatorka projekcie: Anna Daucikova
$pecialny host projekcie Jana Zelibska — vytvarnicka
18. 00 Filmova a televizna fakulta VSMU
Milan Balog: STANDARD BASTARD (27 min.) — 2005,
1.35 (8 min.) — 2003, 2 x reklama Vodafone (3 min.) —
2009
Miro Remo: Arsy — Versy (23 min.) — 2009
20. 00 Fakulta umeni Technickej univerzity v KoSiciach
moderatorka projekcie: Anna Tretter
A A A
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 Stvrtok 26. 52011 0 17.00 hodine
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" v Trnave : klastore klarisiek
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- Cena slovenskej filmovej kntlky za audiovizualnu tvorbu roku 2010 - kino Mladost
26.5.2011 - 16.00 hod. Program prehliadky vitaznych filmov - kino Mladost’ 27.5.2011 -
13.00/17.00 bude k disopozicii v kine Mladost’
a2 B L o o
Dobry den,
VIETE, CO
SA DEJE V SYRII?
Ak Vas to zaujima,
dovolujeme si Vas pozvat’ na MEETING, kde
sa dozviete celu pravdu!
Kde? Namestie SNP v Bratislave
Kedy? V utorok 31.5.2011 0 17:00



Organizuje: Syrska komunita na Slovensku Ak si najdete cas, dozviete sa objektivne
informacie o tom, ¢o sa v Syrii
skutocne deje

- Prezentéacia romanu
Pétera Huncika: Hrani¢ny pripad
v slovenskom preklade Magdy Takacovej a Marty Lickove;j
v pondelok 30. maja 2011 o 18.00 v kultirnom centre Dunaj ( 4. poschodie Domu
odievania na Namesti SNP,
pristup je cez vchod na Nedbalovej 3)
V pritomnosti autora knihu predstavia
Pavol Rankov a Daniel Hevier . Moderuje Martin Butora .
V duchu ballekovského oznacenia by sa mohol roméan Pétera Huncika nazvat’ d’alSou, no
zéaroven inou ,.knihou o Palanku®, svojradznom meste na juznej hranici. Teda vlastne o
Sahéch, ktoré v ¢ase romanového pribehu boli miestom mnohych komickych i tragickych
situdcii zasahujucich do I'udskych osudov — mad’arskych i slovenskych. Huncik je
bytostny rozpravac s darom irdnie aj humoru, okoreneného silou detského udivu pri
vnimani komplikovanej reality mnohonéarodnostného priestoru v ¢asoch druhej svetovej
vojny, povojnového vysidlovania, mierovych zmluav, ale aj ponizovania l'udske;j
dostojnosti.
Postavy Huncikovho mesta — Slovakov aj Mad’arov — spaja spolo¢na historia aj vzdjomné
Pudské vztahy. Vnimanie spolo¢nej minulosti aj pritomnosti je vSak neraz odlisné — aj
preto je pravda jednych pre tych druhych ¢asto nepochopitel'nd. Hrani¢ny pripad je
prvym beletristickym dielom Pétera Huncika, ktory sa v iom predstavuje ako brilantny a
otvoreny, ,,bezbariérovy* rozpravac.
Statny archiv v Levoci pobocka Poprad, organizuju den otvorenych dveri, Sobotske
namestie 18, 10.juna 2011 9.00-15.00. Prednaska: Genealogicky vyskum tradicne
a netradicne a vystava: Slachticke sidla pod Tatrami.

Co sa poslanci a slovenska verejnost’ nedozvedia z predkladaného navrhu zakona
o ochrane jazykov narodnostnych mensin

Material preroktivany v NR SR postrada zdsadné informacie, dolezité pre tvahu o prijati
takéhoto zakona. VSeobecne je mozno konstatovat’, Ze je zarazajuca skutocnost’, ze
o navrhu takéhoto zakona, ktory bude mat’ zasadny dopad na vel’ku Cast’ slovenske;j
spolocnosti, neprebehla odborna diskusia zodpovedajica tomuto vyznamu. Pri vSetke;j
ucte, za odbornt diskusiu nie je mozné povazovat rokovania medzi predstavite'mi
politickych stran, ktorych motivacia v prospech prijatia zakona moze byt vel'mi pestra
a ktorym mdze z r6znych dovodov §irsi obraz unikat’.

Ad 1) neobsahuje dokladnu analyzu jazykovej politiky na Slovensku, jej doterajsi
vyvoj a tendencie. Pre€o? Dozvedeli by sme sa — ak za vychodzi bod zoberieme vznik
samostatného Slovenska — Ze pravna ochrana tiradného jazyka vzdy len ,,dobiehala*



uroven ochrany menSinovych jazykov (pochopiteI'ne mame tu na mysli predovsetkym
madarsky jazyk). Uplne by postacilo urobit’ chronologicky prehl'ad vietkych prijatych
zakonov ako aj medzinarodnych zaviazkov za sledované obdobie. Aj schvalenie posledne;j
novely zdkona o Statnom jazyku v roku 2009 malo za ciel’ obnovit’ rovnovéhu

v jazykovom rezime na zmieSanych Gzemiach tak aby sa v iradnom styku pouzival
nielen mensinovy ale aj iradny jazyk. Doterajsi vyvoj nepreukdzal negativny vplyv
tejto novely na jazyky mensSin. Prijatie nového zakona o jazykoch mensin tito
rovnovahu zasadnym spoésobom narusi .

Ad 2) nedozvieme sa, aké dopady bude mat’ prijatie tohto zdkona najmé na jazykovo
zmieSanych tizemiach. Pre¢o? V normalnych demokratickych krajinach — z tejto
koncepcie vychadzaju aj relevantné medzinarodné dokumenty — sa predpoklada, ze
jazyky mensin st kultarnym obohatenim danej spolo¢nosti a ze ich podpora nejde a ani
nemoze ist’ na ukor uradného jazyka. Jasnym zamerom predkladaného nédvrhu zékona
vSak je pravne postavit’ naruby jazykovy reZim na zmieSanom uzemi. V normalnych
Statoch sa povazuje za samozrejmost’, ze mensina je dvojjazycna, tj. popri pouzivani
uradného jazyka Stat vytvara podmienky k tomu aby sa chrénil a rozvijal aj jazyk menSin.
Prijatie tohto zékona vSak bude smerovat’ k tomu aby vicSinové obyvatel’stvo bolo
dvojjazy¢né , inak sa nebude moct’ plnohodnotne uplatnit’ na jazykovo zmieSanom
uzemi, inymi slovami osoby, ktoré nebudu ovladat’ jazyk mensiny, budu
diskriminované vo svojom uplatneni sa.

Ad 3) podl'a dévodovej spravy je ticelom zakona ad a/ zostladenie uprav pouzivania
Statneho jazyka a pouzivania mensinovych jazykov a ad b/ pokracovanie v implementacii
medzindrodnych dohovorov v oblasti ochrany mensin. Ad a/ podl’a vel'mi Sirokého
katalogu novych jazykovych prav navrhovaného zékona je priznacné, ze opust’a
platformu ochrany menSinovych jazykov v rovine kultiirneho bohatstva a ma silnua
ambiciu konkurovat’ iradnému jazyku. V pripade uplatiiovania tohto zékona dojde

k vytlaaniu pouZzivania uradného jazyka na zmieSanom uizemi v mnohych oblastiach
zivota. Ad b/ ak by predkladatel’ zdkona uviedol informdciu o stave plnenia
medzindrodnych zavézkov na uzemi Slovenska, vel'mi rychle by sme sa dozvedeli, ze SR
nielen Ze prijala ale aj realizuje jednu z najvysSich Grovni ochrany mensinovych
jazykov v Eurépe. Paradoxne, susedné Mad’arsko, kde ochrana mensinovych
jazykov patri k najniz§im v Eurépe, novoprijatou ustavou este viac zniZuje tuto
ochranu a urychl'uje asimila¢ny proces mensin (vratane slovenskej) na svojom uzemi.
V slovenskych podmienkach je dolezité hovorit’ aj o tom, ze medzinarodné dokumenty st
vyvazené. Inymi slovami, venuju sa ochrane mensin, avSak sucasne zddraziiuji vyznam
integracnej politiky v State s cielom udrZiavat’ socidlnu kohéziu. A tato vyvéazenost’ je
nutné dodrziavat aj pri uplatiiovani tychto medzinarodnych zavazkov na tzemi
Slovenska. Nie je potrebné v tejto stivislosti zvlast’ zdoraziovat’, ze prave komunikacia
v iradnom jazyku zohrava nezastupitel’'ni tilohu v tejto integrac¢nej politike.
Potlacanie tejto jeho funkcie zakonite posilni dezintegracnll tendenciu v spolo¢nosti. Je
toto v zdujme slovenskej spolo¢nosti? Urcite o to neusiluj ani prislusnici mensin, neda
sa v8ak vylucit', Zze niektorym politickym kruhom nielen na Slovensku by takyto trend
vyhovoval.



Ad 4) nehovori sa o vplyve prijatia nového zadkona na menSiny. Pre¢o? Dozvedeli by
sme sa, Ze tieto - s vynimkou niektorych politickych predstavitelov mad’arskej mensiny -
su s danym Standardom ochrany svojich jazykov spokojné. A nemaji ani zdujem ani
potencial vyuzit’ tieto nové prava. Pre prisluSnikov mad’arskej menSiny to bude mat’
zasadny vplyv v tom, ze sa im dramaticky zmensi priestor pre pouZivanie iradného
jazyka a stratia posledné zvySky motivacie ovladat’ ho . Zakon podpori proces
jazykovej dezintegracie Slovenska, ¢o je v rozpore s prirodzenymi zaujmami
demokratického Statu budovat’ ob¢iansku spolo¢nost’ pri reSpektovani ochrany mensin.
Ignorujtc doterajsi vyvoj a uvedené zdujmy, realizaciou vysostne politickej objednavky —
podobne tomu bolo aj v pripade zaloZenia etnickej univerzity v Komarne,
rozsirujucej rady inteligencie z prostredia mensSiny s vel'mi chabou znalost'ou uradného
jazyka — mdze dojst’ aj k vyraznej podpore etnickému separatizmu.

Ad 5) nakolko prijatie tohoto zdkona zasadnym spdsobom ovplyvni situdciu mensin

v SR, bolo by nanajvys vhodné uviest’ aj Sirsi kontext, ktory sa vobec nespomina. Preco?
O par rokov bude zit’ na izemi Slovenska menSina, ktorej prislusnici nebudu ovladat’
uradny jazyk, budi sa uchadzat’ o Statne obcCianstvo susedného Statu, pred inStiticiami a
Skolami kde pracuju, resp. Studuja, budi umiestnené Statne a historické symboly
madarstva (turulovia, sochy J.Esterhdzyho, spomienky na Trianon apod.). Juzné
Slovensko je dlhodobo pod silnym medialnym vplyvom od susedov. Stucasne sa
mad’arskd mensina dostava pod stale silnejsi vplyv politickych sil z Budapesti (politici
MR navstevuju tizemie SR stéle CastejSie, pochopitelne bez vedomia prislusnych uradov
SR) a bude sa postupne viac a viac identifikovat’ so susednym Statom.

Ad 6) stéle CastejSie poCuvame zo strany niektorych politikov, Ze je povinnost'ou Statu
vytvorit’ také podmienky aby bola mensSina §t’astna, len vtedy bude pokoj . Ponechame
stranou fakt, Ze aj ked’ je 'udské pokolenie dost staré, eSte sa nedohodlo na definicii
Stastia. Prave kvoli absencii takejto definicie sa v zdkonoch a medzinarodnych zmluvach
hovori o pravach a povinnostiach tak na strane Statu ako aj na strane ob¢anov. Realizacia
prav a povinnosti je predsa objektivnejSie meratel'na ako to ¢asto neuchopitelné st’astie.
Je vSak potrebné opytat’ sa tych, ktori dimenziu nedefinovatel'ného St’astia vnasaju do
politiky, ¢i budu naSi ob¢ania $t’astni, ked’ sa v zaujme prezitia a uplatnenia vo
svojej vlasti budu musiet’ u¢it’ aj jazyk menSin. Maria Gyurcsekova

Biggest Difference Between Men and Women

http://www.youtube.com/watch?v=-saMXpmpOLs&feature=youtube gdata player

Navrhujem Vam taketo Salamunske riesenie:
1)-Preberte scitacie harky

2)-Vyplnte ich



3)-NENALEPUJTE NA TLACIVO CIAROVY IN KOD- ciselny identifikator
4)-Vyplnene formulare - BEZ NALEPENEHO CISELNEHO IDENTIFIKATORA -
vlozte do postovej obalky a tento list bez udania vasej adresy (adresy odosielatela)
odoslite na tuto adresu:

Statisticky tirad Slovenskej republiky

Mileticova 3,
824 67 Bratislava

Ako hovori jedno Slovenske prislovie: ,,Aj vlk bude syty ale i koza zostane cela“.
A ¢o nam teda radite, porusit’ zdkon a nescitat’ sa?

http://azn.nawebe.net/view.php?nazevclanku=bnenechajme-sa-oznacit-ako-vazni-v-
koncentracnych-taboroch-fasizmu-a-komunizmu-bé&cisloclanku=2011050003

http://infobezcenzury.weebly.com/1/post/2011/05/preco-bojkotovat-scitanie-
obyvatelstva.html

http://azn.nawebe.net/view.php?nazevclanku=bstanovisko-uradu-na-ochranu-osobnych-
udajov-slovenskej-republiky-k-scitaniu-obyvatelov-domov-a-bytov-v-roku-
2011b&cisloclanku=2011050004

http://www.magnificat.sk/2011/05/pisete-nam-ohlasy-na-scitanie/

Je to volovina. Uvazujte je to celosvetove scitanie ludi mozno nejake casti u nas
zanedbali, ale v Cechach a inde to prebieha hladko. Preco asi? Naleteli ste madarskym
agnetom. Komu prospieva ze sa nie presne zisti kolko ich je. Oni chcu svoje nadprava a
ked by sa zistilo (oni to uz davno vedia) ze je pokles Madarov na Slovensku, menej by sa
s nimi pocitalo. Preco bol doteraz Urad na ochranu osobnych udajov ticho mozno 15
rokov a zrazu je aktivny? Kto je na cele? NO nejaky Gyula druhe meno som zabudol.
Ciselny identifikator ma dve casti. Aku vypovednu hodnotu bude mat harok ktory poslete
na SU, no ziadnu ved ako budu vediet ze to niekto neposiela 2x. To sposobili mudre
hlavy, ktore chceli aby sa dalo registrovat aj cez internet. Tak ako chcu volby cez
internet. Scitanie Vam nevadilo pred 10-mi rokmi, pred 20-mi rokmi, atd a nevadilo to
ani Vasim starym rodicom, ktori to tak isto vyplnali? Preco asi na zaciatku roka ohlasili
ze v juli nas bude 6 miliard? Lebo vedeli ze bude scitanie. Ja som za ochranu osobnych
udajov a aj si ich chranim, to by bola velmi dlha historia keby som Vam to vysvetlil, len
jeden fakt z velkej kopy. To Vam nevadi, ze ked pridete do ktorejkolvek banky oni si
zapisuju Vase rodne cislo? A naco im je a na zaklade akeho zakona to robia? Taky zakon
neexistuje. Vraj bankovy zakon - a ten je vari nad Ustavou a nad Deklaraciou ludskych
prav? Ale skuste im povedat ze nech si Vase rodne cislo neberu (ja som si ho prelepil),



nech Vas len identifikuju. No nedaju Vam peniaze, alebo povedia chodte prec.

Tam sa preco neburite? No na to 99 percent ludi nema odvahu a predpokladam ani Vy. Ja
som to aspon skusil .... Chcete druhy priklad? Preco si Elektrarne odpisuju vase rodne
cislo? Na zaklade akeho zakona? Ziadny zakon na to neexistuje. V Cechach Urad na
ochranu osobnych udajov aspon nieco robi. Nas je poriadny zasivak "posadte ma na
stolicku uradua velmi so mnou nehybte...."

Kmenovitost’ ¢echoslovakizmu
v komunika¢nom priestore politiky a Zurnalistiky
(Dérerova rétoricka, esejisticka a zurnalisticka publicistika)
Doc. PhDr. Jozef Darmo, PhD.
Abstrakt: Prelom 19. a 20. storocia — nastup slovenskej Statotvornej politiky s jej
komunikacnou masmedialnou projekciou. Slovenska politika, zurnalistika v ,,pahrebe
zdpasov susedov o ovladnutie strategickeho stredoeuropskeho (aj slovenskeho) priestoru.
Slovensko, slovenska politika, Zurnalistika v ,, trojuholniku“ asimilacného pola susedov.
Velkomoravska, bernolakovsko-sturovska historicko-geopoliticko-strategicka koncepcia
narodov s azimutom svojbytnej Stdtnosti, kontinuovana maticnou moysesovskou —
kuzmaniovskou narodnou-duchovnou, hodnotovou aktivitou, hlinkovsko-hodzovsko-
razusovskou Statotvornou koncepciou v zapase o identitu Slovdakov ako politického
Statotvorneho naroda Eurdpy. Slovensko pred ulohou hladania a zmocnenia sa svojho,
sebavlastnéeho azimutu narodnych dejin a teda aj viastnej optiky pohladov na osobnosti
slovenskych dejin. Dr. Ivan Dérer v silociarach tohto historického ,,gordického uzla“ ako
politik, rétor a publicista v medialnom priestore slovenskej Zurnalistiky.

Témou nasej konferencie venovanej ¢echoslovakizmu prostrednictvom analyzy
osobnosti a zivotného diela Dr. Ivana Dérera kladieme na stdl slovenskej historiografie
»cesko-slovensku otazku a politiku. Ale sucasne aj stratégiu slovenskej politiky daného
obdobia v jej zapasoch o narodnostatnu identitu v procese vzniku spolo¢ného Statu
Cechov a Slovakov v roku 1918. A teda aj, in$pirujic sa s programovym stanoviskom V.
Srobara v I. roéniku ,,Hlasu®, strategického civilizatného ciel'a: ,,...chceme predne
a nadovsetko, aby slovensky clovek sa obrodil mravne. Ziadame u seba samych nie
hmotnu loz, ale pravdu, nie tien, tiez pracu na osoh blizneho, nie nenavist, ale lasku
k ¢loveku. ““ Je aj na tejto konferencii namieste otazka: a po kol’ky uz raz od roku 1918?

1/ Je kod, kla¢, ktorym odomykéme, ¢i snazime sa odomykat svoje dejiny uz
slovenskym klI'icom? Je tento kod, kI'ai¢ uz integracnym kodom, kI'i¢om integraéného
pola slovenského bytia, narodného bytia? Nie st to stdle pakluce z dielni kI'icovych
sluzieb nam dejinami inych postrkovanych vezirov?

2/ Uvedomujeme si to, ze naSa historiografia je stale rozdvojend, dvojkol’ajnd vo svojej
optike v pohl'ade na seba, na svoju, nasu dejotvornost? To, ze tu bezia stale dve linie
pohl'adov a pristupov? Hovoria totiz jednoznacne, ze do tychto dvoch vlakovych stprav
vykladu naSich dejin prepdjame stale subezne, nie zjednocujico, iba tym istym linearnym
,cestovnym* poriadkom a cielom stale nové anové generacné ruSne historiografie
s rozdielnym poriadkom a cielmi vedy koneénej stanice - NAROD?!



Preto, ak sa ivdanej téme konferencie prezentujeme, ¢i budeme prezentovat istym
analytickym rozpéatim hodnoteni, v pristupoch k osobnostiam nasich dejin, nemal by to
byt vobec akt, ze chceme tieto osobnosti triedit’, ¢i dani osobnost’ zarad’ovat’ do takych
¢i onakych, ,,ludackych® ¢i ,,neludackych® skupin vlastencov ¢i renegatov. Na také
triedenie netreba historicku vedu. Ciel'om ndm je vSak osobnostné poznanie vrstvenia
muriva, skeletu nasich dejin. Vrstvenia myslitel'ského a hodnotového zrenia naroda. Nie
ako monolitu, ktory zakryva jeho hodnotovy, mySlienkovo superiaci, myslienkovo
a hodnotovo zrejuci obsah nami prezentovaného civilizaéného vyzrievania,
myslienkovych, hodnotovych pojiv, celého toho mnohofunkéného spektra bytia aj so
spektrami jeho komunikaénych pojiv a spojiv so spolocenstvami narodov sveta. Naroda
ajeho dejin! Dejin, v ktorych skelete, v nosnom skelete osobnosti, ale aj murive ¢inov
maji svoje miesto osobnosti, ktoré sa stali piliermi nasho narodného, civilizacného,
humanistického, kultirneho zdvihu. Klenu sa nasimi dejinami, tvoria celistvost’ nasej
dejinnej stavby. Ide o to, aby nasa historiografia aj tohto zlozitého obdobia naSich dejin
bola kone¢ne dialogom, poznanim, ktoré nenici, ale speviiuje statiku historického bytia
naroda. Bola zdvihom jeho doéstojnosti, sebavedomia, a tym aj zodpovednosti k sebe
a k narodom sveta. Inymi slovami, to znamend odkryt’ spod sutiny partokratickych bojisk
aj tvar, energiu aktivit Ivana Dérera pri stavbe naSej pritomnosti a budtcnosti. Ich skeletu
1 tehal, spojovacieho muriva. Teda celku naSej narodnej civilizacie. Aj omyly, zlyhania,
ich prekonavania su celkom tohto pohybu.

Jedno vsak plati, povedané Dr. Ivanom Dérerom, aj pre nase vnimanie danej historicke;j
doby, ,.Ze pevné zdiklady budiceho zZivota nemoézeme budovat na ndahodnostiach
revolucie. “ Dodajme, Ze ani dneSok na tej ,,neznej. Ani na globalizacii, presnejsie,
presadzovania sa geopolitickej moci a ukdjania ziskového trhového apetitu. V predstave
Dr. Ivana Dérera: ,, Organizovany, cielavedomy, seriozny a realny civilizacny pokrok sa
uz zacal vyvijat' i na Slovensku. Je to hnutie nepodmienené revolucnymi konfliktmi, ale
premyslenym revolucnym pohybom, pracou v ustrety buducnosti. “ Pokusme sa o. i. touto
optikou snimkovat aj Dérerovu osobnost zpozicie nielen ideologického,
partokratického, ale evolu¢ného pohybu ndroda po osi svojich objektivne vnimanych
dejin. Nam vsak musi ist’ dnes o poznanie bunkovej genetickej podstaty ¢echoslovakizmu
ako ,,izmu*“ v slovenskej politike. Bunky, ktord latentne rozkladd samotnli podstatu
slovenského bytia v priestoroch politiky, vlastnej i medzinarodnej komunikécie.

Dérerova a vobec &echoslovakisticka publicistika? Co je jej podstatou v priestore
hodnotovych orientacii slovenskej politiky, medidlneho komunika¢ného priestoru
Slovenska?

Otvorena scéna eurdpskeho pohybu 19. storo¢ia a prelomu v storoCie dvadsiate bola
jednoznacne zapasom Slovakov o zavfSenie legitimity svojej identity vo vrcholnom
Statotvornom kryti. Vzatie osudov tohto bytia do vlastnych ruk, aktivit slovenského
historického sebavyjadrenia v §tatotvornom byti eurdpskych narodov stalo sa objektivne
strategickym horizontom slovenskej politiky a Zurnalistiky. To bol historicky imperativ
dejin Eurdopy, a teda aj Slovenska a Slovdkov! To znamena, ze pred slovenskou
historiografiou je nekompromisne tato historickd vyzva ako klicové kritérium aj pre



hodnotenie osobnosti vstupujlicich na scénu naSich novodobych dejin. Bola aktivita Dr.
Ivana Dérera ako politika, ako Zurnalistického publicistu, esejistu, propagandistického
rétora masovej verejnej komunikacie aktivitou v smere budovania, upeviovania
(historického a politicky aktudlneho) narodnej identity, narodného vedomia a
sebavedomia slovenského naroda? Bolo to plnenie tohto posolstva v politike, v
zurnalistike, publicistike, v rétorickych masovych vystipeniach, v utvarani statotvorného
ramca ako politika $tatnej moci pre napliianie tohto posolstva? Bolo sebauréovacie,
Statnopolitické bytie slovenského naroda zvnatornenym pilierom jeho politickych a
zurnalistickych aktivit? Bola jeho hodnotova koncepcia politika a publicistu koncepciou
odkryvania hodnét identity Slovdkov ako naroda nielen v rdmci priestoru cesko-
slovenskej Statnosti, ale aj v celoeurépskom kontexte? To je totiz jediny, kI'aiCovy prienik
do jeho vSestrannych aktivit na scéne slovenskych novodobych dejin. Poznanie a nie
vynasanie rozsudkov.

Presne v zmysle poziadaviek, ktoré kladol na tlohy historiografie Dr. Ivan Dérer: ,, Uloha
historikov neni snadnd, lebo zistovanie neprijemnych a nepopularnych pravd je pracou
nielen vedeckou; ona v mnohych pripadoch vyzaduje i velku osobnii odvahu a statocnost.
V kazdom vednom odbore narazZaju zistené nove pravdy, protiviace sa dosavadnym
vedeckym tradiciam, casto na velmi vehementny odpor... zistena vedecka pravda
historicka zaujimat mozZe i Sirsie okruhy verejnosti a vzbudit' moéze odpor nielen
odbornikov, ale i Sirokého verejného mienenia, konzervativne lipiaceho na [ubivych
nazoroch a na obvyklom tradicnom podani historickych udalosti... V dejindach narodov
vychodnej a strednej Europy nendjdeme len radostné body spolocnych zaujmov a sndh,
ale i smutnejsie kapitoly vzajomného neporozumenia a nevrazivosti... jak smutne bohaté
su v tomto ohlade zvlast dejiny narodov slovanskych! I tieto pravdy treba nemilosrdne
zistovat, priklincovat, patrat’ po ich pricindach. Prave z tychto pravd je vidy najvicsie
poucenie pre buducnost, lebo z chyb minulosti urcit sa musia pritomné i budice
generacie snahe, aby sa ich znovu nedopustili, aby ich nasledky a ucinky nepredlzovali a
snazili sa ich odstranit.” (Dérer, Ivan: Dejepisci a ich zodpovednost. Re¢ na FF KU v
Prahe pri zahdjeni zjazdu slovanskych historikov v r. 1932)

,Len v atmosfére takejto kritiky je mozné vyssie a trvanlivé tvorenie“. , Nie kritika
negativna, ale kritika vedena umyslom postupovat pozitivnym, konStruktivnym a
praktickym sposobom... Moznost' kritiky je znakom slobody, matky vsetkého, co je
vzneSené, dobré a krasne. Obmedzenie a pokrocenie kritiky znamena nielen osobné a
politicke otroctvo, ale i sumrak zdravého kulturneho Zivota.” (Dérer, Ivan: Vyznam
kritiky. Z reci prednesenej 19. septembra 1930 v Prahe pri zahdjeni Stvrtého
medzindrodného zjazdu kritiky)

Nie je iste ndhodné, ze tieto Dérerove myslienky zazneli v rdmci jeho prednasok a
rétorickych prejavov v cykle ,,Etického hnutia“ v rokoch 1932 — 1933. Radi sa k nim aj
pre dneSok mimoriadne inSpirativna prednaska na FF KU v ramci tohto prednaskového
cyklu ,,Etického hnutia® v r. 1933: ,,Funkcia integracie dneSnej doby*. Tu je rozvinuty
nevSedny duch Dérerovej osobnosti bez politickych, ideologickych obruci.



Je to vyzva aj k etike sudov nasej konferencie. Ivan Dérer ako osobnost’ si tak aj vo
svojej publicistike, rétorike a politike sam vyslovuje, a to jednoznacne kritéria
programovosti svojich politickych a publicistickych aktivit. No vstupuje aj priamo do
medidlnych dielni vtedajsej tlace a rozhlasu. Programovo vyznievaji jeho clanky v
casopise ,,Napred*. (K vydavaniu siedmeho ro¢nika: Do boja, do prace, ¢. 1/1927, s. 1);
,O tlacovej novele* (Robotnicke noviny 21, 20. 4. 1924, ¢. 93, s. 2); ,,Pozdrav (O
vyznamne Robotnickych novin pri 25. vyroci jubilea, RN €. 267, 3. 3. 1934, s. 4); ,,Hlas*
(Z prilezitosti obnovenia vydéavania, Hlas, 7, ¢. 1, 5. 1. 1928, s. 1 — 5); Za naSe
Robotnicke noviny (RN, 26, ¢. 111, 19.5. 1929, s. 1)

Vsetky tieto jeho vstupy do periodik maji hodnotovo programovy, hodnotiaci aspekt
smerovania a uloh Zzurnalistiky dané¢ho obdobia. Vstupy v vyraznym ideologickym
»ceskoslovenskym®, socidlnym (socidlnodemokratickym) apelom k novinarom a
verejnosti.
Quo vadis ekonomicka politika bez vedy?
8. maj 2011
(Prispevok do Stalej konferencie Panslovanskej unie)
www.pansu.sk

Cim viac sa dehonestuje (bagatelizuje) ekonomicka veda, tym F'ahsie sa politici ujimaju
vedenia a slavy. Aspoit u nas na Slovensku mi to tak vychodi. Dehonestuji ju
ekonomovia, ktorych som uz aj v dennej tlaci nazval kontaminovanymi ekonémami. Na
podporu tvrdenia nemdzem nespomenut’ pojem rovnda darn, a to preto, Ze je najcerstvejSou
bagatelizaciou ekonomickych poznatkov. Pojmom sa hrdia Sulik a MikloS. Rovné mézu
byt Saty, ak si ich niekto vyzehlil. Alebo rovna moze byt stena. Len nie dan. Spravne sa
ma hovorit, ze mame rovnaku proporcionalnu danovu sadzbu. Mohol by som mat
rovnaké Saty so Sulikom, ale v tom pripade pojem rovnaky vyjadruje to, ¢o jeho
synonymum jednaky. Rovny ma synonymum neohnuty, priamy, ¢i neskriveny. A to je
iste vel'ky rozdiel. Musim povedat, ze dehonestujiuci pohl'ad na ekonomicki vedu sa
datuje od roku 1993, teda od vzniku druhej Slovenskej republiky. Po celé obdobie sa tak
zjednodusSene nardba s bohatstvom ekonomickej vedy. Ekonomicka veda sa celé toto
obdobie zjednodusuje tym, Ze hospodarska politika sa sustred’uje na odvodovii a darnovii
politiku. Ekonomicka politika vSetkych vlad po roku 1992 sa, bohuzial’, o vedu opiera iba
ak v poslednom rade. Podstata je v tom, ze politici sa vyclenili z ekonomického a
vedeckého diania. V skutocnosti ich nezaujima chod ekonomiky, a zaujima ich iba ich
vlastné blaho. Uz ani ministri necitia zodpovednost’ za obsah ekonomickej politiky, za
fungovanie ekonomického systému tak, aby sa zabezpecilo blaho obcanov. Prenos
poznatkov vedy do riadenia ekonomiky sa meni na prenos vydavkov vlady do svojich
kruhov. Ale zial’, tyka sa to aj prijmov vlady, o ¢om nédm dali jasny dokaz prijmy z
emisii. Tie sa nezapocitavaju do HDP, a tak vlastne ani odborne vzdelany ekon6m nema
predstavu, aké ma prijmy vlada. Totiz HDP je nielen suma vydavkov, ale aj suma
prijmov. Ak teda mdme HDP 62 mld. euro, potom na Slovensku mame aj 62 mld.
prijmov. Tie prijmy nemoze ziskat’ nikto iny iba: domdcnosti, vlada a podniky. A preto je
dolezité, aby sme videli, ze z tych 62 miliard maji domacnosti, povedzme, 38 miliard,
vlada 12 mld. a podniky 12 mld. Ked'Ze prijmy z emisii nie st v HDP, musime vidiet
uctovnictvo vlady, systém narodnych uctov a input output tabulky, a z nich sa dozvediet’




o inych prijmoch vlady ako tych, ktoré vytvaraji HDP. Vztahy a suvislosti medzi nimi st
z tedrie zname a tak mdézeme skontrolovat, aké s finan¢né toky v ekonomike, a ¢i si
naozaj vlada neriesi kolobeh tokov vo svoj prospech. Kedy uz vzdelani ekonémovia budu
rovnocennymi spoluhraémi vrcholovych politikov? Iba vtedy by mali nielen odvahu burit
sa, Ci klast’ odborné otazky (mozno niekedy neprijemné), iba vtedy by aj l'udia vedeli
posudit’ sucasné bl'abotanie politikov. Velikan Keynes bol pri vyrovnani prvej a druhej
svetovej vojny. Bol aj velkym kritikom svojej vlady v Anglicku. Napisal W.
Churchillovi, v odbornej literatire citovany, list vyjadrujuci jeho nespokojnost’ s
ekonomickou politikou. Zmrzacili sme ius resistendi — teda pravo odporu. Nasi politici sa
pysia tym, ze mame vzdelanu ale lacnt pracovnu silu! To, Ze mame elitnych ekondmov
nie je zaujimavé. Ti sa im neliSkaju. My sa vSak hrdime celebritami v podaroviiovych
programoch v televizii.

V naSej ekonomickej politike prevlada absolitna neznalost’ bazickych suvislosti
makroekonomickych veli¢in. Mézem to dokumentovat’ velkym usilim vlady po roku
1995 zredukovat’ deficit obchodnej bilancie. Zavadzali sa mnohé opatrenia: zruSenie
colnej prirdzky, vytvorenie fondu na podporu zahrani¢cného obchdu, ¢i zriadenie
Eximbanky. Ni¢ nepoméhalo a deficit sa len Splhal a $plhal az dosiahol hodnotu 80 mld.
Sk v roku 1998. Ale mozem spomenut aj tzv. Srotovné z neddvnej doby nasej
ekonomickej politiky. Ako sa mnohi burili, lebo nevedeli pozitivne dosledky zmeny
marginalnej propenzity k spotrebe, ¢o ekonomickéd veda rozoberd velmi podrobne, a to
vd’aka vedou odvodenej relécie, ktort vyjadruje matematicky. To nie je bolo by, by bolo
(bybologia nasich politikov). Ekonomicka politika nie je ucelend, kohézna a dosledna.
Politici si zial' neuvedomujii ako si v ociach odbornej verejnosti Skodia. Ved iba
Ekonomickt univerzitu navstevuje viac ako 12 000 posluchacov. Keby roc¢ne koncilo
3000, po roku 1989 ich uz teda skoncilo viac ako 60 000. Vel'ké mesto. Nasi politici v§ak
perfektne ovladaju vytahovat’ aféry, Skandély a obvinenia jeden na druhého. A prave od
toho by ich mohla odbremenit’ dobrd ekonomicka politika. Ale oni ju nevedia robit,
nemaju poznatky. Ak by ju robili, potom by ich nefakalo odpovedat’ na neprijemné
otazky. Napr. o nezamestnanosti, ¢i preco dovazame mlieko, ked’ze sme mali pred rokom
1989 prvotriednu Zivo¢ignu vyrobu. Na to sa viak uz dnes uplne zabudlo. Zial, nasi
politici sa nevedia orientovat’ v ekonomickych poznatkoch, a to v Ziadnom relevantnom
kontexte, vid’ stale nevyrieSeny problém DSS. Nevedia, ¢o je HDP a tak nevedia, Ze je to
mini informacia o fungovani ekonomiky. Pre zasahovanie do ekonomiky mé hodnota
HDP temer nulovi hodnotu. Iba ak ho chapeme ako funkciu. A to je uz na naSich
politikov naro¢né. Pre naSich politikov je vSak HDP zneuzivand nalepka, heslo. Rast
HDP, uroven inflacie a nezamestnanost’! Tri Ubohé ¢isla o fungovani tak zlozitého
systému akym je hospodarstvo, ekonomika. Ale, aby sa hrozy po roku 2006 (kriza) uz
nikdy nemohli zopakovat, tvorcovia ekonomickej politiky na Slovensku a v celej EU,
musia vediet viac, musia mat vhlad do ekonomiky, musia mat ,,ekonomické
mikroskopy* a ,,ekonomické makroskopy*, o sit spomenuté databazové systémy. Aspon
v poslednych 50 rokoch sa verbalny ekonomicky opis ekonomiky vo vede meni na
matematicky, niekedy aspon graficky opis, aby sme videli toky tak, ako vidia
elektrotechnici tok elektriny pomocou Ohmovho zidkona. Mna naozaj na celej veci
nezaujima konkrétny minister financii, mfa zaujima ako funguje ekonomicky systém
Slovenska, ba ekonomicky systém EU, ked sme sa uZ rozhodli byt ¢lenmi. A to je



celkom iny fenomén. Ja totiz hladam chyby v ekonomickom systéme, v jeho fungovani v
dosledku neodbornych zasahov. Mna zaujima optimalizacia financnych tokov v
ekonomike.

Ak hovori vlada o zmene danového a odvodového systému, nie je postacujuce to, ze sa
zvy$i DPH o 1%, Ze zrusi danovu odpocitatelna polozku na 3. pilier, Ze zjednotia
pausalne vydavky pre zivnostnikov na 40%, Ze zvySia spotrebnu dan z piva. Treba vidiet
jednoznacny vplyv tychto nastrojov aspon na HDP, teda aj jeho rozdelenie na prijmy
domacnosti, podnikov a vlady. Bolo by vSak treba povedat, ako sa zmenia vydavky
obyvatel'stva, ako sa zmenia vydavky podnikov na investicie, ako sa zmeni export, ako sa
zmeni import, ako sa zmeni trokova miera, ako sa zmeni ponuka penazi a ako sa zmeni
rychlost’ penazi? Ale treba uvazovat' aj dosledok zmeny vydavkov vlady. Nestaci
povedat’, ze do Skolstva budu vydavky tol’ko a tol’ko. Totiz aj pausalna dan aj vydavky
viady vplyvaju na urokovu mieru. V konkrétnom zlozitom vztahu bude pauSilna dan
prendsobena margindlnou propenzitou k spotrebe a v Citateli vyznamného vzorca sa
odpocita prislusnad hodnota, ale aj vydavky vlady budu v ditateli vzorca, avsak tie sa v
Citateli pripocitaju, teda budii posobit’ na rast urokovej miery. Treba vediet dosledok,
ktory veda odhaluje. To som spomenul len tie najzakladnejSie oakavatené zmeny, aby
Citatel’ postrehol, ze vlada mu o tom nehovori. Mechanizmus posobenia tychto zmien vo
svojom spletitom pdsobeni mdéze znamenat’ napr. 10 %-ny prirastok HDP, a to znamena,
ze o 10% narastol aj narodny prijem! Opdt musime vediet, komu pdjde tento zvyseny
prijem. To ndm ani jedna vlada po roku 1989 nehovori. Informuji nas vSak o tom, ze
Slotovi privrzenci ziskali z emisi 3,6 mld. korin. Ako je to mozné? To musela vlada
vediet’ dopredu, ze z emisii budl prijmy a kde pdjdu. Preco je v novinach, ze vlada
prezradila, ze kde bude Setrit’ (na penzistoch), ved’ hospodarska politika nie je zloduch.
To, Ze minister financii neSetri na danovom urade, to ho nezaujima. Preco? Pre osobny
prospech? Ako moéZe mat poradca na ministerstve dopravy také pradvomoci v oblasti
vydavkov vlady o akych sa piSe v novinach? Ale ako to, Ze sme pri privatizécii vyberali
takych drahych poradcov? SME (7. 4. 20011): ,,zahrani¢ni vlastnici na tkor slovenského
Statu doslova tuneluja firmy* — Sulikov vyrok. Preco si dal Sulik 500.000 kortin odmenu?
Keby to urobilo 10 predstavitelov Statneho podniku, tak je to 5 miliénov korln.
Ignoroval fiskalnu politiku vlady? Marnotratny nevedel, aky to ma vztah k financidm
vlady!

Ekonomia mé velké poznatky aj v oblasti dopytu a ponuky penazi, teda v monetarnej
politike. Jasné su vztahy medzi ponukou peiazi, monetirnou béazou a penlaznym
multiplikdtorom. Opit’ hlboké a dolezité poznatky ekondmie. I napriek tomu u nas, a aj v
EU, v ekonomickej politike nehovorime ni¢ o dblezitom vztahu obeZiva a vkladov a o
vzt'ahu rezerv a vkladov. Oni rozputali finan¢nu krizu uz v roku 1929. To vSetko sa u nés
bagatelizuje. Minister financii vSak sedi na kondri a je mu dobre. Konecne uz
potrebujeme odborny pohlad do utrob fungovania ekonomiky. Len ten nam pomoze.
Hlavna vec, Ze na ministerstve dopravy $kolia 'udi v koudingu. Skoda, Ze ten neradi, ale
otazkami podnecuje!; a Skoliaca pobocka, div sa svete zo zahrani¢ia, zarobi miliony. Tam
1da vydavky vlady. Tie by mali zostat’ doma. Ju by odbornici mali dehonestovat’! Ani boj
o budovu danového uradu v KoSiciach nerieSi problém uspor vlady, ale ukazuje na
vnutrostranicky boj. Lekcia politickej kultury u nés!



Prof. Jaroslav Husar

K sucasnym neocechoslovakizaénym tendenciam na Slovensku
15. maja 2011
(Prispevok do Stalej konferencie Panslovanskej unie)

www.pansu.sk
Vynikajuci néapad Panslovanskej tunie pripravit arealizovat  konferenciu
o ¢echoslovakizacii (v ramci problematiky ,,Slovaci aich narodné bytie v Europe®)
rozsiril (stale chabu) poznatkovo-argumentacnu bazu pre zapas slovenskych patriotov so
silami, usilujucimi sa realizovat v SR zaujmy inych S$tatov anarodov. Historicka
a pojmova analyza Cechoslovakizmu je urcite potrebny uvod do problému, ktord nas
Slovéakov trapil nielen v historii ale aj v suCasnosti. NavySe aj preto, lebo geopoliticka
a ekonomicka kauzalita ¢echoslovakizmu sa podozrivo reprodukuje zo zaciatku 20.stor.
do aktudlnych hrozieb dneska ale aj pro futuro.

Je dobré, Ze napriklad prispevok Liteckého-Svedu(Giastodne aj niektoré d’alie) nehovoril
o ¢echoslovakizme eufemisticky, ale v zmysle biblickej priamej re¢i dno, dno-nie, nie
pomenoval tento jav ako Cechizaciu, miniatarnu formu kolonidlnej ¢i mini-imperidlnej
politiky velkoceSstva, etnokulturdlnej genocidy slovenského naroda zo strany vladnucich
geskych elit prvej CSR.

Cechoslovakizacia ¢&i Gechizacia Slovenska sa na konferencii spravne analogizovala
s pomad’ar¢ovanim Slovenska. Z historického hl'adiska oba pokusy susednych narodov
o etno-kulturalne, jazykové, socidlno-ekonomické a uzemné pohltenie Slovenska jeho
Ceskymi a mad’arskymi susedmi boli smrtelne nebezpecné. ISlo vnich naozaj
o bytie/nebytie Slovakov. No kym mad’arizacia bola nebezpe¢na najmi z historického
hl'adiska, cechizdcia je nebezpecnd aj dnes abohuzial este len bude v dohladnej
buduicnosti.

Z hladiska sucasné¢ho Slovenska je madarizacia problém regiondlny - ohrozuje socio-
kultirnu a izemnu integritu asi 25-30% uzemia SR a parcidlne politicky, implicitne ju
presadzuje len jedna parlamentné strana v slovenskom parlamente (Hid). Cechizécia je
vSak zo sucasného pohladu na Slovensko, problém globalny (média, podnikatel'ské
subjekty, kulturne inStitucie pocestuju celé tizemie SR/ a transverzalny) cechoslovacky
zivel je sice rozdielne silny, no ovplyviiuje politiku vSetkych parlamentnych stran
v Narodnej rade SR, dokonca vratane opozi¢nej SNS, o Smere a jeho nadStandardnych
ambiciach na medzivladnu spolupracu s CSSD ani nehovoriac/.

Slovensko sa po kratkej dejinnej prestavke opit’ stava objektom cCeskych imperialnych ¢i
neokolonidlnych ambicii. Ma to dnes mnohé¢ prejavy. V podobe kulturdlneho
imperializmu sa tla¢i do divadiel (repertoar SND je ztretiny Cesky, divadla L+S
z polovice Cesky, Divadla P.O.Hviezdoslava z dvoch tretin Cesky). Tlaci sa do Sportu:
polovica futbalovych muzstiev a vd¢Sina hokejovych druzstiev ma ceskych trénerov. V
»slovenskych® médidch v najlepSom vysielacom case idu ,,Ceskoslovenské™ sutaze
(spevéci, tanecnici, komici, kuchari, publicisti), ¢esky dabované filmy, ¢eskd popularna



hudba prezentovana ako DOMACA (sic), C-SR je glorifikovand, vietko Geské je
,hezké, prezentované ako nedosiahnutelne dokonalé, Ceski arbitri elegancie hodnotia
nasu ekonomiku, politiku, kultiru...

Ceska kultirna produkcia ovlada na Slovensku 80% trhu zknihami, 60% trhu
s hudobnou produkciou, vySe 50% trhu s vytvarnou produkciou. Slovenské kultarno-
umelecké elity su korumpované ob&asnymi kieftami v CR, na oplatku vsak na Slovensko
prichadzaju nielen ozajstné medzindrodné osobnosti, ale aj sivy priemer, ba az obskurni
kaukliari, beruci obzivu slovenskym umelcom a znemoznujuci slovenskému publiku
recipovat’ slovensku kultiru a umenie. Na fungovanie Ceského kultirneho imperializmu
dohliada cechoslovacka kulturdlna mafia, bojkotujuca kazdého slovenského umelca,
patriota dokial’ je to len trochu mozné.

Cesky kultarny imperializmus posobi na Slovensku od vzniku samostatného 3tatu
(projekt “kultarnej federacie ¢eskoslovenskej*) po nastupe Radi¢ovej vlady len este viac
zosilnel. Je to predskokan ¢i elegantna forma maskovania iného - nebezpecnejSieho
ceského imperializmu. Imperializmu ekonomického. Ten bol, je abude podstatou
kazdého, prirodzene aj ceského imperializmu smerujiceho na Slovensko. Po
novembrovej revolucii sa obnovujuci Cesky kapital v r.1992/1993 zo Slovenska takticky
stiahol, ,,skratil front“. Inicioval dokonca (prostrednictvom Klausovej ODS) rozdelenie
federacie. Pre¢o ? Chcel si zlepsit’ parametre na rychly vstup do EU, zbavit’ sa pritaze
nakladov na obrovski arméadu slovenskych nezamestnanych, na nezamestnatelnych
Romov, na ekologické zataze Slovenska, na ekonomické dopady napétych vztahov
s Mad’arskom, a stdle ambicioznejSi zapas so silnejucim slovenskym kapitadlom.
V neposlednom rade chcel (a vedel) zarobit na deleni federdlneho majetku (dobré
Startovacie zdroje pre Cesko).

Vyvoj vsak isiel trochu inak, ako si to ¢eské ekonomické elity predstavovali. Do EU sa
dostala nielen CR, ale aj SR, ba dokonca aj Bulharsko, Rumunsko. Z prestizneho klubu
bohatych ndrodov sa stala reStauracia tretej kategorie. Z Ceskych euro-snobov sa stali
euroskeptici. Najmé ked’ nedokazali profitovat’ z ¢lenstva v EU ani len tak, ako Slovéci
(maastrichtské kritéria, zavedenie eura, rozvoj strojarstva a elektroniky).

V su¢asnej EU vladnu odstredivé tendencie (hospodarska kriza, pomoc zadizenym
Staitom, postupny pokles eurofondov, hrozba imigracie, vstupu Turecka, rozklad
Schengenu...). Cesky kapital je sice podstatne silnejsi ako v r.1992/1993, no jeho hlad po
novych trhoch, po redukcii ndkladov presunom vyroby na teritéria s lacnou pracovnou
silou je tiez ovela, ovel'a vacsi ako pri rozdel'ovani federacie. Sny o ¢eskej expanzii na
teritoriach vyspelej ¢asti EU uz v Prahe dosnivali. Istotu v turbulentnych dnes$nych
casoch opat’ hl'adaju tam, kde ju hladali ich stari otcovia po rozpade Rakusko-Uhorska, v
miestach najmensieho odporu voci ich expanzii - NA SLOVENSKU.

Projekt tvorby slovenskej kapitdlotvornej vrstvy po odstraneni HZDS od moci na
Slovensku stroskotal. Privatizéri v drvivej vacSine pod naporom dzurindizmu popredali
majetky zahrani¢nému kapitalu alebo im boli zhabané v prospech tohto kapitalu (steal by
US Steel...). Slovaci po vzniku druhej Slovenskej republiky neskrachovali, nepriplazili sa



k ¢eskym dverdm s prosbou o ekonomicku sebazachovu, ako ¢eski imperialisti ocakéavali.
Vd'aka pracovitosti a prislove¢nej konzumnej skromnosti sa na Slovensku dokonca zacali
tvorit’ zaujimavé investicné prileZitosti. Slovensky kapital vSak nebol podporovany pro-
slovenskou vladou, naopak Dzurindove vlady programovo preferovali zahrani¢nt
konkurenciu na jeho ukor. Po kratkej uspeSnej epizdde pro-slovenskej vlady
Smer/HZDS/SNS pris§la svetova hospodarska kriza anasledne nastup exponentky
¢echoslovakizmu zo zaciatku 90-tych rokov I. Radi¢ovej. Pre expanziu Ceského kapitalu
na Slovensko nastavaji ZLATE CASY.

Cechizacia slovenskej ekonomiky je prierezovo orientovana arealizuje sa
prostrednictvom cCeského velkokapitalu, ¢eskych malych a strednych firiem a firmiciek,
ale aj ¢eskych manazmentov multinacionalnych korporacii, pdsobiacich aj na Slovensku.
Cesky velkokapital dnes ovlada slovenské potravinarstvo, dopravu, podnikanie v oblasti
kultary, zdravotnictva, realit, Casti IT, pdst, poistovnictva a bankovnictva, cestovného
ruchu. Mali a stredni podnikatelia z Ciech prenikli do predaja a montaZe vyrobkov pre
domacnost’, sluzieb, poradenstva, expertiznej a vzdelavacej ¢innosti. Vrcholovi manazéri
multinacionalnych vyrobnych korporacii a obchodnych retazcov, bank a poistovni
okupuju vplyvné pozicie na ukor Casto ovela talentovanejSich Slovékov, obklopuju sa
urovne. Na Slovensku podsobia obchodné retazce, ktorych Ceski topmanazéri angazuji
I'udi z Ciech dokonca aj na pozicie skladnikov. Nasa legislativa im umoziuje odlievat
zisky nielen ku zépadoeurdpskym ¢i zamorskym vlastnikom, ale jeho nemalu Cast’ aj do
Ciech, kde sidlia dcéry ¢&i pobolky zapadnych firiem. Na Slovensku maji totiz len
expozitury ¢i prevadzky bez realnej danovej suverenity.

Poslednym, zhl'adiska slovenského narodného organizmu termindlnym S$tadiom
Cechizacie su formy anastroje Ceského socidlneho a duchovného imperializmu na
su¢asnom Slovensku. Patri sem uspe$nd inStaldcia pro-Ceskej vlady I. Radiovej (za
pomoci ceskych finanénych zdrojov, informacnych hier Ceskych tajnych sluZieb
a Ceskych medidlnych Struktar). Zmenu vlady vr. 2010 organizovali, financovali
a realizovali silnej$i hraci ako cesky kapital. Vzhl'adom na pribuznost’ re¢i a poznanie
prostredia vSak Cesi poskytli cenni logistickii podporu asi za to dnes dobre
odmenovani.

V dnesnej politike, realizovanej v postindustridlnej spolo¢nosti hrajii obrovsku tlohy
symboly: ich verejna inStaldcia ¢i demontdz. (USA kvdli demontdzi symbolu napr.
nedavno zabili starca na dyalize ariskovali aj naruSenie vztahov s atdmovym
moslimskym Pakistanom,-vyplatilo sa...). To sa v ramci duchovnej ¢echizacie deje aj na
Slovensku. Znetvoril sa symbol slovenskej §tatnosti (socha Svitopluka, socha Stefanika),
zneuct'uju sa slovenské sochy atabule na Juznom Slovensku (ale aj v Bratislave-
Ruzinove), inStaluji sa cechoslovacke sochy atabule (Masaryk, Papanek, Langos).
Takmer 20 rokov sa démonizuje vznik samostatnej SR a jeho hlavny aktér V. Meciar.

Cechoslovakizacia znetvorila prirodzenti socialnu $truktiru Slovenska. Slovensko sa
d’alej proletarizuje, povrchne urbanizuje, starne a typicky slovensky demograficky boom



nahradilo vymieranie. Klesa religiozita, graduje unik prisluSnikov technickej
a humanitnej elity do Ciech a inde.

Duchovnu cechizaciu riadia takmer vylucne pro-Ceské elektronick¢ média a drviva
viacsina printovych médii. Redaktori s vlasteneckou orientaciou v ,,nezavislych® médiach
vymreli. Nahradili ich jedovati Hribovia.

Vrcholom procesu cechizdcie je zmena hodnét a zivotnych vzorcov kazdodenného
spravania. Hlinkova no¢nda mora o ndkaze Slovdkov ceskym liberalizmom sa stala
skuto¢nost’ou. Sucasny mlady Slovak ma sice formalne svoj slovensky S$tat, no hanbi sa
priznat’ ku vlastenectvu, hanbi sa priznat' svoj krestansky svetondzor, hanbi sa za
harmonicky rodinny zivot, za manzelski formu partnerstva. Naopak, vystatuje sa
excesmi konzumizmu, abuzami, sexudlnymi devidciami. Pouziva bohemizovany
hovorovy slang, pocuva ,,domacu® Ceski hudbu, cita ¢eské knihy, v ktorych to lepsie
znie, ako v neokrdchanej slovencine.

Co stymto vietkym ? Spejeme s nasim slovenstvom do zahuby? Ide o strateny boj ?
Nazdam sa, ze nie. Po prvé preto, lebo historia uci, Ze napohl'ad prehraté bitky priniesli
napokon vitazstvo. Ked nam napr. Madari a viedensky cisarsky dvor zamietli
teritorialnu entitu Slovenského okolia, zdalo sa, ze je zle. Keby ju vSak boli uznali, bola
by naSa dneSnd Slovenskd republika mozno chudobnejSia o etnicky zmieSanu tretinu
republiky. A keby nam na zadiatku 20-tych rokov dali Cesi autonémiu (ako to Ziadal
Hlinka a jeho SLS), ktovie, ¢i by bol dozrel ¢as na vznik prvej SR v marci 1939. A keby
v auguste 1968 neprisli okupacné vojska, ktovie, ¢i by ceski komunisti ustapili
slovenskym (ktori mali lepsi kredit u Brezneva) a ¢i by im prepustili podiel na moci
v podobe tzv. Slovenskej socialistickej republiky. A ktovie, ¢i by potom prisSiel 1.januér
1993.

Dnesny vyvoj pod neocechoslovackou vladou I. Radi¢ovej a v rdmci dnesnych zaujmov
vel'moci na usporiadanosti Strednej Eurdpy nie je velmi nakloneny obrane a rozvoju
slovenstva. Napriek tomu, ak to ¢echoslovakisti prezent, ak pridaji plyn — ktovie, ¢i
nedosiahnu opac¢ny u¢inok. Ci to nebude uz tak bolestivé, Ze sa driemajuci vlastenecky
cit neprebudi aj v oby€ajnom Slovékovi zulice a nepovie: dost’! Stalo sa to uz pod
Tatrami parkrat. Verim, Ze aj teraz pride (skor-neskor) budicek.

Aby to vSak bolo predsa len skor ako neskor, dovolim si dat’ na zaver par odporucani na
urychlenie budicka.

Zéapas so sucasnym cCechoslovakizmom musi byt po prvé v programe niektorej zo
slovenskych parlamentnych stran. Pripadne v programe stran, ktoré sa aj vd’aka nemu do
parlamentu v buducich volbach dostant. Po druhé, tento zdpas musi byt osudovou
sktiskou spravnosti existencie vlasteneckych zdruzeni. Najmid Matice slovenske;,
vlasteneckych spolkov, spolkov pro-slovenskych spisovatel'ov, medidlnych pracovnikov.
Po tretie, A TO JE NAJDOLEZITEJSIE: musime na u¢ast v tomto zapase ziskat
slovenski mladez a SirSiu verejnost. Neformalne skupiny pro-slovenskych obcianskych
aktivistov musia byt pripravené uskutocniovat medidlne neutajitelné verejné prejavy



politickej vole. Oslavné ¢i protestné demonstracie, zhromazdenia, blokady, Strajky.
(Vsetko, prirodzene, Uplne legalne!). Musia byt k dispozicii neformélne Struktury na
permanentny nazorovy boj na internete (Cety, blogy, diskusie na spravodajskych
portaloch). Musia sa uskutocnovat’ peticné akcie na vlastenecké témy. Musia sa najst
peniaze na realizdciu a prezentdciu nefalSovanych prieskumov verejnej mienky. Peniaze
na dalSie takéto odborné konferencie. Na Stipendid pre vyskumy v oblasti historie,
jazykovedy, politoloégie, masmedialnej komunikicie. Na staze pre vlastenecky
orientovanych Studentov. Na celoslovensky distribuované monografie, zborniky,
vyskumné prace a iné publikacie. Na rozvoj internetového portadlu Panslovanskej unie.
Na stavbu pomnikov a odhal'ovanie tabul’ slovenskym patriotom (najmé v Bratislave). Na
vystavy o historii Slovakov: na Slovensku, v sidle EU v Bruseli, v Zapadnej Eurdpe,
v zamori. Ale najlepSie by bolo, keby sa podarilo v strede Bratislavy najst’ priestory pre
SLOVENSKE CENTRUM, kde by sa nepretrzite premietali filmy, ponukali publikacie,
uskutoCiiovali besedy a vystavy s vlasteneckou tematikou. Tu by bola spolupraca
s Maticou slovenskou (ak sa ju podari opét’ raz ,,0zivotvorit*‘) nenahraditel'na.

Na toto vSetko treba cCas, peniaze, schopnych l'udi. Pocestovatelia Slovakov ich,
zialbohu, maji. Na nas zavisi, ¢i ich budeme mat aj my, Slovaci. Aktivity stalej
konferencie Panslovanskej unie davaju dovod k opatrnému optimizmu. A najmi - dovod
prilozit’ ruky k dielu. PhDr. FrantisSek Bury, CSc.

Podporit’ Peticiu mozete aj na: http://www.changenet.sk/?section=kampane&x=570377
Peticia proti ndvrhu MFSR o daiovej a odvodovej reforme

My, obc¢ania Slovenskej republiky, obraciame sa na predsednicku vlady SR a
Ministerstvo financii SR so ziadost'ou, aby vlada prehodnotila navrh danovej a odvodove;j
reformy predloZzeny Ministerstvom financii Slovenskej republiky.

e Sme proti zruSeniu moznosti uplatiiovania 40 % pausalnych odpisov

e Sme proti zvy$eniu dafového a odvodového zat’aZenia SZCO a
déchodcov

Vitame snahu vlady zjednodusit’ danovo-odvodovy systém. Navrhované znenie reformy
vak prinasa drasticky narast zatazenia velkej skupiny SZCO — Zivnostnikov, ale aj tych,
ktori pracuju podla autorského zdkona a d’alSich osobitnych predpisov, ¢o je znaSho
pohladu  vrozpore s deklarovanou snahou o zjednoduSenie systému,
s predvolebnymi sPubmi stucasnych vladnych stran aj s programovym vyhlisenim
vlady. Cas a naklady potrebné na vytvorenie autorského, umeleckého, vedeckého diela &i
umeleckého vykonu su zvicsa tazko kvantifikovatelné, preto v mnohych europskych
krajinach maju tvorivé profesie moznost’ vyuzivat pauSalne vydavky a d’alSie Specifické
mechanizmy podporujice tvorbu kultirnych hodnét v spolo¢nosti.

Predkladané zmeny tieZ vyraznym spdsobom dolahnii na SZCO — déchodcov, ktori
zostavaju aj v dochodkovom veku produktivni a vytvaraji hodnoty, platia dane, a pritom
si vlastnymi silami rieSia zlozitu a Casto nedodstojni ekonomickt situaciu. Namiesto
podpory ich chce §tat trestat’ vysokymi odvodmi a zdkonmi, ktoré ich voci ostatnym
ob¢anom znevyhodiuju.



Reforma oberie Cast’ obCanov Slovenskej republiky o moznosti, ktoré sa v
europskych krajinach dlhé desatrocia konstituovali a osved¢ili. Tym sa zasadne zhorsi
socialne a spolo¢enské postavenie slovenskych SZCO v Eurépskej Gnii. V1ada neriesi
postavenie stavovskych a profesijnych organizacii v oblasti kultary, vedy a vzdelavania,
ani komplexnu podporu tvorby. Dostupné udaje pritom dokazuju, ze Slovensko dnes
vramci EU patri medzi krajiny, kde je praca vo vicSine tvorivych, umeleckych a
vedeckych profesii mimoriadne zle platena, o vedie k odlivu do inych profesii, pripadne
do zahranicia.

Dve desatrocia lavicové a pravicové vlady menili danovy a odvodovy systém, az
nadobudol podobu platnti do 31. 12. 2010. Sucasny névrh zmien dopada predovsetkym
na tych obc¢anov, ktori pracuju samostatne, nezavisle, spoliehaju sa na vlastné sily a zo
Statu najmenej odCerpavaju. Zaroven nerieSi nazhromazdené problémy, ¢im sa vytvara
predpoklad nerovnosti obanov pred zakonom. Prijatie reformy v navrhovanej podobe
bude mat’ za nasledok vyrazny odliv z kategorie SZCO.

Podnikame, tvorime, Zijeme na Slovensku a chceme prispievat’ Kk jeho
napredovaniu. Chceme nad’alej vyuzivat’ moZnosti tvorivej realizacie, ktoré otvorili
udalosti z novembra 1989. Preto sme hlboko sklamani tym, Ze sa sucasna vlada
vel’kej skupine svojich ob¢anov obracia chrbtom a nezohl’adiiuje jej pripomienky.

Z uvedenych dévodov ziadame stiahnut’ navrhovant podobu reformy.

Za Slovensku koaliciu pre kulturnu diverzitu a Grémium SKKD:

Jozef Svonavsky, Herecka obec Slovenska

Pavol Kral’, akad. mal., Slovenska vytvarna tinia

Doc. Cubomir Fifik, Unia slovenskych televiznych tvorcov

Peter Kerlik, Slovensky syndikat novinarov

Orga Ruppeldtova, Slovenska spolo¢nost’ prekladatel'ov umeleckej literatary

Peter Lipa, Slovenska jazzova spolo¢nost’

PhDr. Jaroslav Soltys, PhD. Slovenska spolo¢nost’ prekladatel'ov odbornej literatiry

Peti¢ny harok doructe na adresu:
Jozef Svonavsky, Grémium SKKD, Dostojevského rad 2, 811 09 Bratislava (Kontaktna
osoba poverena zastupovanim ob¢anov v styku s orgdnom verejnej spravy)
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Slovenska politika, Zurnalistika pred prahom

dejinného zlomu v Zivote ¢eského naroda
a slovenského naroda
Bolo Slovensko, slovenska politika a zurnalistika, v kooperacnom a inova¢nom suzvuku
so zakladatel'skou osnovou Statnosti Cesko-Slovenskou narodnou radou na &ele
s Masarykom, M. R. Stefanikom a Benesom s podporou americkych Slovakov a Cechov
v aktivitach zahrani¢i schopné ujat’ sa svojej zodpovednosti v budovani spolocnej
Statnosti?

Slovenska politika sa koncom 19. storofia dopracovala k zjednoteniu narodného
a socialneho, demokratického principu a programovej osnovy Slovenska, Slovakov
v sebavyjadreni svojho Statotvorného bytia. Rodila sa spolo¢nd platforma Slovenskej
narodnej strany s vetvou HodZovej agrarnej politiky Sirokého narodného a socidlneho
kontextu: ,,Slovenska ndrodna strana stoji na stanovisku bezpodmienecného
samourcovacieho prava slovenského naroda a na tomto zaklade vindikuje pre slovensky
narod ucast na utvarani samostatného Statu pozostavajuceho zo Slovenska, Ciech,
Moravy a Sliezska. "

Slovenska socidlna demokracia: ,,Stojime na stanovisku utvorenia Slovenskej narodnej
rady, ktora pozostavajuc z poverenikov vsetkych slovenskych stran v krajine, bude jedine
oprdavnend zastupovat slovensky ndrod voci inondrodnym strandm a potazne vidde.
Naviac Slovenska socidlna demokracia mala jasne nielen v osnovani SNR, ale aj jednoty
narodného asocialneho principu politiky. Osvetluje jednoznacne svoj postoj
k nacionalizmu. Postavila sa jednozna¢ne proti slobodomurdrskym liberdlnym
burzoaznym koncepciam likvidacie narodov a zmeny ich spolocenstiev na beztvarii masu
trhu pracovnej sily v mnozeni ziskov vlastnikov kapitdlu z majetnosti okradanych
narodov. Stadla na legitimite identity naroda, narodov ako jedinych legitimnych
osnovatel'ov l'udskej civilizacie. Pochopila, ze kapitalizmus budovany len na vlastnicke;j
koristi ziskov nemdze byt pre svoju socidlnu vlastnicku obmedzenost stavitelom
socialneho Statu, kreovate'om humanizmu a vonkoncom uz nie demokracie. Slovenska
socidlna demokracia stdla na pozicii narodného principu v slovenskej politike v garancii
narodnej zvrchovanosti, kultarnej identity, sebaurcovacieho prava naroda. Lebo
nacionalizmus, zamerne démonizovany burzoaznou propagandou , fo je velmi Siroky
pochop, ktory zahriuje v sebe mnoho tendencii; iny nacionalizmus je ten, ktory smeruje
za podmanovanie inorecovych narodov, za asimilaciu susedov, iny je ten, ktory haji len
holy Zivot ndroda ako celku prirodou daného.”™ , Slovensko nie je len problémom
narodnym, ale isocialnym.“™ Postoj slovenskych socialistov k narodnej identite
slovenskej politiky ako osnovy aj politiky socidlnej vyjadrujicej obsah narodného bytia
popri atribitoch hodnotovych a kultarnych, mal uz eurdpsky, politicky rozmer. Dostalo
sa mu ohlasu aj v legionarskom periodiku ,,Slovenské hlasy*, ktoré vychadzali v Omsku:
,,Slovenska socidalna demokracia stoji na podklade narodnom, a ma preto velku ulohu
v buducnosti. Dosial to bol predovsetkym boj za vSeobecné volebné hlasovacie prava...
Ak sa oslobodi slovensky narod spod madarskeho panstva, socidlna demokracia bude
mat tu istu ulohu, vstepovat ludu slovenskemu sebavedomie, viiat' mu silu masy a celku,
zbavit ho nedéstojnej ponizenosti a pomalého dvizenia. d



Vedenie Slovenskej socialnej demokracie teda jednozna¢ne stalo na pozicii legitimity
slovenskej narodnej politiky ako integracného priestoru slovenskych zaujmov.
Predsedom Lehockym odmietla jednoznacne zachovanie integrity Uhorska. Naopak,
vyjadrila pripravenost’ ,,svorne spoluti¢inkovat’ s ndrodnou stranou. Deklaruje d’alSim
¢lenom vedenia A. Horvathom zhodu v nazerani na zakladné narodnopolitické otazky.

Slovensko uz malo k dispozicii aj tvorivy medialny, novinarsky potencial. Priestor, ktory
mu dovoloval asimilovat’ silny madarizacny tlak, nevyjadroval preto pochopitelne
v pocte vychadzajucich titulov jeho potencialne skryté tvorivé moznosti. Nepodarilo sa
vSak tomuto tlaku eSte rozruSit jeho hodnotové orienticie. Bol tu stile pritomny
bernolakovcami a Stirovcami vybudovany skelet narodného komunika¢ného priestoru,
znasobeny generdciami mati¢nej aktivity moyzesovsko-kuzmanyovskej a hlinkovsko-
hodzovskej, kultétyovskej a vajanskovskej. Zurnalistika zostava stale v slovenskom
priestore jednym z kl'aiCovych pilierov utvarania narodného, politického, geopolitického
spektra slovenskej politiky konca 19. storocia a prelomu v storo¢ie dvadsiate. Slovenska
politika, anajmd  Zurnalistika, sa uz jasne  vyhranila  zpolitického
a medidlnokomunika¢ného priestoru Uhorska. Mala uz svoj programovy hrot,
Statnopoliticky akcent aktivit. Ani liberalnym ,,inovaciam* hlasistov s periodikom ,,Hlas*
s podfarbenim cCeskej dominancie zadujmov sa nepodarilo utlmit’ proces Slovensku uz
vlastného politického vyzrievania v dimenziach uz nie regiondlnych ale europskych.
Nielen néarodné aktivity Slovenskej narodnej strany, ale aj aktivity slovenského
politického katolicizmu s podstatnym celoslovenskym dosahom osnovy duchovného
a komunikacného priestoru, nastapili proces celonarodnej programovej homogenizacie.
Nastupil proces vymanenia sa z politického a masmedialneho priestoru Uhorska. Aktivity
Andreja Hlinku a nim oslovenej, vedenej generacie katolickych, ale aj evanjelickych
medialnych, spolkovych aktivistov osnovali arozvijali komunikacny priestor
jednoznacne na bernoldkovsko-stirovskych zakladoch stratégie novej projekcie naroda.
Naplno sa otvaral priestor budovania medidlnej komunikacnej suverenity Slovenska
aktivizovanim novych narodnych elit miest a vidieka prekonavanim konfesijnych bariér.
Uzlom tejto kooperacie sa stala Slovenska narodna strana. V jej lone sa zbiehali aj
Hodzove politické, medidlne aktivity slovenského agrarizmu. A toto spektrum dopliiiala
Slovenska socidlna demokracia s jednoznacne narodnou podstatou svojho socidlneho
programu ajeho medidlneho krytia v ,Zore“, ,Novej dobe“, a v Slovenskych
robotnickych novinach.

Program, ulohy a ciele prvého slovenského robotnickeho ¢asopisu boli sformulované v
tvodniku ,,Zory* s titulkom priznaénym dobe: ,,Co chceme? V uvodniku sa konstatuje
a to jednoznacne: ,, Zalozili sme tlac, ktorej uloha je Vam o Vasich biedach dobrym
ucitelom a radcom byt. Trieda kapitalistov vyuziva vsetkych zakonnych a nezakonnych
prostriedkov k rozmnoZovaniu a k wudrZovaniu svojho panstva na rove ludu
bezmajetkového. Slovensky proletariat z tohto utlaku neoslobodi nikto, na nikoho sa
nemoze spoliehat, len sam na seba, na svoju silu“. V trojjazyénom naborovom letdku v
slovencine, mad’ar€ine a nemcine na podporu slovenskej tlace sa apelovalo na aktivitu
Citatelov: ,,My potrebujeme casopis, ktory by nas ucil nase Ziadosti a tuzby verne
vyjadrovat, nase utrpenie a biedu svetu zvestovat, ktory by vylucne a uplne nasim



zaujmom shizil. Casopis bude v nasich rukdch zbran, ktorou porazime najvicsieho
nepriatela — totiz nevedomost nasich spolubratov a tymto vynesieme sa na Sstupen
Clovecenskej dostojnosti, ktora nam este chybuje.” (F. Ruttkay: Prvy tlacovy orgéan
slovenskych robotnikov. Praca, 1. méja 1987, s. 7)

V kontexte politickych aktivit Dr. Ivana Dérera mé toto programové urcenie poslania
socidlnodemokratickej tlace dolezitost’ hodnotového zavizku ako neskorSieho kI'aicového
Cinitel’a socialnej demokracie na Slovensku.

Aky bol teda aj v oblasti publicistiky hodnotovy, a vo vrcholnych funkciach Statu aj
Statotvorny, rdmec Dérerovych politickych, a tym aj publicistickych, masovo-rétorickych
aktivit? Kontinuovali tieto aktivity slovensky Statotvorny pohyb k Statnopolitickej
identite Slovakov ako suverénneho naroda, rovnopravneho subjektu voci inym narodom?
Teda procesu vSeobecnej emancipacie narodov k civilizaénym vyzvam 20. storoc¢ia? Bola
jeho publicistika rozmedzim tohto nového civilizatného nastupu aj v publicistike, v
dejinach slovenského naroda so zdzemim vyse tisicrocnej historicity a identity? Identity
kultarno-antropologickej, historickej, filozofickej, socidlnokultirnej, komunikacne;,
uzemnej az po ti medzinarodno-pravnu? Aké hodnotové zmeny niesla jeho publicistika?
Vstupovala do pilierov narodnej klenby v architektire spoloénej $tatnosti Cechov a
Slovakov? Kam sa Dr. Ivan Dérer v tejto historickej vyzve Casu zaradil? Vstapil svojimi
Statnickymi, publicistickymi aktivitami do panteénu Slovakov, Slovenska ako politik a
Statnik? Dokonca strojca slovenskej buducnosti v rozvojovej koexistencii s inymi
narodmi? Alebo zostal pri svojom nepochybnom duchovnom osobnostnom rozmere
politikom, ktory dal k dispozicii ,,vy$Siemu principu“ ideoldgie ,.Ceskoslovenskosti®
svoju pravnicku, osobnostnu, publicistickl profesionalitu? Stal sa autoritou? Alebo zostal
v tieni vysSej autority? O ¢om v suhrne vypoveda jeho osudova draha Slovéka, politika s
brilantnym publicistickym vybavenim? To st pravda otazky, ktoré nemozno zodpovedat’
v nécrtku referatu do diskusie. A Ze ide o diskusiu s konferenénym ramcom dialogu je uz
poloZenie si tychto hodnotiacich kritérii nevyhnutné. Aj ked’ na prezentovani Skalu
otazok stihneme dat’ eSte zatial’ stale nevycerpavajiicu odpoved.

Vstup Dr. Ivana Dérera na novinarsku
a politickid scénu Slovenska

Dr. Ivan Dérer politicky vyzrieval vo viedenskom a prazskom prostredi. A je prirodzené,
7ze do jeho nazorového, postojového podlozia zaujala kIaiCovli poziciu optika
Masarykovho a BeneSovho pohl'adu na koncepciu budovania Cesko-slovenskej Statnosti.
Dérer prijal za dominantny rdmec politiky na Slovensku cesku politiku ako jej
dominantného kodu. Jej dominancia stala sa mu ,,prirodzenym®, urujicim koédom
Statnosti. Aby tak mohol konat’, vybudoval si pohlad na slovensky narodny vyvoj do
konca 19. storodia, ba az vzniku C-SR uspdsobenim si uz nespornych realii slovenskych
dejin svojskému vykladu jeho cechoslovakistickej doktriny. Dna 30. oktobra 1918
vstupuje Dr. Ivan Dérer uz viditelne ako politik na slovensku (¢esko-slovensku) politicka
scénu. V tento deitl sa uz v Martine zucastnil na dopoludnajSej predporade s
predstaviteI'mi slovenskej politiky. Pricestoval z Viedne. Prave vo Viedni bola skupina
Slovéakov, ktora bola v centre diania monarchie. Tu sa tato skupina Slovakov stretla aj s



politikmi ¢eského domaceho odboja na cele s Karlom Kramatom. Zastavili sa vo Viedni
na ceste k rozhovorom s Edvardom BeneSom v Zeneve. Na stretnuti bol pritomny aj
Dérer a Milan Hodza. Bol to prave Dr. Ivan Dérer, ktory v Martine informoval o tychto
rozhovoroch. Dr. Ivan Dérer , prizvukoval prianie ceskej delegacie, aby sa Slovaci
nevyslovovali za svoju samospravu voci ceskym krajinam vzhladom na medzinarodnu
situaciu, a tiez, aby zatial’ formulovali svoje poziadavky skor hmlisto a zaujali radsej
vyckavacie stanovisko. Ako je zndame, deklaracné zhromazdenie tento druhy navrh
nerespektovalo. Martinska deklaracia bola prijata jednomyselne, teda aj pritomnym
Ivanom Dérerom. Dérer potom spolu s J. Hanzalikom dostal za ulohu dorucit text
Martinskej deklaracie do Prahy “ (Kovac, Dusan, c. d. 38, s. 201).

Dr. Ivan Dérer pohyboval sa do roku 1918 v centre slovenskej presporskej spolo¢nosti uz
ako Student a s novou energiou ako mlady advokat.” Jeho prvé vstupy do publicistiky
publikoval Anton Stefanek v ,,Slovenskom obzore” (1907). Svoje ¢lanky publikoval pod
pseudonymom ,,Pan doktor*. Povécsine to boli ¢lanky na pravnicka tému a tiez prispevky
popularneho charakteru. Tieto prispevky zvicsa publikoval Anton Stefanek v Dudovych
novinach* a Milan Hodza v ,,Slovenskom tyzdenniku®. Dostalo sa mu prilezitosti vstapit’
do tvorivého ruchu redakcie ,,Narodného hlasnika®. Slovom obdobie do roku 1918 bolo
pre neho naberanim skusenosti a podnetov, priatel’stiev pre budtce orientacie. Zoznamuje
sa s redaktorsko-novinarskym prostredim. Stidva sa v predvojnovom obdobi
spolupracovnikom martinského ,Narodného hlasnika®. V tomto obdobi sa uz
zintenzivituju jeho kontakty s dalSimi spolupracovnikmi redakcie a prispievatel'mi:
Augustinom Rathom, Milanom Ivankom, Maériou Pietorovou a Jozefom Gregorom-
Tajovskym. Vyvijali spolu s Ivanom Dérerom usilie premenit’ ,,Narodny hlasnik na
politicky tyzdennik pokrokovej socidlnej orientdcie. A prdve vtomto tyzdenniku
absolvoval Ivan Dérer prvu lekciu rizik novinarskej profesie. Za protivojnovy tvodnik
,Hyeny chct vojnu* okusil vézenie. Po prepusteni ho ¢akal front, zranenie. Néasledne na
zaklade intervencie Kornela Stodolu stal sa pracovnikom slovenského oddelenia
cenzurnej kancelarie vo Viedni. Prostredie, ktoré kontaktovalo Ivana Dérera s Milanom
Hodzom, Ivanom Krnom, Jdnom Cabekom, z ¢eskych poslancov V. Klofd¢om, D.
Stafikom, A. Raginom, F. Udrzalom, A. Koliskom. Coraz &astejsie prichadzali do Viedne
martinski narodniari: Milan Ivanka, Matu§ Dula, socidlny demokrat Emanuel Lehocky,
Vavro Srobar, Anton Stefanek, I’. Okéanik a L. Makovicky. V tomto obdobi uz vstupil
Ivan Dérer do ,,velkej* politiky. Citil sa byt povedomym etnickym Slovakom, ale
politicky, postojovo sa otvaral priestoru ¢eskej politiky s masarykovskou orientaciou.

Dérer bol pred rokom 1918 iba v nastupe tejto cesty. V tomto obdobi bol este intenzivne
spaty s osudmi slovenského naroda. Mal prilezitost’ byt doslova na pulze jeho tepu
socidlneho zivota, obCianskeho Zivota v zapase o svoje obCianske a narodné, socialne
prava ako prévnik. Ako socialne orientovany intelektual vyzrieval v robotnickom
prostredi Preiporka a Malaciek. Uast’ na ich schodzkovej &innosti bola pre neho,
pravnika, budiceho politika hibkovymi sondami do reélneho Zivota naroda. Uz v tom
Case zaznamenavame jeho Clanky so socidlnou, humanistickou orientaciou.” Jeho
socidlna publicistika ustal'uje v jeho publicistickom S$tyle silno emotivne, az sarkasticko-
satirické, propagandistické zafarbenie. Stretdme sa s vyrazmi jeho emotivneho slovnika



ako ,pozitkarstvo®, ,politické zbahnenie“, ,popanstenie, ,orientdlna lenivost™,
,vulgarne dzentrictvo* a pod.

Zhriujuc: Slovensko politicky aj medidlno-komunika¢ne svojimi moZznost'ami pod krutou
mad’arizaciou prejavenym, a teda viac skrytym potencidlom, vyzrelo, aby prijalo vyzvy
k premendm historického vyznamu po roku 1918. Bolo pripravené budovat’ spolocne
s Cechmi, Moravanmi a na jeho tzemi Zijucimi narodnostami novy spoloény federalny
Stat.

Slovensko v medialnych $truktiirach po vzniku C-SR

Slovensko vstupuje na prah Ccesko-slovenskej Statnosti vlastnym komunikacnym
obrazom. Sposobili to Specifické historické podmienky utvérania politického zivota na
Slovensku v podmienkach raktsko-uhorskej monarchie. Bilancia slovenského
novinarstva a ¢asopisectva v obdobi vzniku C-SR nie je pre Slovensko najpriaznivejsia.
Zatial' ¢o pred vojnou vychadzalo okolo 45 slovenskych novin a ¢asopisov, vojnu ich
prezilo sotva 23. Pri¢iny tohto upadku treba hladat jednak vo zvySenom tlaku
mad’arizacie, cenziry, jednak v pasivite slovenskej burzoazie, nedostatku finan¢nych
prostriedkov, ibytku Citatel'skej zakladne v dosledku nedostatku finanénych prostriedkov
v nemajetnej Gasti spoloénosti. Tak sme na prahu vzniku C-SR svedkami toho, Ze na
Slovensku popri 12 konfesijnych novinach a casopisoch (7 katolickych, 4 evanjelické
ajeden inej skupiny) a piatich mad’arskych vychadza Stvoro slovenskych politickych
novin: Robotnicke noviny, Slovenské l'udové noviny, Slovensky tyzdennik, Narodnie
noviny adva &asopisy: Zivena, Pravny obzor, ktoré k tomu neboli ideovo a politicky
jednotné a zastupovali spektrum protichodnych zaujmov tried a politickych skupin.
Triedna Struktira vtedajSej spoloCnosti odrdza sa uz v plnom rozsahu 1 v slovenskom
novinarstve, v jeho ideovom a politickom zamerani. Popri vladnych novinach a novinach
slovenskej burzoazie, ktoru v tom Case na tlacovom fronte reprezentovalo troje novin,
rozvijala sa tla¢ proletarska, urend pre hajenie najSirSich vrstiev robotného T'udu,
reprezentovana osamelymi Robotnickymi novinami.

Vznik C-SR v roku 1918 priniesol radikalnu zmenu Zivotnych podmienok, celej povahy
verejného Zivota slovenskej spolo¢nosti, i zmenu funkcie Zurnalistiky. Stary spolocensky
systém monarchie vystriedal burzoazny parlamentarizmus, prenesenie taziska politiky do
vedenia politickych stran. K parlamentnej reci pristupuje ako reprezentant verejnej
mienky ovel'a vyznamne;j$i nastroj — tlac.

Dosledky tejto spoloCenskej premeny prejavili sa vyrazne v tom, ze dimenzie politiky, ale
i hospodarstva sa neobycajne zvicsili. Skala spolo¢enskych problémov bola rozsiahlejsia
aroznorodejSia. Meni sa aj Citate'skd zakladna, ktord zvlast na Slovensku bola
v dosledku uz spominanej mad’arizicie nacionalneho Gtlaku priuzka. Citatel'ska zakladia
dostala nové podnety — spolitizovanie, radikalizacia Sirokych vrstiev, prva svetova vojna
ajej dosledky na myslenie, vedomie spolocnosti, nové socidlne, triedne podnety,
masovejsi pristup k vzdelaniu. Uz samotna existencia Cesko-slovenského Statu stala sa
teda zdrojom velkej premeny v postaveni a spolocenskej funkcii zurnalistiky. ZvySena



spolocenska zaangazovanost’ prejavila sa nevyhnutne aj v obsahovej urovni novin. Do
popredia sa dostavajii problémy socialne, hospodarske, politické. Prehlbuje sa proces
diferenciécie v typoldgii tlace. V obsahu dominuje tendencia k vecnosti a jednoduchosti.
V systéme tlace politickych stran dochadza k uplatneniu kritérii, ktoré¢ obsahovali uz
faktor politickej diferenciacie spolo¢nosti, faktor zdujmovej spolocenskej diferenciacie,
faktor existencie spoloCenskych skupin, vytvorenych ako désledok spolocenskej del'by
prace, faktor demograficky, veku a pohlavia, vzdelania, narodnosti a pod.

Pittsburska dohoda — osnova realizacie federalizacie komunika¢ného
priestoru Slovenska

V obdobi rokov 1919 — 1920 do prijatia Ustavy Cesko-slovenskej republiky, ked’ este v

politike, v médidch rezonovali projekty federalizicie Cesko-Slovenska, tak so

spojovnikom bola pomenovana nasa Statnost dokumentmi Trianonu, slovenska
zurnalistika nastupovala este svoju rozvojovu cestu. Dokumentuju to jej prvé rozvojové
projekcie.

1) Slovensko jednoznacne pochopilo aprijalo aj v oblasti kreovaného medialneho

priestoru za zdklad spolocnej Statnosti s ceskym ndrodom federalisticky princip,

zakotveny v zneni avo filozofii Pittsburskej dohody s pozadim aj predchadzajicej
dohody Clevelandskej. To znamena:

a) Slovensko sa vratilo k zdrojom svojej Statnosti, jej filozofie zrevolu¢nych rokov
1848 — 1949, memorandovych obdobi. Osobitne ide o skusenosti geopoliticke,
filozofické, hodnotové, ale 1ekonomicko-trhové, medzinarodné, ktoré ziskala
slovenskd zurnalistika druhej polovice 19. storoCia a prelomu storocia dvadsiateho.
A zvlast v zapasoch o jej dimenziu politickej Zurnalistiky, zurnalistiky demokraticky
pluralitnej, schopnej viest dialog, sustredovat’ sily khlavnym dominantdm
narodného, Statoobc¢ianskeho rozvoja Slovenska.

b) Na uzemi Slovenska vznikaju spontinne vybory Slovenskej narodnej rady aich
periodika.

¢) Buduje sa komunikacnd siet. Vznikaji periodikd ako organy Slovenskej narodnej
rady. Ich vznik podnietil Slovensky dennik, ktory takmer po trojrocnej prestavke
vysiel opdt’ v Ruzomberku ako ,,Organ Slovenskej narodnej rady*. Prvé ¢islo vyslo 9.
9. 1918 pod redakciou Karola Huseka a Stefana Mnohel'a. Od ¢&. 27 z 15. 2. 1919
preslo vydéavanie sredakciou do Bratislavy. Vznikali noviny dalSie: ,,Sloboda“
(1918) v Skalici; ,,Slovensko (1918 — 1921) v Trnave; ,,Povazské hlasy* (1918 —
1919), Nové Mesto nad Vahom; Slobodny Slovak (1918 — 1918), Myjava; ,,NasSa
Orava“ (1918 — 1922), Dolny Kubin; ,,Tatransky Sokol* (1918), Liptovsky Mikulas;
,Hontiansky Slovak (1918 — 1922), Krupina.

d) Podnikaju sa kroky k budovaniu agentirneho spravodajstva Slovenska. Zriadenie
samostatnej agentury, nezdvislej na Uhorskej telegrafnej koreSpondencii. Uz 11.
decembra 1918 rozbichaju sa prace na zaloZeni agentiry. Vavrom Srobarom
povereny Ondrej Djuracka zacina organizovat’ ,,Slovensku tlacova kancelariu®.
Vedenia aorganizicie tejto agentiry sa ujima predvojnovy novinar a publicista
Dusan Porubsky. Agentira pdsobila v Ziline. Tu sa polozili zaklady moderného
agentirneho spravodajstva s prepojenim na spravodajské posty organizacnych



utvarov zupanov ana spravodajcov po celom Uzemi Slovenska. Hlavné poslanie:
slizit' a dotvarat’ siet’ budovania agentury, zasobovat’ tla¢ aktudlnymi spravami,
redigovat’ agenturny servis k informovaniu cudziny o vnutropolitickych udalostiach
Slovenska. Délezitou oblastou bolo vybudovat zmluvné reciproéné vztahy
s agenturami v zahrani¢i. DuSan Porubsky bohato zuzitkovava skusenosti pocetnych
zahrani¢nych spravodajskych agentr posobiacich v Budapesti avo Viedni
v predvojnovom a vojnovom obdobi. Zhromazdeny spravodajsky fond agentura
vydava ako ,,Spravodajstvo STK®. Odosielalo sa redakcidm denne, vzdy vecer
periodikam ,,Slovensky dennik* v Ruzomberku (v Bratislave), ,,Tren¢ianske noviny*,
Trenéin, ,,Sloboda“, Skalica, ,,Sloboda*, Zilina. Spravy STK sa posielali denne aj do
Prahy. Redakcia agentiry pripravovala denne 10, 15 stran spravodajskych textov.

Dna 4. 2. 1919 sa redakcia prestahovala do Bratislavy. Sem sa prestahovala aj vlada
zo Skalice. Redakcii STK pridelili dve miestnosti v hoteli U ¢erveného vola. Na jeho
mieste dnes stoji budova opit’ uz byvalého vydavatel'stva a redakcie ,,Pravdy* (roh
Jesenského a Starovej ulice). Tu bola redakcia agentury iba tri dni. Stahuje sa do
budovy Ministerstva pre spravu Slovenska (budova na Gondovej 2, kde sidli FF UK
a Koncertna sien A. Moyzesa). Agentira sa rozSiruje personalne o koreSpondentky
(2), novindrov Miroslava Pacelta, ktory prisiel z Viedne, kde pdsobil ako redaktor
Seskej tlatovej kancelarie (CTK); Jozefa Dockala, Karola Alexandra, Bruna
Weisbergera, Viléma Jandika. Mad’ari eSte stale ovladali prostrednictvom uradnikov
posty. Ti robili stistavnu sabotaz na postach, Zeleznici, nartisali spojenie, sabotovali
distribuciu tlace.

V Cesko-Slovensku sa teda buduji dve komunikaéné siete agenturneho
spravodajstva. V Cechach vznika z prazskej pobocky byvalej viedenskej ,, Telegrafnej
korespondencnej kanceldrie* ,,Ceskoslovenska tiskova kancelai. Teda nie Geska.
Postupne si vybudovala pobocky v Brne, Plzni, Olomouci, Opave, Karlovych Varoch,
Usti n/Labem , Liberci, Moravskej Ostrave. Vo februari 1919 vyslala CTK na
Slovensko do Bratislavy z Viedne tajomnika agrarnej strany FrantiSka Sed’a, aby tu
pri Ministerstve s plnou mocou pre spravu Slovenska zalozil odbocku CTK
a nadviazal spolupracu s STK.

Aj politické strany akceptovali minimélne rovnopravnu Statnu koexistenciu dvoch
okruhov Statotvornych narodnych ramcov utvarajiceho sa spontanne politického
systému. Dalo by sa teda povedat, Ze aj koexistencie Slovakov a Cechov ako
nositel'ov spolo¢nej federalizovanej Statnosti, a to aj pri uznani prav narodnostnych
mensin. Dokonca nielen Statotvorne orientované strany, ale aj Slovenska socialisticka
strana vyzvala k ,,spoluc¢innosti® celého néaroda, potazne zastupcov jeho politickych
stran, aby sa postavili na stanovisko utvorenia politického programu Slovenska popri
Socialnodemokratickej strane s tlaCovym organom ,,Robotnickych novin®, Slovenskej
I'udovej strane s tlacovym orgdnom ,,Slovak* a Slovenskej narodnej strany s tlacovym
organom ,,Narodné noviny*. Teda aj politicky systém sa utvaral v rovine suverenity
politického uzemia Slovenska. Ocakavalo sa utvaranie rovnakych politickych
narodnych $truktar v Cechach ana Morave. Utvéranie zakladov v podstate dvoch
federalnych subsystémov medialnej komunikaénej siete Cesko-Slovenska ma jediné



vysvetlenie: Este Zil a k navratu sa chystal M. R. Stefanik. Ze s nim nepoditali ako
s kI'aicovou Statnickou osobnost'ou vo vlade, bolo ocividné. Nestal sa ani aktivnym
ministrom narodnej obrany. Zostal mu ¢asovo neurcity post ministra vojny. Tieto
skutoénosti dali M. R. Stefinikovi dostatok dévodov ku kritickym twvaham
o utvarajicom sa klane Masaryk — BeneS. Z kuloarov prenikli spravy o jeho
nezelatelnom navrate. Masaryk a Bene$ a celd ich administrativa neodhodlali sa eSte
spustit na Slovenski likvidatni maSinériu vyhonkov slovenskej Statnosti
v presadzovani federalistickych atribttov statnej moci.

Ako sme uz uviedli, zatial' ¢o pred vojnou vychadzalo okolo 45 slovenskych novin
a ¢asopisov, vojnu ich prezilo 23. Na prahu vzniku Cesko-Slovenska malo Slovensko
k dispozicii popri 12 konfesijnych novinach a casopisoch (7 katolickych, 4 evanjelické
ajeden inej konfesijnej skupiny), 5 mad’arskych, bolo Stvoro slovenskych politickych
novin: ,,Slovenské ludové noviny“, Robotnicke noviny*, ,Slovensky tyzdennik®,
,Narodné noviny“ a dva cCasopisy: ,Zivena“, ,»Pravny obzor“. Na regionalnej Urovni
k tomuto poctu treba priratat’ uz spominané regionalne periodikd vydavané vybormi
Slovenskej narodnej rady.

Od prvych dni oficidlneho vzniku Cesko-slovenskej republiky 28. a 30. oktobra 1918
postavil osud Dr. Ivana Dérera do Zarnova prevratnych historickych zmien. Po doteraz
nevysvetlenej tragickej smrti M. R. Stefanika, Pittsburska dohoda §tatopravneho
vyznamu definujuca jednoznaéne, Ze vzniknuty §tat Cechov a Slovakov bude $tatom vole
Slovakov a Cechov, bola spochybnena. Tieto dva suverénne narody zachovajuc si svoju
identitu, mali budovat’ §tdt na federativnych zakladoch. Musime si uvedomit’, ze
,Petrovou skalou® slovenskej 3tatotvornej koncepcie Slovenska a Cesko-Slovenska bol
M. R. Stefinik. Vyznam Stefanikovej spoluprace bol aj ,pre Masarykovu misiu za
hranicami obrovsky. Ako podpredseda Narodnej rady Cceskoslovenskej nebol iba
pasivaym vykondvatelom véle a ndzorov Masarykovych. “® Bola to jeho diplomaticka
aktivita a prestiz vo vojnu veducich kruhoch ako organizatora Cesko-slovenskej ucasti
légiami v boji za vitazstvo demokracie, ktord dala Cesko-slovenskému odboju véhu
»spojenca’, castnika nového delenia geopolitického usporiadania Eurdpy. Rozhodne bez
Stefanika by nebol Masaryk Statnik a politik. A uz vonkoncom nie ,,0sloboditel*! Pre
Eur6pu bol po prichode do exilu Masaryk s povestou profesora, filozofa, sociologa. M.
R. Stefanik bol v tom &ase uz osobnost sa §tatnickym rozhladom. Stal sa svojmu
,ucitelovi® pocas prazskych §tadii viac nez rovnocennym partnerom. Bol to uz politik,
statnik putujuci svetom®.” Ano, §tatnik! ,, Tento Slovacek presel vsemi frontami
Spojencu, vSemi spojeneckymi ministerstvy, vSemi politickymi salony a vsemi dvory.
Ziskal si viivné pratele ve vojsku — Foch od Stefanika poprvé slysel o nds a o nasem usili
proti Rakousku...® Dokonca to, pravda, uZ po jeho tragickej smrti, konstatoval
uznanlivo ,, Zasluhuje vdécnosti nas vsech. “ Co sa moci a autority tyka Masaryk bol
zlozitou osobnostou. Anton Stefinek odkryva v istych intuiciach ,,druh@i obratend tvar
Masaryka, ktora vela napoveda, ¢o do Gprimnosti a kvality jeho vztahov k Stefanikovi, a
teda aj k Slovensku, k Slovakom a k ich $tatotvornym ambiciam.'” |, Celé pésobenie
Masarykovo pripadalo mi vzidy prilis kritizujucim... Rezal a rezal “ Navonok pdsobil
umiernene a laskavo. ,, Len ludskych bohov nechcel nad sebou trpiet. “l' Ty je na mieste
otazka: Nestalo sa to podhubim konca M. R. Stefinika? Len pripominame, Ze ani



Masaryk, ani Benes sa na pohrebe M. R. Stefanika nezti¢astnili. Nebola ustanovena $tatna
&i vladna komisia, ktora by dostala za wlohu vySetrit' pri¢iny tragédie. Anton Stefanek
komentujiic vztah Masaryka a Stefanika si uvedomuje ako Slovensko potrebuje, aby nam
., Boh dal zas podobne velkého Statnika, 'konstruktéra’. To bude tazsia uloha v nasich
pomeroch, lebo Cesi svojou minulostou boli a sii eminentne destruktivne predisponovant.
A preslo im to tiez do natury. A my, Slovaci, zabehli sme voci nim daleko v odpore. Ale
musime sa predsa zhodnut. K tomu bude treba u vodcov tiez menej egoizmu, viac lasky a
trpezlivosti. Bude ndm to treba viac, ¢o je zdkladnym rysom naboZenstva. “'*

Pre pochopenie reality Ceskej politiky voci Slovensku a Slovdkom inSpirativny postreh!
Slovaci a Cesi sa totiz historicky utvarali v rozdielnych hodnotovych a komunikaénych
prostrediach. Slovensko, Slovaci pestovali svoj duchovny priestor renesanciou, ktora
Slovensko zasiahla a duchovne obrodila narodne, tvorivo a celoeurépskym rozhl'adom,
pochopenim hibok kontinuity eurépskej civilizacie, kotviacej v antickej demokracii a
hodnotovo, duchovne v krestanstve. Cesi obdobie renesancie nezazili. Zostali duchovne
ukotveni v gotike. Nepresli teda tym hodnotovym, duchovnym civiliza¢ne, rozvojovym
zlomom ako Slovaci. Naviac eSte pred renesanciou, v ¢ase postupného rozpadu Velkej
Moravy, rozhodli sa vycClenit z tohto Statneho spolocenstva Slovanov a poziadali
nemeckého cisara o prevzatie protektoratu nad Ceskou korunou. Dostali sa teda do
dominancie germanskeho duchovného priestoru. Duchovné integracné pole Velkej
Moravy a slovanstva sa Cechom vzdialilo a Cesko sa duchovne — komunikaéné vzdialilo
Slovakom. Rozumieme si blizkost'ou jazyka, menej duchovnou podstatou.

Domnievame sa, Ze toto odbocenie mé svoj vyznam pre pochopenie celej zloZitosti
zmien, ktoré nastali po ,,odchode* Stefanika z politickej scény. Musel odist, aby sa
mohlo udiat’ to, ¢o sa udialo po jeho tragickom odchode. Smrt’ Stefanika zrodila novy
projekt ceskej politiky voci Slovdkom a Slovensku. Pittsburskd dohoda bola
»pochopitelne* vyhlasena Masarykom ,,za zdrap papiera“. Zostalo tu svetlo uz len
»Masarykovej“ osloboditel'skej misie.

Na defi 4. maja 1919 ohlasil navrat na Slovensko M. R. Stefanik. Pre istotu predstavitelia
vlady z Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska vybrali sa sadit’ lipky do
Skalice. Stefanika teda nik z vlady s poctami, ktoré si zasluzil, necakal. Cakala ho doteraz
nevysvetlitelnd smrt’ politickej vrazdy!? Podstatné je, Ze jeho upratanim z politickej
scény konci na Slovensku naznaCend federalizacia, autonomizacia Statu. To bola vSak
nielen fyzicka, ale politick4 vrazda na M. R. Stefanikovi a Slovensku. To bola podstata aj
doteraz nevysvetlenej fyzickej vrazdy. Je iste velavravné, ze Masaryk a Bene§ sa
nezucastnili na jeho ,Statnom* pohrebe. Masaryk a Bene$ vracaju sa do vlasti nie ako
predstavitelia politiky, a teda aj dohodnutych zavizkov Narodnej rady ¢esko-slovenskej s
funkciou docasnej vlady zahranicného odboja. Dokonca so zavdznou predlohou
preambuly ustavy — s Pittsburskou dohodou. Dohodou, ktord bola signovand ako
Masarykom, tak aj predstavitelmi Slovédkov a Cechov v zahraniénom odboji. Odboji,
ktory mal prepojenie na odboj domaci. T. G. Masaryk sa vracia nie ako predstavitel’ tohto
spektra Sirokej politicky autoritativnej dohody, ale ako samozvany ,prezident
osloboditel*. Likviduje dosah zahranicného odboja na zavéznost utvdrania ustavno-
zékonodarného ramca Cesko-Slovenska. Ako ,,0sloboditel’™, realizator Statnickej vole,



uvoliiuje si ruky k manipulaénym operaciam, ktoré v tieni jeho ,,0sloboditel'ského*
vodcovstva nasledovali. A vysledok nedal na seba dlho ¢akat’. Slovensko sa kolonialne
integruje s jednym ,Ceskoslovenskym® Staitnym jazykom. Likviduje sa Slovenska
narodna rada, vybory SNR na regiondlnej Girovni a ich periodikd. Decimuje sa politicky
syst¢ém Slovenska centralizaciou politického vedenia v Prahe. Redukuje sa tlac
v slovenskom jazyku. Za to sa vSak ponechava a podporuje pozicia mensinovej, najma
madarskej tlaCe. Decimuje sa slovensky subsyst¢ém medidlnej komunikacie. Jeho
referencny priestor sa centralizuje a regionalizuje zaroven. U periodik, ktoré vydéavaja
politické strany iba v okruhu celoslovenskej posobnosti sprisituji sa formy cenzury,
sabotuje sa ich distribucia. Aktivita slovenskej zurnalistiky je z hl'adiska celoStatneho
marginalizovand do sféry regionalizmu. Nie je v celoStatnej ponuke informacného
spektra medialnej informacnej a komunikacnej scény. Slovenské tlacova kanceléria je
likvidovana, pohltend CTK: CTK ovladla nielen komunikaény priestor Slovenska. Ale
Slovensko sa v agentirnom spravodajstve stahuje z komunika¢ného spektra Eurdpy.
Stava sa ,,vnatornym® regionalnym problémom &echoslovakizovaného Ceskoslovenska.
Duchovne Slovensko valcuje husitsko-zizkovska reformacné ideologia. Obet’: politicky
katolicizmus Slovenska. Inymi slovami va¢Sina néaroda.

Na vyvin slovenskej Zurnalistiky po roku 1920 mozno priliechavo parafrazovat’ vyrok
priaznivca Slovakov F. X. Saldu, ktory vyslovil na adresu slovenskej literatiry
povojnového obdobia, po roku 1918. Podobne ako obraz slovenskej literatury, tak aj
slovenskej zurnalistiky, podobal sa ,,slabo obsadenému orchestru®, v ktorom maju
prevahu len isté ndstroje a vela inych chyba. "'

Platilo to v prvom desatroci poprevratového obdobia takmer doslovne. Az zaciatkom
tridsiatych rokov 20. storoCia sa tento ,orchester slovenskej zurnalistiky doplnil
v rozvoji periodickej tlace, v rozhlasovom vysielani. Slovensko zachytilo aj vyvoj spejuci
k etablovaniu nového média — filmu a experimentalne aj televizie. Stale vSak zostaval
tento vyvoj rozvojom nerovnomernym, eSte stale plne nerozvinutym. Tu sa prejavili uz
nielen dosledky krutej madarizdcie, ale uz aj cCechoslovakistickej asimilacie
komunika¢ného priestoru. Slovensko bolo az zakerne komunikacne sterilizované. A tak
az vznik slovenskej Statnosti (1939 — 1945), profesiondlne dozretie poprevratovej
novinarskej generacie, ktorej sa dostalo v rokoch 1920 — 1938) uZz plnej stredoSkolske;
avrokoch 1939 — 1945 aj masove vysokoskolskej vzdelanosti, tento ,,orchester
nadobudol plné obsadenie. Slovenskd Zurnalistika sa z vonkajSiecho vyvinu ako javu
duchovného, civiliza¢ného, vyvinu komunika¢ného presunula v tomto obdobi, osobitne
slovenskej Statnosti 1939 — 1945 zpriestoru fragmentalnosti, z vonkajSej sféry
spoloCenského vyvoja uz do ,,vnutorného ustrojenstva“ narodnostitneho bytia ako
samostatného tvorivo-profesiondlneho javu, vydeleného z pisomnictva popri Ustrojenstve
literatiry. A nielen to. Preniesla sa zoblasti jej bytia uz do roviny jej vedomia,
sebauvedomovania sa. Touto zmenou sa zurnalistika stala nielen formou vlastného
sebauvedomenia, ale aj formou sebavedomia spolo¢nosti, naroda. Ddsledkom bola aj
vyrazna zmena obsahu a funkcia pojmu ,,slovensky novinar®. Pred rokom 1918, v celom
18. a 19. storoci kladol sa doraz na privlastok ,,slovensky*. Nadobudnutim istej vyvojovej
participacie slovenského naroda na Ccesko-slovenskej Statnosti sa uz zacal klast’
rovnocenny doraz s tendenciou plnohodnosti profesiondlneho vyznamu pojmu ,,novinar®.



Slovenskej zurnalistike sa dostalo vyssSieho stupna spolocenského uznania v nazerani na
novinarsku ¢innost. Tento vyznamny posun bol vSak vyvolany nielen objektivhym
civilizatnym posunom v komunikatnom zreni spolo¢nosti, diferenciacie jej
komunikaénych potrieb. Akceleratorom tohto posunu, ba az jeho dramatizaciou, sa stal
fenomén etablovania sa politickych stran, politického mocenského systému, ktory
snimkoval skrytli, v liberdlnom kapitalizme zdmerne pred obanmi skryvanu skuto¢nu
ekonomickt moc. VIadne strany sa stali ohniskami skrytej moci kapitélu a jej zaujmov.
Medialny komunika¢ny priestor sa stava aj priestorom, ¢i predovSetkym priestorom
politického mocenského systému a politického v podstate ekonomického konkuren¢ného
boja politickych ideologii o vedomie spolocnosti v pozicii voli¢skej kulisy. Zvlastnost'ou
stretu tychto ideologii bolo, e po vzniku Cesko-Slovenska Eurépa, presnejsie jej
dominantné¢ vel'moci, nenadobudli jednoznaéni mocenski geopoliticki dominanciu
geopolitického krytia eurdpskeho kontinentu. Ateisticko-bol'Sevicky import ideolégov
(komisarov) partokracie zo Zapadu nésilim a gulagmi, obCianskou vojnou nezdecimovali
Rusko ako sa planovalo. A takto nezdecimované sa ho nepodarilo ,v¢lenit do
neokolonialistickej globality Atlantickej Eurépy. Naopak. Etablované ateisticko-
bol’sevické partokratické Struktary v novych podmienkach likvidovali zapadny import.
Cesko-Slovensko sa dostalo na pomedzie novych geopolitickych zdujmov rozdelenej
Eur6py. Demokracia, pluralita medialnej komunikacie ,,sa udomacnila® v zloZitom
spektre socialnych konfliktov etablujaceho sa liberalneho kapitalu s jeho ,,prirodzenymi*
sprievodnymi javmi masového zbedaCovania obcanov, nasledného vystahovalectva,
koncentracie moci a kapitdlu do mafidnskych zoskupeni monopolov a geopoliticky
stalerozdelen¢ho sveta. Vytvaral sa teda aj priestor pre udomaciiovanie ideologii nielen
liberalizmu, ale aj lavicového socializmu. Je len prirodzen€, Ze najma socialna ideologia
oslovovala schudobnelu slovensku inteligenciu a mala aj v medialnych systémoch svoje
publicistické krytie. Integracnu silu ,,slovenskosti®, aj ked mala svoje opodstatnenie
a zdroje v zapase Slovakov o naplnenie svojej plnohodnotnej Gcasti na ¢esko-slovenskej
Statnosti, sa, iked zlozito, darilo v kazajke Cechoslovakistickej ideologie, ked nie
eliminovat’ v slovenskom politickom vyvine, tak aspon brzdit'. Naviac tu posobili celkom
nové, ¢i staronové odstredivé sily mad’arskej iredenty, a uz v Statoobc¢ianskej ideologii
etablované asimila¢né projekty, pre Slovakov — ¢echoslovakizmu! Tieto odstredivé sily
vyvolali k zivotu nadradeny pojem politického Zurnalizmu, opierajuci sa o nadnarodné
ideologie liberalizmu, svetoobCianstva a proletarskeho internacionalizmu. Teda ideologii,
ktorych cielom je likvidovat' narody, zbavit' ich préva, identity, Statopravneho bytia,
nastolit’ nad nimi totalitnli moc kapitalu a jeho vyvolenych vlastnikov. Stcasne v tomto
priestore sa aj kreuje svetovladda ,proletairov. V oboch pripadoch moc globalnej
svetovlady.

AvsSak ani v tomto obdobi v takto dimenzovanom komunikacnom priestore sa politickym
systtmom akcentovany substrat ,politického* a ,ideologického* nepretavoval
priamociaro na obsah zurnalistiky, novinarstva. Zurnalistika, novinarstvo si, i ked’ &asto
zlozito a okl'ukami, plnia eSte stale svoje komunikacné, duchovné poslanie. A to prave
cez vel'ké osobnosti s istou mierou svojej tvorivej slobody. Novinari sa ako profesia
grupovali eSte stdle z radov inteligencie: z prostredia osobnosti katolikov, evanjelikov,
pravnikov, $tudujucej inteligencie. Teda nie zo stranickych ideologov. Co je vsak
podstatné, povaha spolocenského poslania novinarstva, zurnalistiky ako produktu tejto uz



profesionalnej aktivity, bola po roku 1918 ind ako pred tymto medznikom cesko-
slovenskych novodobych dejin. KonStantnym kritériom sa v tejto poprevratovej
komunikacnej situdcii, v existencii ¢esko-slovenskej Statnosti stdva fakt, Ze novinarstvo
ako tvorivda profesia, zurnalistika ako produkt tvorivosti, diplomatického
a politologického myslenia tejto profesie, stava sa uz existenénym fenoménom narodného
Statu, jeho organizacie a komunikacnej integrity. A prvoradym predpokladom jej
profesionalnej komunikacnej kvality ajej schopnosti bolo plnenie  si svojich
komunika¢nych, hodnotovych, kultarnych a estetickych funkcii. Ato vSetko
v koncentracii ,,zivej* komunikacie.

Napriek tomu, ze zurnalistika, realizovana periodickou tlacou, rozhlasom, bola
,vtahovana“ do politickych konfrontacii, konfrontacii moci aideolodgii, vzrastal
v slovenskom novinarstve postupne doéraz na profesijni, hodnotovi, myslienkovu,
publicisticky postojovii nazorovu, umelecko-estetickil stranku novinarskej tvorby. A to
v plnom vyzname tohto slova. Sta¢i si pripomenut publicistov, publicistiku z okruhu
casopisov ,,DAV®, [ Pero“, ,Elan*, ,Slovenské pohlady“, ,Politika®“, ,,Slovensky
dennik®, ,,Slovenska politika“, ,,Slovenské zvesti®, ,,Pravda, ,,AZ UT“ a d’alie. A to bez
ohladu, ¢i prave s ohl'adom na ich hodnotové, ideologicky disperzné spektrum publika
medialnej recepcie. Tento akcent ,,odbornosti®, ,profesionality* vtlaca eSte stale
dynamike novinarstva v rokoch 1918 — 1938, 1939 — 1945 a neskor nasledne osobitné
¢érty. Crty uz na prvy pohlad odlisné od postavenia Zurnalistiky anovinarstva
predchadzajucich desatroci. Stdvame sa svedkami paralelnych, vzdjomne sa krizujucich,
réznorodych avzdjomne aj vylucujucich tendencii, prudov. Slovom scéna vyvinu
slovenskej zurnalistiky medzivojnového obdobia stdva sa pluralitnou. Charakterizuje ju
programové spektrum. Z plurality vyplyva koexistencia tychto fenoménov. Této
koexistencia posiliiovala ich dobovu pdsobnost’, adresnost’ v rozmanitosti. S produktom
tejto komunikacnej reality sa stal aj fenomén nésledného vyvinu medidlnej komunikacie
— diskontinuita! Inymi slovami povedané, jav oslabenej kauzilnej néslednosti pri
v¢lenovani komunikacnych masmedidlnych ,nosi¢ov do vyvinového medidlneho
procesu. Treba povedat’, Ze hibka profesionality novinarskej, az na vynimky vyznamnych
osobnosti slovenskej publicistiky, nedosiahla &o do hibky tvorivej reflexie hibku
tvorivych slojov literarnej komunikacie, literarnej kritiky. Slovenska novinarska
publicistika viac iba plosne, povrchne, informovala. Neprenikala, az na publicistiku,
reportaz, do hlbin za fakty, udalosti, clony ideoldgii. Mélo deSifrovala skryté prudy,
motivy aciele dobovej politiky a geopolitiky. Informovala a menej orientovala.
Zurnalistika tohto obdobia dala v$ak slovenskému novinarstvu ,,0sobnosti pera“,
tvorivého kumstu jazyka, kompozicie, ,,Citavosti®, clankov, reportazi, fejtonov, besednic,
britkych politickych glos, satirickych $lahov, novinarov organizatorov novinarskeho
profesionalneho Zivota. ESte stidle vSak bolo menej osobnosti s vnitornym priestorom
myslenia, geopolitickej, politickej invencie, jasnozrivosti, vnttornej slobody, ktoré boli
schopné urcovat,, ¢i objavovat’ hlavné koridory vyvinovych ciest naroda a spolo¢nosti.

Nadobudnutie cesko-slovenskej Statnosti roku 1918 pri vSetkej kriti€nosti uvolnilo
dovtedy potlacené sily, energiu vSetkych slovenskych politickych, hospodarskych,
kultarnych a socidlnych snéh. Tento rozmer duchovného ,,zdvihu“ dal slovenskému
poprevratovému novinarstvu do vienka imperativ vSetkych slovenskych kultirnych snéh,



aby aj zurnalistika bola ,predovsetkym®, ak nie vylu¢ne, vyrazom a propagatorom
narodnych idei. Najmé prvé desatrocie po roku 1918 dovolovalo, osobitne do prijatia
Ustavy C-SR roku 1920, aby sa slobodne prejavili vietky stranky dispozicii politickej,
kultarnej, socidlnej aktivity Slovenska, a teda aj novindrstva. Nebol to vSak vyvoj uz
naplno rozvinutého nastupu. No, ¢o je podstatné, v tendencii mal tento nastup vzostupnu
liniu.
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http://www.sme.sk/c/5908048/scitaci-komisari-maju-na-nenalepene-kody-nahradny-
plan.html

S¢itaci komisari maji na nenalepené kédy nahradny plan
Hadky uradov odradili viacerych s¢itacich komisarov. Prestali so zbieranim udajov.

KOSICE. Séitaci komisari z celého Slovenska hlésia, ze 'udia odmietaju na séitacie
formulére lepit’ identifika¢né kody. Aj pre tento scenar maji komisari pokyny, hoci o
nich $éfka Statistického tradu Cudmila Benkovicova nechce hovorit'.

Viaceri s¢itaci komisari z PreSovského a KoSického kraja SME potvrdili, ze do
formularov, na ktorych chybaju identifikatory, maja vpisovat identifikacné kody rucne.
Usmernenie dostali na Skoleni eSte pred sCitanim.

Ruéne

,»V pomocnom tlacive D je menny zoznam 0s6b aj s ich predtlacenymi Specifickymi
identifikatormi. V pripade, Ze ob¢an z akychkol'vek dovodov nenalepi svoj kod do
s¢itacieho harka, mame ho jednoducho vypisat’ rukou. Stotoznit’ ¢loveka nie je problém,*
povedal jeden z komisarov.

3

V pokynoch Statistického tiradu pre komisarov vo vestniku vlady z januara nie je o
ruénom vpisovani kodov ani zmienky. Pokyny hovoria len o tom, Ze k dispozicii budu
nahradné identifikatory napriklad v pripade straty ¢i poskodenia originalu, alebo v
pripade, Ze obc¢an nie je vpisany v zozname.

,,O vpisovani identifikatorov do s¢itacich formularov ni¢ neviem. Obrat’te sa na koSické
pracovisko,” povedala v¢era hovorkyna Statistického tiradu Eva Kelemenova.

Komisarov v Kosickom kraji $kolili pracovnici Statistického tradu v Kogiciach. Krajska
gestorka s¢itania Adriana Kaskova tvrdi, ze komisari maju opisat’ kod do tlaciva len
vtedy, ked’ je identifikator nepouzitelny. ,,Ked obcan odmietne identifikator nalepit’,
komisar prevezme materidl bez neho.*



Komisari odchadzaja

Nervozita okolo s¢itania sa odrazila aj na hromadnom odchode komisarov. V
bratislavskom Starom Meste ich odmietlo pokraovat’ v s¢itani Styridsat’, v Banske;j
Bystrici 24. V oboch mestach mali dostatok ndhradnikov.

Vigsie problémy mozu mat’ v Zilinskom kraji, kde nemaji Ziadnych néhradnikov.
SaS: Mali by padat’ hlavy uradnikov
Politici vyzyvaju na ucast’ v s¢itani, zodpovednost’ chci vyvodit’ neskor.

BRATISLAVA. Séfka Statistického tradu I'udmila Benkovi¢ova musi vysvetPovat
problémy so s¢itanim.

V pondelok ju prijala premiérka, véera klub poslancov SaS. Ziadali vysvetlenie po tom,
ako Urad na ochranu osobnych tidajov vyhlasil, Ze s¢itanie nie je anonymné.

Iveta Radi¢ova (SDKU) Benkovi¢ovu poziadala, aby ,urad dosledne chranil Gidaje
obcanov a predisiel tak pochybnostiam®.

SaS: Pochybili obaja

Klub poslancov Sas$ si véera predvolal Benkovi¢ovu aj §¢fa Uradu na ochranu osobnych
udajov Gyulu Veszeleia (SMK). ,,Z obidvoch tradov isli na proces s¢itania zméto¢né
vyhlasenia, ktoré zbyto¢ne zneistili obcanov Slovenskej republiky, povedal po stretnuti
$éf klubu SaS Jozef Kollar.

Statisticky trad podl’a neho nemal hovorit, Ze ide o anonymné s¢itanie a Veszeleiov urad
mal zasa skor prezentovat’ vyhrady.

»Pravdepodobne este bude diskusia o vyvodeni politickej zodpovednosti,* dodal §éf
klubu. Na otazku, ¢i tym mysli odvolanie $éfov oboch tradov, odpovedal, ze by to teraz
,hespecifikoval®.

,Keby to bolo na mne, bol by som za odvolanie, povedal poslanec SaS Peter Kalist.
Napriek tomu Kollar vyzval obCanov, ,,aby sa predsa len zicCastnili s¢itania®.

VypiSe aj Veszelei
Z tvrdej kritiky vCera ustlpil aj Veszelei, ktory vyhlasil, ze na svoj formular
pravdepodobne nalepi identifikator, teda kod, cez ktory vedia Statistici zistit’, kto s€itanie

vyplnil.

Benkovi¢ovu do funkcie vybrala vlada Roberta Fica, Veszeleia druhd vlada Mikulasa
Dzurindu. Jan Krempasky



» Fobia ohladom identifikdtora“ v knihe Zjavenia sv. apostola Jana!

Oznaceni budeme vietci, ale nie je jedno, kto nds oznaci. A moZno prdve o to tu ide,
aby sme sa uz teraz oznacili uplne dobrovol’ne ,,éislom mena Selmy*.

»Potom som videl styroch anjelov, ako stoja na Styroch uhloch zeme a drzia Stvoro
zemskych vetrov, aby nevial vietor ani na zem ani na mora ani na nijaky strom.’

A videl som vystupovat’ od vychodu sinka iného anjela, ktory mal pecat’ zivého Boha a
mohutnym hlasom zvolal na Styroch anjelov, ktori dostali moc $kodit’ zemi a moru:
"Neskod’te zemi ani moru ani stromom, kym neoznac¢ime na Cele sluzobnikov nasho
Boha!" (Zj 7, 2-3).

»A z dymu vysli na zem kobylky a dostali moc, aki maji pozemské Skorpiony. Povedalo
sa im, aby neskodili trdve na zemi, ani nijakej byline ani nijakému stromu, ale iba
Pud’om, ktori nemaju na ¢ele Boziu pecat™ (Zj 9, 3-5).

»A (zemska Selma) pdsobi, ze vSetci, mali i vel’ki, bohati i chudobni, slobodni aj otroci,
prijimaju na prava ruku alebo na ¢elo znak, a Ze nik nemdze kupovat alebo predavat, iba
ten, kto ma znak: meno Selmy alebo ¢islo jej mena. V tomto je madrost’: Kto ma rozum,
nech spocita ¢islo Selmys; je to Cislo loveka a jeho ¢islo je Sest’stoSestdesiatsest’! ,, (Zj 13,
16-18).

»Potom som videl, a hl'a, Baranok stal na vrchu Sion a s nim stostridsatstyritisic tych, co
mali na ¢ele napisane jeho meno a meno jeho Otca® (Zj 14, 1).

,,P0 nich nasledoval iny, treti anjel a volal mohutnym hlasom: "Ak sa niekto bude klanat’
Selme a jej obrazu a prijme znak na svoje ¢elo alebo na svoju ruku,

aj ten bude pit’ z vina Bozieho hnevu, nezriedeného, naliateho do ¢aSe jeho hnevu, a bude
muceny ohfiom a sirou pred svitymi anjelmi a pred Barankom.

A dym ich muk bude stupat’ na veky vekov a nebudu mat’ oddychu vo dne v noci ti, ¢o sa
klanaju Selme a jej obrazu, ani ten, kto by prijal znak jej mena."

V tomto je trpezlivost’ svitych, ktori zachovavaju Bozie prikdzania a vieru v Jezisa“ (Zj
14, 9-12).

,Odisiel prvy a vylial svoju ¢asSu na zem: a povyhadzovali sa zhubné a zI¢ vredy na
I'ud’och, ¢o mali znak Selmy, aj na tych, ¢o sa klaiali jej obrazu ,, (Zj, 16, 2).

Clovek sa az cuduje ze rozumne uvazujuci ludia sa daju na taketo triky nachytat a dale;j
dokazu sirit take voloviny. J.

Je to volovina. Uvazujte je to celosvetove scitanie ludi mozno nejake casti u nas
zanedbali, ale v Cechach a inde to prebieha hladko. Preco asi? Naleteli ste madarskym



agnetom. Komu prospieva ze sa nie presne zisti kolko ich je. Oni chcu svoje nadprava a
ked by sa zistilo (oni to uz davno vedia) ze je pokles Madarov na Slovensku, menej by sa
s nimi pocitalo. Preco bol doteraz Urad na ochranu osobnych udajov ticho mozno 15
rokov a zrazu je aktivny? Kto je na cele? NO nejaky Gyula druhe meno som zabudol
(Veszelei). Ciselny identifikator ma dve casti. Aku vypovednu hodnotu bude mat harok
ktory poslete na SU, no ziadnu ved ako budu vediet ze to niekto neposiela 2x. To
sposobili mudre hlavy, ktore chceli aby sa dalo registrovat aj cez internet. Tak ako chcu
volby cez internet. Scitanie Vam nevadilo pred 10-mi rokmi, pred 20-mi rokmi, atd a
nevadilo to ani Vasim starym rodicom, ktori to tak isto vyplnali? Preco asi na zaciatku
roka ohlasili ze v juli nas bude 6 miliard?

Lebo vedeli ze bude scitanie. Ja som za ochranu osobnych udajov a aj si ich chranim, to
by bola velmi dlha historia keby som Vam to vysvetlil, len jeden fakt z velkej kopy. To
Vam nevadi, ze ked pridete do ktorejkolvek banky oni si zapisuju Vase rodne cislo? A
naco im je a na zaklade akeho zakona to robia? Taky zakon neexistuje. Vraj bankovy
zakon a ten je vari nad Ustavou a nad Deklaraciou ludskych prav? Ale

skuste im povedat ze nech si Vase rodne cislo neberu (ja som si ho prelepil), nech Vas len
identifikuju. No nedaju Vam peniaze, alebo povedia chodte prec. Tam sa preco neburite?
No na to 99 percent ludi nema odvahu a predpokladam ani Vy. Ja som to aspon skusil ....
Chcete druhy priklad? Preco si Elektrarne odpisuju vase rodne cislo? Na zaklade akeho
zakona? Ziadny zakon na to neexistuje. V Cechach Urad na ochranu osobnych udajov
aspon nieco robi. Nas je poriadny zasivak "posadte ma na stolicku a velmi so mnou
nehybte...." Prajem prijemny den.  J.

P.S.: A to som este zabudol skenery na letickach, kde vidia Vase "prednosti", Vasej zeny,
dcery. Preco sa maju uchylaci na Vas odbavovat? Ved o.i. to nie je jednorazove, ale
vsetko sa archivuje. V americom lietadle som dostal 1dl whisky, dal som si do vrecka ze
si to dam ked si nieco zajem, vystupil som z lietadla a isiel som len z jedneho lietadla
zaregistrovali tu flasticku na snimaci na kvapaliny a taku buzeraciu mi urobili, jedna
gestapacka mi preberala kus po

kuse, papierik po papieriku pozerala mi do oci a usmievala sa dotykala sa vsetkeho. Hned
som napisal staznost ze chytala moje osobne veci rukami bez rukaviciek a doteraz mi
neodpovedali. Za cias najvacsiecho komunizmu sa vasich veci v osobnej batozine a ani v
kufre nesmel colnik dotknut bez rukaviciek.

A posledny priklad, ja nepotrebujem ani ziadny scitaci harok a najdem tolko udajov o
osobe z verejnych zdrojov ze by ste sa divili. J.

>Navrhujem Vam taketo Salamunske riesenie:

>1)-Preberte scitacie harky

>2)-Vyplnte ich

>3)-NENALEPUJTE NA TLACIVO CIAROVY IN KOD- ciselny identifikator
>4)-Vyplnene formulare - BEZ NALEPENEHO CISELNEHO IDENTIFIKATORA -
vlozte do

>postovej obalky a tento list bez udania vasej adresy (adresy odosielatela)

>odoslite na tuto adresu:

>Statisticky trad Slovenskej republiky



>Mileticova 3,
>824 67 Bratislava
>Ako hovori jedno Slovenske prislovie: "Aj vlk bude syty ale i koza zostane ~ >cela".

> Keby ste to neboli napisali Vy mne, tak tento postreh napiSem ja Vam. Vsetko >je v
naSom State tak, ako chcii Mad’ari s tou vyt'ahovou stranou. Spravna otazka: >Cui
prodest, cui bono — na ¢o je to dobré, komu to sluzi... Stretol som sa s >podstatne
mladSou kolegyiiou, ktord bola nedavno na z4jazde v New Yorku, nuz >to, ¢o mi opisala
ako s nimi, turistami, jednali po prilete je v porovnani s >komunizmom science fiction. Je
pravda aj ta, ze Casy sa menia, a nie k >lepSiemu, a treba sa branit’ pred fanatikmi, I'udska
dostojnost’, l'udsky zivot >vsak pre mocnych tohto sveta uz ni¢ neznamend. Slovensko
moze byt slobodné,

>nie vSak nezavislé, je prili§ malé, slabé a vydrancované. Ja som snival o >Slovensku, o
Slovékoch, moje romantické sny sa vSak premenili na sny o >prizraku, a kladiem si
otazku kam to na Slovensku i v Eurdpe dotiahneme bez >moralky, pretoze je to len a len
o moralke, tej jedinej, veénej. > jmr

>

>

>> Viete co je zaujimave? Ze az teraz sa ozval Urad na ochranu osobnych udajov, >>
hoci 20 rokov spal oproti Ceskemu uradu bol 20 rokov v kome. Teraz sa zrazu >>
prebudili. Este zaujimavejsie je kto je na cele tohoto uradu nejaky Gyula Veszelei>>
Otazka komu to najviac prospieva. Ten kto uz ma sam zratane svoje >> pocty mensin a je
to prenho nevyhodne. Preto potrebuje zneistit vysledky >> volieb.

>> Zaujimave, ze Americania ziadali osobne udaje od EU o vsetkych obyvateloch >EU,
>> nielen tych co tam cestuju. Okrem toho mozete do USA cestovat, ak mate v >pase >>
biometricke udaje a okrem toho na hraniciach tak isto musite dat svoje >otlacky >>
vsetkych prstov kamera snima zrenicky, stieraju vam z pokozky povrch, >nasavaju >> z
vlasov (mozno DNA) a nikto neprotestuje proti tomu. Kazdy mlci a to je >> cudzia
krajina (nie clen EU) a svojim nechceme dat udaje. Kto vsetko u nas berie rodne cislo >>
ale podla zakona to moze pozadovat len Statisticky urad a policia. Nik iny. >> Kazda
banka si to zapisuje, kazdy vratnik a to nikomu nevadi?!

A este nieco jezaujimave. Paraolympijske hry, hokejovy sampionat, scitanie ludu, akoby
sa Vlady SR ani netykalo. Bez prihovoru, bez usmernenia ludi. Para hry skoncili fiaskom,
ved uz vo februari sa dalo ocakavat, vlada nedala ziadne peniaze, ten chudak mozno to
myslel dobre, ale vlada keby dala peniazem mohla dodat aj kontrolu! Na hokej nedali
peniaze len pozicku Bratislave, ale kazdy minister chodil na zapasy a to ich nemrzelo ze
neprispeli na zdrarny priebeh akcie? Rad by som vedel, ci tam isiel Freso, ktory zrusil
stadion v Petrzalke. Je prenho asi lepsie, ked sa deti budu potlkat po uliciach a budu
fetovat a brat drogy? Ved v Petrzalke nic nie je a ten chrap... zrusi stadion, ktory by nebol
vystavany zo statnych prostriedkov! Hanba im! Fu;!



HOVORY "M" — Vladimir Meciar: Zac¢nu sa Slovaci ucit’ vd’aka zakonu romsky?

Na Slovensku sa d4 vstupit do vetkého * Statne organy hraji navzajom komédiu *
Neboli ochotni pockat’ ani mesiac, aby bolo jasné, kol’kych sa to tyka * Budeme mat’
trojjazycné obce?

* Pri rozdavani s¢itacich harkov mali na celom Slovensku problém dvojjazycné obce,
ked’ze dostavali viac mad’arsky vytlacenych harkov, nez potrebovali slovenskych. Pred
desiatimi rokmi boli slovenské a na poziadanie ob¢an dostal aj mad’arsky harok.
Momentélne je problém aj s osobnymi udajmi, ked’ Statne organy sa sporia, kto urobil
chybu. Je s¢itanie dokazom neschopnosti vlady zabezpegit’ tato tlohu od EU?

V. Meciar: Moje stanovisko a vyhrady su dostato¢ne dlho zndme. Boli sme prvi, ktori
sme na chyby upozoriiovali. V podstate pracujeme mesiac v predstihu pred ostatnymi.

* Mozeme zopakovat tieto chyby?

V. Meciar: Prvé bola v tom, zZe vlada SR vyclenila peniaze na kampain mad’arske;j
narodnostnej mensine s cielom prerobit’ Rémov za Mad’arov. Toto zo sc¢itania vyjde,
bude to skreslenie redlneho stavu. Zavinila to vlada Ivety Radicovej. Konkrétne peniaze
vyclenoval jej podpredseda pre mensinovu politiku. Druhd bola v samotnej konstrukcii
dotaznika. Opit’ sa pokracuje v otazke vyjst’ o najviac v Ustrety mad’arskej menSine, u
ktorej sa ocakaval vyrazny prepad poctu. Tri otazky dali o jazyku. Tato otazku uz takmer
tristvrt’ roka predtym rozpracovavali odbornici v strandch mad’arskej koalicie, aby ju
dostali do kontrolnej podoby s tym, zZe ak by nevysiel zakladny pocet, tak nech vyjde
pocet v pouzivani jazyka. To je staréd tradicia mad’arskej politiky — kto hovori, ¢i vie
mad’arsky — je Madar. Tretia je v tom, ze bola sI'ibend anonymita a ta neexistuje. A to
ani v terajSej podobe dotaznika. Ked’ uvediete datum, miesto narodenia, tak ste presne
identifikovany, ak dodate, Ze ste osoba muzského pohlavia, aké mate povolanie, je to
vel'mi jednoduché.



* A Co tam chyba?

V. Meciar: Nie su tam vel'mi dolezité otazky na tvorby socialnych politik Statu. S¢itanie
preto neposkytne ten obraz toho, na ¢o sa ma orientovat’. DalSia stranka anonymity je
porusend identifika¢nym ¢islom. Ak ho tam dam, tak to mo6Zem rovno podpisat’.

* Identifikator tam bol vraj dany, aby dotaznik nevyplnilo viac l'udi viackrat.

V. Meciar: Aby ho nevyplnilo osem miliéonov I'udi? To je totalna hlupost’. Ved’ je okolo
trinast’ tisic s¢itacich komisarov. A harky preberaju komisari. Prebera tol'ko, kol'ko komu
odovzdal.

* Namietka bola, ze identifikator je aj pre internet, Ze by mohol odovzdat’ harok rukou
napisany a aj cez internet zaslat’ d’alsi.

V. Meciar: Takéto konanie vylucuje efektivitu a objektivitu takéhoto spracovania. Ved’ aj
cez internet existuji vzdy kontrolné mechanizmy ako s nim pracovat’ a ako spracovat’
cezen zaslané harky.

* Slo vraj o snahu zabranit’ zneuzZitiu tychto udajov.

V. Meciar: Ochrana zneuZitia tychto udajov neexistuje, a to znovu potvrdzujem,
neexistuje U€inny systém zabranenia zneuzitia tychto udajov. Pani predsedkyna Statistiky
presviedc¢a, Ze ona je tou zarukou, ale v podstate cela tato kampan je kampatiou proti ne;j.
Odide zo Statistiky a o bude d’alej s udajmi? Ved budu mat adresata, meno, priezvisko a
bude ich moct’ pouzit’ ktokol'vek, kto bude chciet’ do toho vstlpit’, ked’ ziska pristup. Ved’
na Slovensku sa da vstlpit’ do vSetkého. Vznika tak nieco, ¢o si mozu l'udia vyrobit’ sami
na seba, proti sebe. Ked’ zratame suhrn veci, ktoré su zbabrané a obracaju sa proti
obcanovi, nuz som uz ddvno oznamil, Ze sa budem spravat’ formou protestu.



* Mozete byt konkrétnejsi?

V. Meciar: Protest pre miia znamena, ze som harky ani neprebral. Preto ich nebudem ani
vyplat a ani vracat. Som ochotny zucastnit’ sa kazdého zikonného, seridzne
pripraveného séitania. LenZe toto nespiia ani podmienku zdkonnosti a ani podmienku
ucelnosti, ku ktorej by scitanie mohlo smerovat’.

* Myslite si, ze tieto vysledky bude mozné zrusit, ked’ sa Statne organy navzajom sporia
na verejnosti a zneistuji Coraz vacsie Casti obanov?

V. Me¢iar: V pripade $tatnych organov sa dostavame do komicke;j situacie. Utvar
splnomocnenca pre ochranu osobnych udajov hovori, Ze tu ziadna ochrana nie je, v com
ma pravdu. Na druhej strane hovoria, ze je to Mad’ar. Preto je tu vraj zdujem, aby Slovaci
neprisli k s¢itaniu a tym by sa navysil percentudlny podiel Mad’arov. Lenze Statistici
maju presnu evidenciu obyvatel'stva a vedia, kol’ko je ich zivych a kol’ki neodovzdali
harky, takze percentudlne tie pomery to nemeni. TakZe sa ned4 obhéjit’ stanovisko
Statistiky, Ze ide o boj o postavenie mensiny a ze netcast’ navysi percento mensiny, ¢o
nie je celkom pravda. Preto pri revizii vladnej moci bude revizia s¢itania. Aspoii z nasej
strany to garantujem.

* Pri zakone o pouzivani jazykov mensin Most-Hid znizila hranicu na 15 percent, ¢o
KDH nezablokovalo a ani Matovi¢. Béla Bugar dopredu hrozil, ze by sme videli, ¢o by sa
stalo, ak by mu v koalicii zakon neschvalil.

V.  Meciar: Bugér vzdy robil politiku sposobom — ismev k Slovakom a tvrdo za
ciel'mi narodnostnej politiky. Strategicky a zivotny zaujem vsetkych ob¢anov
zijucich na tizemi SR je, aby sa navzajom integrovali a vytvorili jeden celok. Aj
ked’ r6zny, ale jeden celok. V iom musia existovat’ nielen spolocné zaujmy, ale aj
spolo¢na komunikacia. Ak hovorime rozpravajme sa jednym jazykom, aby sme sa
rozumeli, je to v zaujme vytvarania integrovaného celku. Nejde o utlacanie
mensin. Na to su iné predpisy, ktoré to riesia. Ak sa slovensky jazyk v posobnosti
ku vSetkym obanom obmedzuje, tak potom nie je cielom vytvarat’ spolocnost’
pre vSetkych, ale separovat’ na jazykovej prislusnosti ¢ast’ obanov, ¢o je tu uz od
18. storocia. Jazykovou vynimoc¢nost'ou dostat’ I'udi do deliacich ciar. Nebolo a
nie je to dobré. Tento zdkon nechéva niektoré veci na d’alSich 10 rokov na
dozretie. Medzitym budu este dve — tri vlady, ktoré to mozu eite zmenit'. Dalej



nechava otvorenu otazku terajsich Statistickych vysledkov. VSimnite si, Ze nikto
nebol ochotny jeden mesiac pockat’, aby bolo jasné, kol’kych sa to tyka. SMK a aj
Most-Hid boli zasadne proti tomu, aby sa pouzivali sankcie pri porusovani
pouzivania slovenského jazyka. Ale sicasne zavadzaju sankcie pri pouZzivani
mensinového jazyka. CiZe tie zaujmy znovu nesmeruju k zakladnej téze, ktora je
strategicka pre SR, vytvarat’ ob¢iansku jednotu v obcCianskej spoloc¢nosti. Vzdy sa
tu hra na nacionalnu identitu. Zakon ma este jednu zradu. Co s obcami, kde aj
Rémovia maju viac ako 15 percent a aj Mad’ari? Budu trojjazycné? Takych obci
je na Slovensku vela. Statistiky klama. Romov je cez 500 tisic. Ideme do situacie,
ked’ to isté, o maju Mad’ari, budu chciet’ o par tyzdiiov aj Rdmovia. Ako sa
zachova nasa spolo¢nost’? Bude mat’ vobec zdroje, aby to dokazala pokryt'? Bude
sa d’alej separovat’ a rozbijat’ na etnickych vztahoch, ktoré nie st realizovatel'né a
v tejto podobe ani udrzate'né? Kol'ko bude tradnych jazykov na miestnej tirovni
na Slovensku? V USA na juhu nahrali v $panielskom jazyku §tatnu hymnu a
Najvyssi sud ju zrusil, ze jediny spravny a autenticky moze byt’ len anglicky text.
Respektujeme otazku viacjazycnosti ako otdzku kultary, ale nie ako otazku
vykonu spravy statu. Preto je tento zdkon svojou podstatou zly. A politika takto
deliaca I'udi je zlou politikou. A k najvac¢sej mensSine — k Romom je zékon
nevykonatelny. Ak povedia, Ze chcu Skolstvo, socidlne zariadenia, dokumenty v
ich jazyku, vysielanie v televizii, vydavatel'stva?

* Budeme sa ucit’ romsky?

V. Meciar: Tak sa Slovaci mozu zacat’ ucit’ romsky. Je to otazka casu, kedy sa najdu
I'udia medzi Romami, aby zacali tuto poziadavku presadzovat’.
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Podla zasady "Mudremu posepni, hlupeho postrc!" - bolo odzaciatku
jasne, ze tazenie proti scitaniu vedu protislovenske elementy, ktore to
iba prefikane zastreli kecami o poruseni anonymity. Je vsak smutne, ze

aj z nascich radov sa vela ludi dalo pomylit. Ak sa scitanie na
Slovensku zmari, bude to nielen na prospech Madarov, ale budeme mat
dalsiu medzinarodnu hanbu, lebo je to aktivita celej EU. Ake vysledky
tam dame? Ako zdovodnime ich neuplnost?

http://www.sme.sk/diskusie/1821170/1/Statisticky-urad-sa-distancuje-od-ateistickej-
kampane.html

v diskusii k tomu st katastrofalne ateisticko bol'Sevické nazory

www.nove-pko.sk

Peticia za dobudovanie projektu Bratislavského nabrezia

Peti¢ny vybor
Mgr. Alfréd Aczel - herec



Matej Sajfa Cifra - moderator
PhDr. Stefan Hol¢ik, CSc. - historik
Mgr. Marta Bujnakova - hovorkyna projektu Nové PKO

Mgr. Marta Bujnakova, Syslia 46, Bratislava 821 05
osoba urcend pre styk s organom verejnej spravy

- To v Blave mate takuto ulicu??? Je to choré. Iba Zeby nejaky Sysel’ bol niekedy
vyznamny Cinitel’??

Z online diskusie v dneSnom Sme

ZLEPENEC Cinema Holyvid uvadza:

ZLEPENEC Cinema Holyvud uvadza:

Tragikomicky pribeh zo zivota:

Ako sa Treti sektor dostal k moci spolu s mad’arskymi vitézmi a pseudokrest’anmi ako
ako to cel¢ dopadlo.

Osoby a obsadenie:

Séfka Mojsejova - BnaiBrith komunistka ZrRadi¢ova

Spovednik - vyskoceny pop Balaz

Humanitarny bombardér - Mikimauz

Fesak - insit'ak Mikiloz

E.T Conehead - Zhulik

Svitec - Bytovy Figliar

Mafii - Viliam Lipshitz

Vitéz - Hajrabéla

Komparz - S¢itanci

Epizoda 196. : Ako sa pocas celoeurdpskeho séitania obyvatel'stva pohadali tri Statne
slovenské trady - ministerstvo vnutra, Statisticky urad a Grad na ochranu osobnych
udajov. A ako sa nechali s¢itanci nabldznit’ anarchistami a liberalmi proti s¢itacim
komisarom.

Spor o vladny portal nas mézZe vyjst’ draho Spor medzi ministrom financif
Ivanom Miklo§om a Pud’mi premiérky Ivety Radi¢ovej graduje. Urad vlady totiz stale
nezastavil projekt Ustredného portalu verejnej spravy, ktory Miklo§ oznadil za
trojnasobne predrazeny. ,,Najskor je potrebné definovat’, ako bude zabezpecené rieSenie
kl'ucového projektu informatizacie v pripade zrusenia existujucej zmluvy ,* tvrdi trad.
Urad vlady nekona Mysli si totiZ, Ze po zruseni kontraktu so spoloénostou SWAN na
47 milidonov nebudl fungovat’ elektronické sluzby pre ob¢anov. Miklo§ tymto
argumentom neveri. ,,Skuto¢nost’ je presne opacna. Ak by sme nekonali, prave zle
pripraveny a riadeny projekt Ustredného portalu by ohrozil spustenie informatizacie vo
vSetkych rezortoch,* povedal Miklo§. Minister v¢era potvrdil, Ze zrusil ziadost’ o
preplatenie sporného projektu z eurofondov a trvd na novom tendri.



Hrozi miliénovy sidny spor Urad vlady so zrusenim zmluvy vraj nema problém.
Obava sa viak dosledkov. Cheii napriklad vediet, ako a kto bude Ustredny portél riesit’
po ukonéeni kontraktu. O tomto kompetenénom spore by mal Urad vlady s ministerstvom
rokovat’ zagiatkom jina. Statu vsak v takom pripade hrozi aj sudny spor za vyse 18
miliénov eur. Na tol’ko totiz spolocnost SWAN odhaduje svoj zmareny zisk a sumu,
ktoru uz do projektu vlozili. Firma pritom odmieta tvrdenia o predrazeni zékazky.
Domnievaju sa, Ze ak by vlada stavala Ustredny portal nanovo tak, aby od jeho
vybudovania neboli zavislé projekty inych rezortov, bude to drahsie rieSenie. ,,Myslime
si, Zze iné rieSenia si vyzaduju vyssSie vydavky na informatizaciu, podotkol marketingovy
manazér SWAN-u Martin Holak.

Za stop portalu hrozi milionova Zaloba Statu hrozi sudny
spor za minimalne 18,4 milidna eur. Na tol’ko si vy¢islila Skody a zmareny zisk
spolo¢nost’ SWAN, ak Urad vlady zrusi zmluvu, na zaklade ktorej mala vybudovat’
Ustredny portél verejnej spravy. Pre HN to povedal marketingovy manazér SWAN-u
Martin Holék. Projekt mala zaplatit’ Europska komisia, minister financii Ivan Miklo§
(SDKU-DS) viak stopol Ziadosti o eurofondy. Zakazku povazuje za trojnasobne
predrazenu a riskantntl. Viaceré kontroly totiz podla neho zistili chyby, pre ktoré by ndm
Brusel peniaze nepreplatil. ,,Je takmer isté, ze by sme projekt museli prefinancovat’ zo
Statneho rozpoctu,* povedal Miklos. Teraz ocakéava, ze Narodna agentlra pre sietové a
elektronické sluzby, ktora spada pod Urad vlady, zmluvu so SWAN-om zrusi. Agenttra
to neodmieta, najskor vSak chce vediet, ako zabezpecit’ prevadzku uz fungujice;j Casti
portalu, a ¢o nahradi zruSeny projekt.

Suma nemusi byt’ kone¢na Riaditel’ spolo¢nosti SWAN Miroslav StreCansky uz
predvcerom pripustil, Ze v pripade zruSenia zmluvy by sa firma v krajnom pripade sudila
so Statom. Obvinenia z premrstenej ceny totiz odmieta. SWAN sa na pripadny sud uz
pripravuje. Dokazuje to pravna analyza, ktort si dala firma vypracovat. HN ju ma k
dispozicii. PiSe sa v nej, aké naroky by spolo¢nosti vznikli v pripade r6znych foriem
ukonéenia kontraktu. Séf ministerskej sekcie informatizacie Anton Molnar viak tvrdi, Ze
SWAN zatial’ Uradu vlady ni¢ nedodal. Okrem kamiona poéitacov a licencii, ktoré zatial
nikto neprebral. ,,Skod za plnenie sa neobavam. Ziadne plnenie totiz nebolo. Co sa tyka
§kod zo zmareného zisku, tak t4 suma by mala byt’ obrovska,* povedal Molnar.

Maoéze to byt’ drahSie Rezort financii pritom s portalom do budticnosti pocita. Chce nan
vypisat’ sitaz nanovo, tak, aby nail mohli ist’ eurofondy. Vypisanie nového tendra
odhaduje na december. Od toho budu zavisiet’ aj d’alSie projekty inych rezortov. Prave
pre Easové sklzy nechce povodnu zakazku rusit’ Urad vlady. ,,Skutoénost’ je presne
opacna. Ak by sme nezmenili dizajn celej informatizacie verejnej spravy, prave zle
pripraveny a riadeny projekt Ustredného portalu by ohrozil spustenie informatizacie vo
vSetkych rezortoch, vysvetl'oval Miklos. Podl'a SWAN-u bude vSak budovanie portalu v
MikloSovej rézii eSte drahSie. ,,Myslime si, Ze iné rieSenia si vyzaduju vyssie vydavky na
informatizaciu,* povedal Holak. Firma pritom nukala $tatu pocas rokovani aj zl'avu.
Potvrdil to aj Urad vlady. O kol’ko mala cena klesnut’, sa zatial SWAN a Urad vlady
nedohodli. A rokovania o zniZeni ceny uZ zrejme ani nebudi mat’ zmysel. Miklos totiz
vCera zdoraznil, ze na projekt neuvol'ni peniaze z rozpoctu. ,,V tejto situacii, ked’ je jasné,



7e projekt nebude financovany z eurépskych prostriedkov, by musel Urad vlady povedat’,
z ¢oho to chce financovat’. Na tento ucel v rozpocte Uradu vlady ani iného rezortu
peniaze nie su.*

Slovensko sa dostane na vrchol klubu bohatych Slovenska ekonomika sa v budicom
roku dostane medzi najrychlejsie rastiice krajiny OECD. Slovenské hospodarstvo bude
pokracovat v relativne vysokom raste aj v tomto a nasledujicom roku, uvadza sa v
aktualnej progndze Organizacie pre hospodarsku spolupracu a rozvoj (OECD). V
porovnani s ostatnymi ¢lenskymi krajinami sa Slovensko s 4,4-percentnym rastom v roku
2012 dostane na piate miesto. Najrychlejsie z klubu bohatych bude rast’ Cile (5,1-
percenta) nasledované Estonskom (4,7), Koreou (4,5) a Australiou (4,5). Slovenska
ekonomika sa po 4,8-percentom poklese v roku 2009 vratila vlani k rastu, pri¢om jeho
tempo dosiahlo az 4 percentd. OZivenie bude pokracovat aj v tomto roku. Jeho motorom
budt vysoky zahrani¢ny dopyt a firemné investicie. Dopyt domacnosti vSak utlmi
usporny vladny balik na konsolidaciu verejnych financii a pretrvavajuco vysoka
nezamestnanost’. Rast v roku 2012 bude podl'a OECD vyvazenejsi. Jednou z hlavnych
pricin bude zlepSenie situacie na trhu prace. Tempo rastu hrubého domaceho produkt
(HDP) by sa podl'a OECD malo po vlaiajsich 4 percent spomalit’ na 3,6 percenta. Na
buduci rok sa zasa zrychli na 4,4 percenta. Progndza OECD predpoklada, ze rozpoctovy
schodok vd’aka uspornym opatreniam vlady tento rok klesne na 5,1 percenta HDP a na
buduci rok na 4 percenta HDP z vlanajSich 7,9 percenta HDP. Zameranie konsolida¢ného
balika na vydavkové skrty je podla OECD primerané. Organizécia tiez upozornila na
nedavno ohlasenu reformu dochodkového systému a predovsetkym na snahu o zavedenie
stabilizaéného mechanizmu v prvom pilieri, ¢o by malo v budicnosti znizit’ narast
vydavkov v stivislosti so starnutim populécie. Postupne by sa vd’aka oziveniu ekonomiky
mala zlepSovat’ aj situdcia na trhu prace. Nezamestnanost’ tento rok klesne na 13,8
percenta a na buduci na 12,8 percenta zo 14,4 percenta vlani. Domaci dopyt, ktory sa v
roku 2009 prepadol o 7,3 percenta, bude pokracovat’ v ozivovani. V roku 2010 sa zvysil o
2,4 percenta, tento rok vzrastie o 1,2 percenta a v roku 2012 o 3,3 percenta. Tempo rastu
exportu sa bude spomalovat’ po 16,4-percentnom raste vlani, ktory prisiel po 15,9-
percentnom prepade v roku 2009. V roku 2011 sa podl'a OECD zvysi o 10,4 percenta a
na buduci o 7,8 percenta. Inflacia sa tento rok vyrazne zrychli na 3,9 percenta z 0,7
percenta vlani. V roku 2012 by mala spomalit’ na 2,9 percenta. Prognéza OECD je
podobna ako aktualne predpovede Medzinarodného menového fondu (MMF) a Eurdpske;j
komisie (EK). MMF ocakava, ze v tomto roku slovenska ekonomika vzrastie o 3,8
percenta a na buduci o 4,2 percenta. A EK pocita tento rok s 3,5-percentnym zvySenim
HDP Slovenska a v roku 2012 so 4-percentami. Informovala o tom OECD.

Bernanke kimi Ameri¢anov 1Zami Séf Fedu tvrdo
popiera, ze tlacenie peniazi a nizke iroky nepovedu k vyssej inflacii. Uistenia
Fedu a a poprednych investicnych stratégov 7 Wall Street o nizkej inflacii a klesajucej
nezamestnanosti v USA zneju takmer blaznivo v Case, ked’ Amerika Celi hrozbe



stagflacie. Fed na Cele s Benom Bernankem si zrejme 7 americkych obcanov striel’a.
Niet divu, Ze v poslednom obdobi popredni americki ekonémovia stracaju doveru
odbornikov 7 celého sveta. Vsetko zacalo v roku 2008, v ¢ase financnej krizy a nasledne;j
hlbokej recesie, ked’ ekonémovia hlavného pradu na cele s $éfom Fedu Bernankem
Ameriku aj cely svet ubezpe€ovali, ze sa ispeSne zazehnala americkd Gverova kriza
okolo nekvalitnych hypoték. Teraz ti isti experti ekonomického mainstreamu prehliadaju
priznaky stagflacie a kimia radového Ameri¢ana chabymi argumentmi typu: ""Rastiice
ceny potravin a energii nie su dovodom na znepokojenie.”. Alebo tiez: ""ZvySujuca sa
inflacia nie je hrozbou."” Rovnako tak podla ich tvrdeni expanzivna monetarna politika
nemoze zhorsit’ inflaciu. V poslednych 7 mesiacoch vSak mozno sledovat’ narast cien
komodit a potravin v radoch desiatok percent. Oni vSak odkazuju na to, Ze namerana
inflacia ma nizke hodnoty, priemyselny tovar je stale lacny, a navyse hodnotu inflacie
navySuju zahrnuté tlaky na mzdy v désledku vysokej nezamestnanosti. Silneji vSak
neprehliadnutel’'né naznaky toho, ze sa Bernanke a spol. opét’ podstatne mylia.

Inflacia nie je hrozba ZvySovanie irokovych sadzieb v reakcii na inflaciu bude
ekonomickou témou roka 2011, na rozvijajucich sa trhoch s nim uz centralne banky
zacali a podobnu politiku planuje monitorovat’ aj ECB (napriek problémom Grécka a
Portugalska). Svetovymi hrozbami nie st totiz len samotné vysoké ceny (hlavne energii),
ale aj nevhodna monetéarna politika Fedu a vzrastajuce kreditné riziko vlady Spojenych
Statov. Sposob, akym sa s tymito problémami svet vysporiada, ur¢i, ¢i nas ¢aka druhé dno
krizy, alebo len obdobie stagnacie. Bernanke si vSak inflaciu stale nev§ima, rast cien
komodit povaZzuje za docasnll zaleZitost’ s miernymi dosledkami a nemieni americku
monetarnu politiku kvantitativneho uvolfiovania prehodnocovat. Odkazuje na svoju
"obl'ibenu" jadrovu inflaciu, ktora predsa rastie iba o 0,8%. Nie je v nej totiz
zahrnuty rast cien potravin a energii. Rovnako tak nie je sledovany ani rast cien
hypoték. Z dévodu priliSnej volatility tychto premennych by tidajne miera inflacie
nevypovedala spravne o trende v dlhom obdobi. Inflacia vSak redlne existuje, aj ked v
USA tvrdia opak: vyrobcom sa masivne zvysuju naklady nielen na energiu, ale aj na
suroviny, v dosledku tak prenasaju zvySené ceny na zakaznikov a inflacia sa §iri celym
dodavatel'skym retazcom. Ro¢na miera celkovej inflicie v USA sa niektorymi
ekonémami odhaduje aZ na 9,1%.

Tlaéenie peiiazi nepomaha Tazko by sme nasli ekonomov, ktori by si trafli tvrdit, ze
monetarna politika nizkych urokov a tla¢enia peniazi nepovedie v sucasnej globalnej
situdcii k zhorSeniu inflacie. Napriek tomu Bernanke takéto vplyvy popiera. V ramci
Fedu sa vSak sndd’ uz za¢inaju objavovat’ aj racionalne ndzory: Richard Fisher, guvernér
dallaského Fedu, pozaduje zastavenie kvantitativneho uvolfiovania, pretoze povazuje
expanzivnu politiku Fedu za kontraproduktivnu prave kvoli nebezpecenstvu akceleracie
inflacie. Trh dlhopisov Urokova miera, ktora trh pripisuje
dvojro¢nym americkym Statnym dlhopisom, je relevantnejsia pre investorov ako t4, ktora
je stanovovand monetarnou politikou Fedu. Vynosnost’ dvojrocnych §tatnych dlhopisov
"navrhovala" monetarnu restrikciu v 90. rokoch pocas technologickej bubliny,
"odporucila" zvySenie sadzieb Fedu aj poCas obdobia realitnej bubliny a pri naraste cien
komodit v roku 2008. Rovnako tomu tak je aj dnes.




Grécky rozkol vypredava euro (menovy komentar) Pripadny pad vlady a predcasné
vol'by je asi posledna mozna kvapka ku kolapsu gréckej ekonomiky.

Politicky rozkol Ni¢ iné¢ nehybe primérne finanénymi trhmi ako vyvoj situdcie v Grécku.
Po tom, ako sa v pondelok objavili pozitivne informacie o ochote gréckej vlady
privatizovat’ silné ekonomické rezorty (financii a energetiky), sa zac¢inajii mnozit
informacie o politickej nestabilite. Pripadny pad vlady a pred¢asné vol'by spolu s
rastucimi socialnymi nepokojmi v Grécku je asi poslednd mozna kvapka ku kolapsu
gréckej ekonomiky. Celny predstavitel’ gréckej opozicie Samaras véera rezoltitne
odmietol akukol'vek podporu gréckemu premiérovi pri presadzovani restriktivnych
opatreni, ktoré su zhrnuté v siedmych bodoch: 1. navfSenie majetkovych dani, 2. vyssie
spotrebné dane, 3. vysSie dane pre zivnostnikov, 4. drastické Skrty vo vladnych vydajoch
(prepustenie 150 tis. zamestnancov verejnej spravy), 5. drastické znizenie platov vo
verejnej sfére, 6. znizenie socidlnych davok, 7. vypredaj vladnych aktiv (privatizacia).
Prehibenie politickej krizy znamena stop 12 mld. eur tranze od MMF z minuloroéného
uveru a to je koniec gréckym nadejam. Caka
sa na grécky tah Ak by sa prehibil politicky, socialny a spoloensky rozkol v Grécku je
takmer isty grécky default. Tazko si je pri prehlbujtcich gréckych problémoch a
neochoty poskytnut’ Cast’ zdrojov na vlastnu zachranu z privatizacie predstavit’ externa
pomoc. ECB sa postavila proti moznosti akejkol'vek reStrukturalizacii gréckeho
dlhu s pripadnym rizikom odmietnuti akceptacie gréckych dlhopisov pri refinancnych
operaciach ECB. Ratingové agentiry maji podobny pohl'ad a kroky k restrukturalizacii
okamzite ocenia pismenom ,,D* teda defaultom. Eurdpski politici za¢inaju citlivo vyberat’
slova pri rieSeni gréckeho problému a postupne vypustaju slovné spojenia typu ,,jemna
reStrukturalizacia® resp. ,,reprofilacia“ gréckeho dlhu. Stale teda plati, Ze Gréci musia
urobit’ prvy krok ku svojej zachrane ak ho neurobia (privatizacia vladneho majetku), je
koniec Grécka blizko. Kolaps Grécka by vSak mal d’alekosiahle dosledky na fungovanie
celého eurdpskeho bankového sektora a ostatné rizikové krajiny PIIGS.
Fundamentalny vyhl'ad Dnes$ny fundamentalny kalendar poukazuje na silnt zlozku
HDP z US ekonomiky v podobe objednavok tovarov dlhodobej spotreby. KI'ucom by
vSak mali byt komentare predstavitelov ECB (Stark, Bini-Smaghi) a hlavne pripadny
vyvoj rieSenia politickej stabilizacie gréckej politickej scény.

Dnesny vyhl’ad Dne$ny vyhlad tak preferuje pod tlakom risk off (okrem rizika z Grécka
i problémy so zalobami na US finan¢né institucie) snahy trhu o retest 100-diiového
kizavého priemeru na Grovni 1,40/1,3980 EURUSD. O&akavame tam viak klG&ové
obranné nakupné objednéavky, ¢o viak pri prehibeni gréckej politickej krizy vytvéra
potencial prepadu az k minimam na 1,39/1,3880 EURUSD. Udrzanie 1,40 EURUSD
aktualne podporuju silné komentare ¢lena ECB o naviSeni urokovych sadzieb. Sentiment
je v8ak rizikovy a pod vc¢erajSimi obratmi 1,4110/30 preferujeme technicky smer nadol s
ochotou trhu o prielom 1,40 EURUSD. Jedine jasné ,,ANO* pre §trukturalne reformy v
Grécku z parlamentu mdze tlmit’ riziko, zasadnutie sa vSak oCakava az zaCiatkom jina
dovtedy to moZe byt’ poriadne horuce na gréckej pode a EURUSD.

Poslanec Smeru Pavlis bol v konflikte zaujmov Dobroslav Trnka ako generalny
prokurator podal mimoriadne dovolanie v prospech firmy, ktoru Pavlis kedysi riadil.



Poslanec odmieta, ze by uitho nieco vybavil. Poslanec Smeru Pavol Pavlis bol v konflikte
zaujmov, ktory pred Stdtom nepriznal. V roku 2002 $éfoval spolo¢nosti Port Services,
ktora zazalovala Fond narodného majetku o takmer pol miliardy kortin. Fond ju vylu¢il
zo sut’aze o akcie Statneho podniku Slovenské plavby a pristavy. Pavlis ako §éf firmy
zalobu podpisal. O dva tyzdne na to ho Smer listom predsedu Roberta Fica nominoval za
¢lena Dozornej rady FNM. Pavlis v ¢estnom vyhlaseni podpisal, ze ,,nevykonava ziadnu
¢innost’, ktora by bola v rozpore so zdujmami FNM*,

Problém nevidi Séfom firmy bol este niekol’ko mesiacov potom, ¢o uz bol v dozornej
rade. Konflikt zdujmov v tom nevidi, tvrdi, Ze nevykonaval ziadnu ¢innost’, ktord by bola
v rozpore so zaujmami FNM. ,,Zo zakona i stanov fondu nevyplyva, Ze ¢len dozornej
rady nemoze byt’ v suidnom spore s fondom,* tvrdi Pavlis. Konflikt zdujmov by to podl'a
neho bol vtedy, keby bol ¢lenom vykonného vyboru. Ten fond riadi. Firma Port Services
sud so Statom prehrala, ale v roku 2009 podal Dobroslav Trnka v jej prospech
mimoriadne dovolanie na Najvyssi sud. Ten mu v marci tento rok vyhovel. Nie vSak
jednohlasne. Sudkyna Darina Li¢kova z pit’¢lenného senatu sudcu Juraja Semana
pripojila k rozsudku svoje nestihlasné stanovisko. Sudcovia tito moznost’ ¢asto
nevyuzivaju. V stanovisku pise, ze hlasovala inak, ako znie rozsudok. Podl'a nej musi byt
v pripade podania mimoriadneho dovolania poruseny zakon, ¢o sa nestalo. Sudkyna
kritizovala Trnku Trnka podl’a nej nijako nezdévodnil, ¢o mu na rozsudkoch
predchadzajucich sudov prekéza, iba ,,prekvapujuco prebral argumentéaciu zalobcu®. Port
Services na sude zastupovala manzelka Trnkovho namestnika Ladislava Tichého.
Prave on mal agendu mimoriadnych dovolani na prokurature na starosti.

Danuse Ticha povedala, Ze sa manZelovi do jeho prace nikdy nestarala. Firma sa
navyse podla Li¢kovej eSte mohla obratit’ aj na Ustavny sid, preto na podanie
dovolania podla nej nebol dovod. Sudkyiia si tiez mysli, Ze vyhlasenie sut’aze zo
strany FNM automaticky nemodZe znamenat’ nejaky usly zisk pre firmu, ktoru zo
sut’aZe vyradili. VicSina senatu dala v§ak za pravdu Trnkovi v tom, Ze podmienky
sut’aZe neboli jasne dané a firmu vylucili zo sut’aZe protipravne. NiZSie siidy musia
stanovisko re§pektovat’ a firme tak pravdepodobne udajny usly zisk §tat bude
musiet’ vyplatit’. 25.5.2011 Monika Tédova

(A Nemecko je? Ved Nemcov je iba 80 percent! Je to menej ako Slovakov na
Slovensku !)

PodPla Pfundtner Slovensko nie je homogénny narodny Stat

Politicka elita podl’a Pfundtner zvadza s menSinami netdprimny boj, ked’ sa usiluje
predstierat’, Ze ohrozeny je vicSinovy narod.

Potreba rozsirit moznosti pouzivania jazykov narodnostnych mensin prameni podl'a
Edity Pfundtner (Most-Hid) z pestrého nadrodnostného zlozenia obyvatel'ov Slovenska.
»Slovensko patri medzi krajiny v Eurépe, kde menSiny predstavuji najvacsi podiel,
nemoZeme sa tvarit’, Ze Slovensko je homogénny narodny $tat,” povedala vo svojom
vystipeni v rozprave k vladnej novele zakona o pouZivani jazykov narodnostnych



mensin.

Politicka elita podP’a Pfundtner zvadza s menSinami netiprimny boj, ked’ sa usiluje
predstierat’, Ze ohrozeny je vicSinovy narod. ,,MenSiny bojuju s asimilaciou, sCitanie
to zrejme potvrdi.

V roku 2001 sme zaznamenali tibytok o 46-tisic Mad’arov, to je 11 Mad’arov za den,*
povedala s tym, Ze scitanie v tomto roku zrejme stlaci pocet Mad’arov pod pol milidna.
Upozornila, ze Mad’ari aj iné mensSiny ziju na terajSom uzemi Slovenska starocia, platia
tu dane, planuju tu svoju buducnost’ a preto sa tu cheu citit’ ako doma.

Podl'a poslanca za KDH Pavla Abrhana 80 percent ob¢anov takyto zakon vobec
nepotrebuje, pretoze sa dokaze kultivovane dohodnut’ aj bez neho.

Len zvySna pétina, ktora zasady slusného spoluzitia nereSpektuje, potrebuje zakon.
Vzhl'adom na to, aké bolo naro¢né dohodnut’ sa na terajsej podobe zdkona, Abrhan
navrhol, aby sa hranica kvora ponechala na sucasnych 20 percentach a neznizovala sa,
ako to navrhol predkladatel’ novely, podpredseda vlady pre I'udské prava a narodnostné
mensiny Rudolf Chmel (Most-Hid).

Dusan Svatner (SNS) vzapiiti povedal, Ze primerana by bola 50-percentna hranica,
na ¢o ho Abrhan zaradil prave medzi 20 percent Pudi, kvoli ktorym je potrebné
rieSit’ problematiku pouZivania menSinovych jazykov zakonom.

Dusan Jarjabek zo Smeru si na rozdiel od Abrhana mysli, ze takyto zakon nepotrebuje
nikto. ,,Je to agenda jednej politickej strany,* nazdava sa. Predkladatelia novely ju
podl’a neho navrhli, aby narusili krehku existujucu rovnovahu. V diskusii o novele budu
poslanci pokracovat’ v stredu rano po tom, co prerokuju spravu o stave jadrove;j
bezpecnosti jadrovych zariadeni na izemi SR. Do rozpravy je tstne prihlasenych eSte 12
zakonodarcov. 24.5.2011 Copyright © SITA 2011
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Aktualny prieskum verejnej mienky
Za zachovanie PKO alebo jeho ¢asti su tri pitiny opytanych!

Bratislava, 25. 5. 2011 (BAO) — Obcianski aktivisti a aktivistky zdruzeni v iniciative
Bratislava otvorene (BAO) si so zdujmom precitali interpretidciu prieskumu verejnej
mienky, ktory pre Bratislavské noviny (BN) urobila agentira MVK zaciatkom ma4ja.
Kriticky vSak vnimaju sposob, akym BN komunikuju verejnosti jeho vysledky.
Typickym prikladom je nazov ¢lanku na titulnej strane: ,,Bratislav€ania pripustaju nové
PKO aj na inom mieste”. Titulok navodzuje atmosféru vdcsinového néazoru, akoby si
védc¢Sia Cast’ obCanov Zelala zburat' terajSie PKO a postavit’ niekde inde novi budovu.
Opak je vsak pravdou. Takychto I'udi je iba 9%! To je skutocne vyrazne mensinova Cast’
Bratislavcanov — napriek tomu, ze spolo¢nost’ Henbury Development drahou reklamou
uz niekol’ko mesiacov masivne propaguje prave toto rieSenie.

Iniciativa BAO vidi vysledky prieskumu v inom svetle, ako ich prezentovali Bratislavské
noviny. Sme presvedceni, ze zachovanie PKO i sicasného verejného charakteru



nabreZia je vyhodné z hPadiska funkcii a napiiiania potrieb obyvatelov Bratislavy,

ako aj z hPadiska mestskych financii:

1. Az Styri pitiny obyvatelov (79,4%) potvrdili historicky vzita predstavu o vyuZiti
nabrezia. Na nabreZi ma zostat’ kultirny stanok. Obcania si Zelaju, aby tento
priestor nad’alej zostal pre nich a pre kultiru. Svojim postojom dali jasne najavo, zZe
odmietaju premenu nébrezia v Style River Park 1., ktory vyrazne zuzil verejny
priestor, zmenil funkcie nabrezia i promenddy a obmedzil jeho vyuzivanie iba pre
bohatSie vrstvy.

2. Tri pitiny (59,4%) obyvatel’ov Bratislavy su za to, aby sa Ciasto¢ne alebo plne
zachovalo povodné PKO. Pre obcianskych aktivistov je to vel'mi povzbudivy
vysledok, lebo sa potvrdilo to, ¢o uz niekolko rokov presadzuju: ze zachovanie
unikéatneho urbanistického celku — komplexu PKO na jednom z najcennejSich uzemi
Bratislavy — ma zmysel. BAO uz niekol’ko rokov vold po tom, aby sa verejnou
diskusiou, architektonickou sutazou a obstaranim uzemného planu zoény vytvorili
ramec a podmienky pre revitalizaciu verejného priestoru, prednostne uréen¢ho kultare
a obcanom. Jeho sucastou by bolo zachovanie povodnej funkcie PKO.

3. Ako konStatuje riaditel’ agentary MVK Pavel Haulik, ,l'udia chct, aby nébrezna
promenada bola verejne pristupnd, aby plnila funkcie, ktoré¢ stvisia s oddychom,
volnym c¢asom, kultirou®, védcSina l'udi chce rieSenie, ,ktoré zachovd moznost’
organizovania kultirnych a spolocenskych podujati na tomto uzemi*. Tuto moznost’
podla BAO i podetnych expertov, s ktorymi BAO spolupracuje, najlepsie naplia
su¢asné PKO — navrhovany developersky projekt v Ziadnom pripade nie je jeho
rovnocennou nahradou.

AKo to vyzera s ,najlacnejSim rieSenim*?

Ako dalej hovori riaditel agentiry MVK, obcania pristupuji k budiicnosti PKO
anabrezia pragmaticky, beru do uvahy zli finanénu situdciu mesta, uprednostiuji
rieSenie, ktoré bude pre mesto najlacnejSie. Namiesto tudajov z vyskumu verejnej
mienky sa pozrime na objektivhu finan¢nu realitu. Podla uznesenia byvalého
mestského zastupitel'stva by prendjom novej kulturnej haly stal rocne az 466 000 € a po
20 rokoch by nepatrila mestu. Mesto by ju muselo odkupit’ od majitel'a a samozrejme aj
pozemky pod fiou. Pritom nova budova, ktorl investori zavadzajuco nazyvaju ,,PKO,
aby vytvorili zdanie kontinuity, by spiiiala ledva tretinové poziadavky na kapacitu
sti¢asného PKO — to znamend, Ze by spiiala svoju deklarovanii funkciu iba vo velmi
obmedzenom rozsahu. Naopak, keby sa zachovalo dneSné PKO v majetku mesta,
muselo by platit’ ndjom za pozemok, ktory si majitel' ohodnotil na 300 000 € (aj ked’ vo
Viedni sa prenajimaji pozemky za Stvrtinové ceny). Dokonca aj v tomto pripade by
bolo mesto rocne v pluse 166 000 €, ktoré moze kazdy rok pouZzit’ na postupnu
rekonStrukciu a zvelPad’ovanie. Okrem toho sucasné PKO dokaZe rocne
zorganizovat’ okolo 800 podujati, vd’aka ktorym dokaZe zarobit’ a priniest’ do
mestskej pokladnice zhruba 80 000 € rocne.

Podl'a iniciativy Bratislava otvorene by mestska samosprdva, teda zastupitel'stvo a
primator, mala pri rozhodovani uprednostnit’ verejny zdujem a potreby obcanov, a to na
zéklade seriozneho vyhodnotenia vSetkych faktov a stvislosti nevytrhnutych z celkového
kontextu problematiky.



DalSie informacie:
BAO - info@bratislava-otvorene.sk, www.pko.estranky.sk

Ing. Katarina Simon¢i¢ova (MV SZOPK a BAO) — tel. 0902 112 417, mvszopk@internet.sk
Ing. Cubica Trubiniova (BAO) — tel. 0905 271 888, trubiniova@oad.sk

Ing. Matej Vagac¢ (BAO) — matej.vagac(@gmail.com

Bc. Ivan Butora (BAO) — 0907 175 043, ibutora@atlas.sk

Sona Parnickd (BAO) — sona.parnicka@gmail.com
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Spréavu o hospodareni ceskych bank, ktoré st v rukach

zahranicnych bank. Podobné, ak nie horsie, je to aj na Slovensku. Z clanku
vidiet, kolko cudzopasnikov sa prizivuje na nasom tele. Nie su to len banky,

k nim treba pripocitat r6zné zahranicné firmy, obchodné organizacie a
vsakovych spekulantov, ktori dokonale vyuzivaju bezmocnost nasho statu. Ked
k tomu pripocitame nasich cigdnov, vyjavi sa nam tato hroza v plne;j

velkosti.

Nas narod stone pod touto tarchou a nasa vlada predava posledné striebro.
Coskoro nebudeme uz nic vlastnit a tak sa staneme nadennikmi vo vlastnom
dome. Ludia musia chodit za pracou do sveta, ako kedysi za cisara pana,
zveladovat cudzie majetky a pomali sa divat, ako nasa zem chatra.
Ozobracovanie nasich ludi sa stale zvicsuje, na Slovensku méme dumpingové
platy a zdpadné ceny, mladomanzelia st nateni brat drahé hypotéky na kapu
bytov alebo stavbu domov, ktoré po kratkom case nedokazu splacat, dochodci
ziju na pokraji biedy. Nase nemocnice a skoly sa rozpadaji, odbornici

utekaju na zapad.

Prijmy nésho statu stale klesaju, stavba dialnic sa zastavuje, niet

prostriedkov na opravu ciest a mostov a nasa armada nie je uz schopné obrany
statu. Takto prichadza nas stat na bubon.

Je to na zaplakanie, aky osud nas narod ma. Mali sme vojny a 50 rokov
socializmu a teraz sme zajatcami pazravého kapitalizmu. Boj o nasu
existenciu sa stale zostruje, strach prepadédva ludi z neistej budicnosti.
Zostdva ndm uz len viera, za sa raz vsetko obrati k lepsiemu.
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Banky odvedly matkam pres 128 mlllard
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Ja na mieste rodicov Haricha, dam na televiziu trestne oznamenie a narusenie
mravnej vychovy. Ved toto je dielo televizie ze Seps moze ucinkovat dalej. Musia byt
aj moralne pravidla.

Martin Harich:Seps mi nikal "travu"

Harichovo priznanie: Seps mi nukal marihuanu

Adela si pozvala do svojej Sou Jana Bendiga aj preto, aby objasnil, ¢i sa naozaj
oZenil, ako sa to pisalo v bulvarnych médiach.

,,NeozZenil som sa. Bolo to v ramci jedného romskeho festivalu, islo o rekonsStrukciu
romskej svadby, kde ja som hral Zenicha. Média to nafukli a vsetci pisali o tom, Ze som sa
naozaj ozenil, “ hovoril Bendig, ktory prezradil, Ze redlnu svadbu by chcel mat, ked’ bude
mat’ 26 rokov.

Krasne Zeny aj mnoZstvo tém ako uSitych pre panov najdete na portali Badman.sk
Spolu s Janom Bendigom, ktory G¢inkoval v prvej CSS a skonéil tvrty, bol v Adela
show aj Cerstvo vypadnuty Martin Harich, ktory v Superstar sposobil medzi mladymi
fanusSickami doslova osial’, niekol'’kokrat sa stalo, Ze mladé dievcata pocas jeho
vystipenia odpadavali. Aj Evita priznala, Ze jej dcéra sa po jeho vypadnuti doma zrutila.

,,Ono sa to vravi, Ze odpadavali kvoli mne, ale podla mna to bolo z toho tepla. V hale je
naozaj strasné horko, “ zahovaral skromne Harich. Adelu BanaSovu zaujimalo, ako
vnimal to, ked’ diev¢ata vydavali divné zvuky... “oni su trochu Sialené...uz

od neadertalcov to bolo predsa tak, Ze chlap by mal ist za Zenou, aj mna to tak rodicia
ucili, “ smial sa Martin.

Pri§la re¢ aj na marihuanu v savislosti s Michalom Sepsom. ,, Neniikal ta nickedy?
Nenutil ta nieco pasovat?", spytala sa s humorom Adela.



,,Ja mam taku zasadu, Ze nie, aj ked’ ma nukal. “ Na margo Sepsa este dodal ,,my sme si

‘

delili fanynky. Ja som mal tie slusné a on tie neslusné.

MA 16 ROKOV, ZAKAZDYM JE ZHULENY, TO SI MYSLIM, ZE NIE JE V
PORIADKU, KAZDE JEHO VYSTUPENIE ZVLADNE AJ TEN POSLEDNY OZRAN
A MOZNO AJ LEPSIE, SORRY ,ALE DO HUDBY SA VYZNAM A TOTO SUPER
NIE JE, ASI MAS SKUSENOSTI, KED TO OVLADAS CO JE TO SLOVO FETAK,
JE TO NAMYSLENY A AROGANTNY SOPLIAK A VIAC K TOMU NEMAM, CO
DODAT, A ASI SITOTALNE HLUCHY A NAIVNY , KED TO NEVIDIS

Narodne geneticky, civilizaény, hodnotovy zlom komunikaéného priestoru
Slovenska

Likvidacia platnosti Pittsburskej dohody Ustavou Cesko-slovenskej republiky
s likvidaciou Slovdkov ako naroda ajeho programovou asimildciou v ,nérod
eskoslovensky* (Preambula Ustavy zroku 1920); Prehlasenie Pittsburskej dohody za
zdrap papiera; Likvidacia SNR s jej regionalnymi Struktirami a tlaovymi organmi;
Likvidacia politického systému Slovenska a jeho podriadenie prazskému centralizmu az
na Slovenskt l'udovu stranu a Slovenskil narodnt stranu; Likvidécia slovenskej osnovy
komunika¢ného systému Slovenska; To boli akty, ktoré totalne menia zdklad nového
Statu. Narod ako jediny priestor, zvrchovany priestor l'udskej civilizacie, kultirno-
antropologickej inovacie civilizacie, demokracie je vystaveny likvidacii z priestoru Statu.
Sme na prahu totalnej civilizacnej zmeny. Uz nie narody maju urCovat’ civilizatny vyvoj,
ale hlavy vlastnikov monetirneho kapitdlu s mocenskymi nastrojmi hovorcov,
tinedzerov, politikov zdruzovanych v politickych stranach pravo-lavych a l'avo-pravych
odtienkov ideoldgii s centralami kapitdlom ovladanych internaciondl. Kapital sa
zmociiuje civilizaéného piliera masmédii. Na kapitalistickej osnove dviha sa nadnarodné
monstrum mediokracie. Média z piliera osnovy osvety, ducha, civiliza¢nej dostojnosti
Cloveka anarodov menia sa v nastroj politickej, mocenskej manipuldcie v nastroj
marketingu kapitalu, v tovar komercnej spotreby.

Revolucie, ktoré otriasli Eurépou heslami slobody, rovnosti, bratstva, humanizmu stali sa
pazderim propagandistickych manipulacii. V liberalno-kapitalistickej vlne civilizacie
., prestali jestvovat akékolvek mravné zabrany v snahe dosiahnut slavu, majetnost, zisk. “.
, Anticki, grécki a najmd rimski politici... naplneni a opojeni casto bezuzdnou tuzbou po
slave, stali sa im akoby jedinym a vhodnym vzorom. Humanisti zatuzili po slave... robili
sa slavnymi vyvolavanim polemik, utocnostou svojich spisov, vysmechom protivnikov,
ato bez zabran a bez hranic. Takmer neslychané rozmery dosiahol verejny vysmech
a utrhacstvo... Klamstvo, ruhanie, hrubost, Spinavosti — to vsSetko sa pouzivalo. Patria
sem i vtipy, ktoré sa nezastavujii pred nicim...“™¥ Noviny, asopisy v $rotovisku nastupu
svetovlady kapitalu, likvidujiceho civilizdciu ndrodov, stali sa bahnom neresti
a nactiutfhac¢stva. Hanobenie a nactiutthanie c¢loveka, naroda, vysmech aaz fyzicka
likvidacia stali sa ,, reprezentaciou” aj Cesko-slovenského komunika¢ného priestoru uz
medzivojnového obdobia. Tu kone¢ne, vtomto civilizatnom zlome po liberalnych



burzoaznych revolicidch s ortielom likvidacie néarodov, zatlacenia narodov ako
nacionalistov, teroristov, ak si dovolia branit' sa, na perifériu spolo¢nosti, povySenim
obcianskeho bezprizorného stada na vyslnie trhu prace dosiahnut’ svetovladu,
globalizaciu sveta s mocou bermudského trojuholnika moci®: a) monetarneho kapitalu; b)
mafii internaciondl; ¢/ nadnarodnej mediokracie, nachadzame optiku, ktorou
porozumieme Pandorinej skrinke spolu a jeho poradia nasich Hlasistov a ndrodniarstva S.
H. Vajanského, Hlinku, Razusa a slovenskych ¢echoslovakistov vsetkych odtienov.

Porozumenie aj poznamkam Antona Stefanka na adresu naciondlneho narodného
konzervativizmu S. H. Vajanského, Hlinku a Razusa, ze v praci ako predstavitelia
narodnych zaujmov nekladdli ,,doraz na probléemy v konzervativnej spolocnosti
nepopularne, nenacionalistické a pokrokové. Pisat’ o socializme, volnomyslienkarstve,
uvolnenom pohybe revolucnej triedy posudzovali inteligenti, zoskupeni okolo 'Narodnych
novin’ odmietavo. Ich Clanky, state, komentare na dané nové civilizatné spektrum
.,spravidla boli... zahatené v nacionalistickom, nie triedne robotnickom nazore... «ls/

Uplynulé 19. storocie, najmi jeho druhd polovica, sa v slovenskom novinarstve po roku
1918 uz zrkadli ako tektonickd, aj ked” medzerovita stavba komunika¢ného medialneho
procesu. Bolo to vSak obdobie, v ktorom sa napriek inkvizicnym, asimilaCnym
madarizaCnym represidm do roku 1918 wvrstvili vedl'a seba inad sebou autochténne
koncepcie, medialne pokusy. Co bolo ddlezité, Zze v ich vrstveni a striedani bola zvicsa
pritomnd organickd auz az strategickd néslednost masmedidlnych projektov,
profesionalnych inovacii. Je dokumentom aj etického, hodnotového obrazu zurnalistiky.
Stala sa subjektom bytia naroda. Slovensku sa dostalo do daru Zurnalistiky, ktora zostala
s narodom, kotvila hodnotovo, dejinne v jeho byti. Sla do zapasov o jeho budiicnost’.

Ivan Dérer v komunika¢nom priestore slovenskej politiky a publicistiky

Aka bola 1. Dérerova , Zivotaschopna mravnda idea” Ceskoslovenskej Statnosti?
Identifikoval sa Dérer s narodnou identitou slovenskych dejin, svojbytnosti slovenského
naroda? Odpoved nemusime datovat kombinaciami nesuvislych fragmentov jeho
myslienok. Dr. I. Dérer ich vyjadril jednozna¢ne v dvoch prednaskach: Cesi a Slovaci 22.
oktdbra 1933 v Olomouci a Preco sme proti autondémii?'”’

Zhriime len jeho hlavné myslienky a vyroky z prejavu ,,Cesi a Slovaci: Co je podl'a neho

zjednocujucou ideou Ceskoslovenskej Statnosti?

1. ,,Sme presvedceni o tom, Ze nas Cceskoslovensky Stat je touto ideou myslienky
Ceskoslovenskej jednoty. Bez nej by ceskoslovensky stat vobec nebol mohol vzniknut' a
bez nej sa ani neudrzi.

2. Mpyslim, zZe kazdé narodné sebavedomie nevyhnutelne spojené je so snahou po Statnej
samostatnosti. Tam, kde niet takehoto snazenia, nemoze byt reci o zvlastnej narodnej
samobytnosti a osobitnosti. Spolocnost, spoludrzana spolocnou recou, spolocnou
literaturou, spolocnymi tradiciami, zvykami, krojami atd., nemoze byt povaZovana za
zvlastny narod, nema-li sucasne snahu, aby uplatnila svoju samobytnost tiez v
samostatnom Statnom zivote.



Nemoze byt najmensieho sporu o tom, ze slovenska spolocnost nikdy takychto
aspiracii nemala.” (50— 51)

V literature naroda ... niet ani stopy po aspirdciach po samostatnom, slovenskom,
Statnom Zivote. DuSa slovenska nikdy po tom netuzila. Nikde, v Ziadnom prejave
svojho kolektivneho Zivota nedala ani znaku v tomto smere. V Ziadnom ani
literarnom, ani spolocenskom, ani politickom prejave, ani v Ziadnom prejave
vyznacnych svojich jedincov nie. (51)

3. Ked' prehliadneme dejiny europske, zviast' v poslednych storociach a menovite v

dobach po francuzskej revolucii, vSade vidime snaZenie malych, nesamostatnych,
Statne a narodne potlacenych narodov po narodnom a Statnom oslobodeni...
U nas, u Slovakov, nikdy takéhoto snazenia nebolo... je fakt, Ze za celych skoro tisic
rokov trvania uhorskeho Statu Slovaci nikdy, za Ziadnych okolnosti, ani doma ani v
cudzine, neprejavili nazor, Ze chcu vytvorit pre seba samostatny narodny Stat. (52 —
53)

4. Bola to myslienka ceskoslovenska, v jej hlasistickom a cyrilometodejskom pojati,
ktora bezprostredne pred svetovou vojnou sposobila medzi slovenskym ludom Zivy
ruch a vyvolala v nom zaujem i o otdzky sStatnej samostatnosti. Ale nebol to zaujem o
viastnu Statnost slovensku, ale bol to zdaujem o kulturne, hospodarske a politické
sblizenie ceskoslovenské... slovom, ked’ vsetko, co v Europe aspiracie narodné, hlasilo
sa o samostatny Zivot a co je hlavné, o samostatny Stat, vtedy nebolo jedného jediného
Slovdka, ktory by bol pre Slovikov pozadoval samostatny Stat slovensky. Ale nielen,
Ze sa nenasiel Slovak, ktory by bol takyto poZiadavok formuloval, nebolo Slovaka,
ktorému by vobec takato myslienka bola do hlavy prisla.

Inymi slovami: narodna jednota ceskoslovenska je tu, ale chct ju rozbit' a chcu zo
Slovakov vytvorit uplne odchylny a samostatny narod."”’

,,Samostatny, zvlastny slovensky narod nebude slobodnym narodom, ale kompenzacnym
objektom nas obklopujucich mocnych. Ideologia zvlastneho slovenského naroda a
negovanie ceskoslovenskej jednoty vedu k zahube narodnej myslienky slovenskej... Sila
Cechov voci nemeckému ndporu je vicsia a odolnejsia, ked sa opiera na cely
Ceskoslovensky ndrod.“ (Dérer, Ivan: Uvahy o &eskoslovenskej otazke — Uryvky,
vynatky a vytahy z roznych reci a €lankov v r. 1933 a 1934, s. 33)

Co povedat’ na tento Dérerov traktat?

Bernolakovei a Starovei boli  stipencami europskej globalizacie, globalizéacie
zvrchovanych néarodov. Teda nielen federalizacie Uhorska. Uhorsko mohlo byt
federalizované vo federalizovanej integrovanej Europe. Eurdépe zvrchovanych,
kooperujucich ndrodov, narodnych Statov. A aku to samostatnost’ z toho pohl'adu mali na
mysli v programe Spolocnosti ¢esko-slovenskej? Aky to bol strategicky ciel’ v chdpani
ich ,,narodnostatnej doktriny*“? Mimochodom ti ju mali ako magnu chartu tvoriacej sa
modernej slovenskej politiky. Teda v tejto Magne Charte Starovskej Statotvornej doktriny
stalo ako hlavny ciel: ,, blaho a zvelebeni ndaroda sveho “. Pod tymto cielom rozumeli, a
tak to potom nasledne prezentovali v celom duchu SNN ako politickych novin



politického slovenského naroda: ,,pozivani prav prirozenych v samostatnosti a celosti
ohledu na jiné narody ““. A v tejto ,,doktrine Statotvornej projekcie naroda vidia jej jediné
mozné rozvinutie v Statnosti. Teda Starovei pochopili, Ze mimo tejto Statnosti narod
nejestvuje, skor ¢i neskor zanikd v poli asimilacie. Preto sa v tejto Starovskej doktrine
hovorilo jasne, ze k ndarodnej samostatnosti nalezi:
a) ,,Vlastna mohovitost, plna dokonala majetnost neodvisla od ktoréhokoli narodu.
b) ,,Neodvislost narodu z ohladu osob a celosti krajiny.
., Teda programova celost, plnost' samostatnosti. Samostatnosti, v ktorej sa neskrati,
nevypredad, korupcne nezasantro¢i ani jedna z tychto troch zloZiek politického
narodnostatneho programu.

3

Ano, §trovcom, Slovakom 19. storo¢ia, ktori prijali vyzvu nového veku TFudskej
civilizacie slobodnej Eurdpy s projekciou hodndt slobod, rovnosti, bratstva, solidarity
narodov, hodnét vykapenych krvou revolucii s duchom novych &ias bolo jasné, a Stirom,
Slovenskymi narodnymi novinami to vyjadrili nespocCetne raz, ze ak niektory z tychto
principov suverenity naroda, narodov chyba, ndrod prestdva byt slobodny. Do akych
podlazi civilizatného podpalubia klesla sticasna politicka reprezentacia a ako vysoko sa
¢nela Statnickd mudrost’ projekcie slovenskej politiky v 19. storo¢i. Ako kontrastuje tato
politika s tou dneSnou, ktord rozpredala uz nielen movitost' naroda, ale likviduje uz
duchovnu postat’ naroda, jeho kultaru, nivoci jeho krest'anskt dusu.

Bernolakovcom, Stairovcom a naslednym generaciam pripadol tudel boja za
., zvelebeni naroda“, boja za ,,vysvobozeni* z jarma tyranstva, ,,ve vydobyti sobé prav,
které priroda kazdému narodu k dosahnuti cile svého darovala“. Aka to vyzva do
sucasnosti! Aka to odpoved’ dejin Dr. Ivanovi Dérerovi?

Bernoldkovci, Sturovcei a ich Slovenské nadrodné noviny viedli zapas o jednotu Eurdpy a
sveta. Zakladny kamen tejto stavby jednoty videli v budovani jednoty Slovanov,
Slovanov nielen, ¢i predovsetkym, ako rasy. Podstatny bol iny faktor. Faktor, Ze ak sa
podari docielit’ jednota Slovanov, ktori tvorili vd¢§inu na eurdpskom kontinente, budeme
blizsie k zjednoteniu vSetkych narodov Eur6py!

Na akom brehu narodného pohybu bol Dr. Ivan Dérer? Co je viak podstatné, tito jeho
Hhistorickd™ optika ,ramcovala® jeho aktivity  politické, kultarne, pravnické a
publicistickeé.

Tolko Dr. Ivan Dérer o vyvine Slovakov do vzniku Cesko-Slovenska. Ani slovo o
Bernolakovi, bernolakovcoch. A o Stirovi a $trovcoch? Aké to dialavy ,,poznania‘“
delili Dérera od ich skuto¢ného zastoja v prebojuvani sebaurcovacieho prava slovenského
naroda. Aka tu bola priepast medzi Ivanom Dérerom a uz historicky existujicimi
snahami Slovdkov o ich zvrchovanu narodnos$tatnu emancipaciu v rodine eurdpskych
narodov? Nemala slovenska politika a politika ¢echoslovakizmu, t. j. asimilacie Slovakov
vyraznejSieho apologeta ako bol Ivan Dérer. Naviac politika ,,reformacného Stylu® v
politickej likvidacii slovenského katolicizmu. Bez ktorého si vobec nemozno predstavit’
historicky skelet duchovného, narodného priestoru, narodnej identity Slovakov.



Zlomom tohto kontrastu Ivana Dérera a slovenskej narodnej politiky sa stali Pribinove
oslavy v Nitre v auguste 1933. Mali to byt’ oslavy z prilezitosti 1100. vyrocia posvéitenia
prvého krestanského chramu na nasom tzemi.

Usporiadanim slavnosti bol povereny pripravny vybor na ¢ele s nitrianskym biskupom K.
Kmetkom. Prazskéa vlada vSak zruSila povodny pripravny vybor a vymenovala novy na
Cele s krajinskym prezidentom J. Orszdghom. Oslavy mali vyzniet ako manifestacia
cesko-slovenskej jednoty. Mal re¢nit’ predseda vlady J. Malypetr, ministri Hodza a Dérer,
predstavitelia legionarov, sokolov... slovom kde-kto, len Hlinka nie.

Ale mohutny (skoro stotisicovy) zastup, ktory prisiel dna 13. augusta 1933 do Nitry z
celého Slovenska, si demonstrativne vynutil, aby k nemu prehovoril A. Hlinka. Hlinka
potom vystupil na tribine medzi ,,¢estnych hosti* a bol medzi nimi jedinou osobnostou,
ktord mohla utisit' rozblreni masu naroda. Precital rezoliciu, povedal svoj prejav a
potom déval slovo krajinskému prezidentovi Orszaghovi, ministerskému predsedovi
Malypetrovi a ostatnym vladou vybranym re¢nikom.

»Rezolucia nitrianska®, ktoru Hlinka precital, bola vykrikom hrdého néaroda s bohatou
historiou a dlhou krestanskou tradiciou. Hovorilo sa v nej: ,, Vyhlasujeme, Ze v State
tomto chceme vidiet svoju budiicnost' nielen ako narod svojpravny a nielen ako narod
rovnopravny s narodom ceskym, ale aj ako narod samobytny, ktory sam chce spravovat
svoje veci a chce sam riadit' svoj osud... Vyhlasujeme, Ze svojich narodnych prav, v
Pittsburskej dohode zabezpecenych, sa nikdy nezriekneme a Ze za lepsie blaho naroda
slovenského bojovat budeme muzne a vytrvalo, ako nam to kaze povinnost k slovenskému
narodu a posvitna pamiatka Pribinova. Slovaci! Dnesné velkolepé jedendststorocné
jubileum je zZivym dokazom, Ze sme boli samobytnym narodom a takym chceme i
ostar!“*" To prehlasil Hlinka! A ako interpretoval obsah Hlinkovho vystipenia Dr. Ivan
Dérer v citovanom prejave ,,Cesi a Slovaci? Predpokladame, Ze ¢itatel’ sa po tu citovanej
rezolucii Hlinku k vyroku Dr. Ivana Dérera vrati a porovna.

Pribinove oslavy skoncili pre ¢esko-slovensku vladu fiaskom. Bolo to fiasko aj pre Ivana
Dérera. Priebeh oslav nestal sa pre vladu a ani pre Ivana Dérera ponaucenim, pohnutkou
vlastného hladania a ,revizie* jeho postojov k ,slovenskej vlade®. Naopak, miesto
ponaucenia siahlo sa k trestom. A bol to Ivan Dérer, ktory sa ako minister Skolstva
osved¢il: ,,nariadil vylucit vysokoskolskych ucastnikov oslav z univerzity, suspendoval
mnohych ucitelov, profesorov a skoldozorcov, zastavil kongruu“ mnohym kiazom atd’.
Zacalo sa trestné pokracovanie proti 120 ucastnikom oslév.

Vsetky autonomistické noviny boli zastavené: dennik ,,Slovak* na tri mesiace, Razusove
»Narodnie noviny* na Sest. Vlada predlozila snemu navrh zakona o zastaveni Cinnosti a
rozpusteni politickych stran, ktory bol schvaleny v oktobri 1933 a bol zrejme namiereny
proti HSLS.

V parlamente sa o oslavach viedla ve'mi burliva debata. Proti autonomistom najviac
hromzili slovenski ministri Dérer a Slavik. Rozhor¢eny M. Razus povedal na adresu
vlady dna 20. oktébra 1933 tieto smutno-pravdivé slova: ,, Pochopte, bratia Cesi, Ze



agrarnu politiku mozno robit aj z Budapesti, socialisticku politiku mozno robit' aj z
Viedne, ale slovensku a cesku politiku mozno robit' len z Prahy, len na Slovensku... My
sme volali od rokov, ¢o mdate robit. A vy ste nas nechapali. Nasli sa Slovaci, ¢o vam
Cechom hovorili, Ze nemame pravdu. Vidy sa najde Slovik, co nas dezavuje. Clovek sa
musi hanbit’ ako pes pred tymto parlamentom i pred vasimi ludmi pre tych Slovikov,
ktori vam, Cechom, obracajii hlavu na ruby. “**

Ivan Dérer po nitrianskom vystipeni Hlinku a predstavitelov vlady (vratane seba
Dérera), ktori zozali politické fiasko, sustredil svojou razanciou ministra Skolstva do
postihu slovenskych ,,nacionalistov* v rezorte Skolstva. Tymto postupom pochopitel'ne
sustredil na seba, podstatnu Cast’ negativneho ohlasu adresovaného vlade. Jeho tvrdé
postoje voci slovenskému autonomizmu, kde mu uz zlyhéavali argumenty, nominovali ho
do role tvrdej ruky ¢echoslovakizmu. Nasledovali polemické ,,zrazky* na pdde Slobodne;j
Skoly politickych nduk v Prahe (A. Hlinka, M. Rézus, J. Tiso a J. Sokol a ,,centralisti*
ministri M. Hodza a I. Dérer v klube Pritomnost’ v méji 1934).23/ Tieto rétorické
konfrontacie len dalej dramatizovali politicki atmosféru. Tla¢ vo vSeobecnosti, s
vynimkou socidlnodemokratickej a narodnosocialistickej tlace, podrobila tuto diskusiu
rozpacitej kritike na Ceskej strane. V Ceskych novinach a casopisoch poukazovali v
komentaroch na rozpory. Na Slovensku bola povicSine negativna reakcia. Pri vSetkej
kriticnosti vSak bolo badat’ viditeIny rozdiel. Rétorické vystipenia Milana Hodzu
pokladali sa ako vystupenia ,,mudrejSieho politika“. Pripastal pri vSetkej kriti¢nosti k
Hodzovi, Ze v jeho vystipeniach mozno badat’ ,, snahu byt objektivnym a spravodlivym “,
ze videl u neho snahu vyvazovat’ centralistické vladne postoje realnymi pohl'admi na
Slovensko a snahu porozumiet’ mu. V HodZovych vystipeniach je zrejme snaha kracat’ s
duchom casu. Ivan Dérer sa naopak vnimal, ako centralista a socialista pochybnych
triednych nazorov a praktik. Komentdre u Hodzu zaznamenavali ,,zjavny posun od
centralizmu k regionalizmu*“ a ocenili u tohto ,,majstra politického lavirovania“ aspon
triezvy pragmatizmus, s akym relativizoval svoje predchadzajice postoje.”” Ivan Dérer
zotrvaval na myslienke ceskoslovenského naroda, jeho ostré akcie proti katolickemu
Skolstvu sa stupiiovali. Ked’ bol zvoleny novy vybor Matice slovenskej na ¢ele s vedenim
nového spravcu J. C. Hronského a Matica sa vratila opdt narodu, Ivan Dérer ako
minister Skolstva konal. Odvolal z Matice slovenskej uradnikov, ktori boli pod
pravomocou jeho ministerstva. Zrusil finanéni podporu pridelovanu Matici vladou. A
nezostalo len pri tychto represivnych postupoch. Nastupila vina cenzury. Tak dna 6.
novembra 1934 prehovoril v sneme Martin Rézus. Jeho prejav bol protestom proti
zastaveniu ,,Narodnych novin“. Noviny mali za sebou uz 65 rokov vychadzania.
Mad’arskd policajnd administrativa ich v Uhorsku ani raz nezastavila. A nebola to len
cenzura ,,Narodnych novin®, ale aj ,,Slovaka* a d’alSich periodik I'udovej strany. Bola to
uz lavina politickych procesov aktov Sikanovania ob¢anov, dokonca uz aj mladeze za jej
prejavenie narodnych postojov. Martin Razus prihlasil sa k ¢esko-slovenskej Statnosti ako
to predtym ucinil aj Hlinka: ,,4j vtedy — hovoril Martin Réazus, -- ked’ nas budete
perzekvovat a naSe noviny zastavovat, aj vtedy, ked nas budete trestat’ politickymi
pravotami, ostaneme svojej vlasti a svojmu Statu verni. Ja vam to nehovorim preto, aby
som hladal vasu volu, mne o to nejde, ale chcem vam to na plné usta povedat, lebo my sa
mnoho raz nebudeme osvedcovat. Nemame preco. My sme tento Stat aspon tak stavali a
branili, ako ktorykolvek spomedzi vas a chceme, aby tento Stat nasiel ten zdklad a



poriadok, aby vtedy, ked’ pridu zlé casy, dokazal byt silnym. Aj vtedy, ked’ neraz placeme
v tomto State, ked je nam luto, Ze sa nam nasa predstava o slobode zlomila, vasim
pricinenim zlomila, aj vtedy my tento Stat milujeme a za nim stojime. Ide nam o to, aby
tento Stat bol nielen vas, ale aby bol aj nas. A aby patril niekedy aj nasim detnym
detom. *

Za Rézusom 28. novembra 1934 prehovoril Dr. Jozef Tiso. Poukazal na to, ze Cesi
nemaju slovansky pochop o State. Oni podl'ahli Statnej ideologii nemeckej, podla ktorej
narod je pre Stat. Slovaci st tej mienky, Ze Stat je tu pre narod. V State narod dopliuje
svoje sily a ich dovriuje. Stat nesmie ist’ proti ndrodu a nesmie byt molochom, ktory
zerie svoje narody.

wkutocne je na c¢ase — hovoril Dr. Tiso, -- aby sme sa vymotali z pojmu totalneho Statu.
My totalny Stat pripustime len v tych odboroch, ktoré do rezortu Statu patria. Lebo Stat
ma absolutnu suverenitu len v tych rozmeroch, ktoré su mu ulozené, aby ich riesil, ale
nepriznavame Stdatu vSetko zaujimat’ a vSetko riesit. Jednotlivec v State netrati svoju
individualitu ludi a najmd individualitu naroda. Tieto dve individuality sa chcu spdjat, a
cheii spoloénymi silami a snahami tvorit a upeviiovat tento Stat. “*>'

Uz od prijatia Ustavy roku 1920 je tu likvidaény nastup predstavitefov slovenskej
politiky z hodnotového a duchovného priestoru slovenského politického katolicizmu. Stoj
¢i stoj marginalizovat’ ich ucast’ v utvarani zakladov cesko-slovenskej Statnosti. Strel'ba
do protestujucich ozobra¢ovanych robotnikov Polomka). Uz roku 1932 sa Martin Razus
vo svojej parlamentnej re¢i po udalostiach v Polomke 1. februara 1933 pytal: Co robi
vlada a jej politici?

,,Praha — hovoril Martin Razus — robi to, ¢o robila pred prevratom Viederi voci Cesku a
Morave. Vyckava a robi zjavne podobné hesla, kym nemusi, nepopusti. Slovaci, ktori
sluzili po prevrate centralizmu, nechcii sa dezavovat. Ja to uznam trpko, niektori nevidia
skutocnost pre kratkozrakost, druhi ju aj vidia, ale neodvazia sa povedat pravdu, za
ktorii sii aj oni zodpovedni. Cakd sa, vyckava sa na nejaky zdzrak a najcastejsie sa
prikyvuje. A vychodna cast Republiky pri napdtej pozornosti nam neziclivej zahranicnej
verejnosti, nachyluje sa ako zle vystavené kridlo budovy a dostava puklinu. Za
protislovensku politiku robime zodpovednymi politikov — Slovakov, s ktorymi sa, pravda,
viadnym ceskym politikom tazko rozpojit, lebo boli a su poslusni a ohybni, kym rastuce
mladé Slovensko je barbarsky dravé a poZadovacne. “

Martin Razus potom v mene slovenskej opozicie vyhlasil, Zze neberie na znadmost
odpoved’ predsedu vlady Malypetra, ktoru dal na interpelaciu 'udovych poslancov o
Pittsburskej dohode. Podl'a Malypetra Pittsburskd dohoda je uz vo svojej podstate vlastne
vyCerpand ustavnymi zédkonmi a ind¢ ona je dielom samozvancov a nemozno ju za
zévaznu pokladat’.

A sa spytujem — hovoril Réazus, - akym dielom je iistava CSR? Dr. Vavro Srobar a jeho
hlasisticka niekolkoclenna, do prevratu na Slovensku skoro bezvyznamna klika, jakziv
nereprezentovala slovensky narod. Kto vsak vymenoval slovenskych poslancov do



revolucného Narodného zhromazdenia? Nebola na to kompetentna Slovenska narodna
rada v Turcianskom Svitom Martine? Len tak sa mohlo stat, Ze Slovensko nebolo v
revolucnom Narodnom zhromazdeni primerane zastupené a za Slovakov hovorili i pani
Zaruba-Pfefferman, Ing. Rotnagl, sl. Alica Masarykova, za Slovdikov hovorilo osem
Cechov, ktorym vsetka cest, ale slovensky ndarod ani v revolucnom NS reprezentovat
nemohli.

A keby vam ustavnu listinu nasi vyznamni aj boli odhlasovali, tu sme my mladsi, tu je
mlada generacia slovenska, ktora ustavnu listinu neodhlasovala a pre vecné a formalne
priciny Ziada a bude Ziadat' reviziu ustavy, ktord dnes uz nevyhovuje ani historickym
krajinam a pre slovensky narod interpretovana ako dosial, bola by bezodnym pramenom
krivd a ortielom smrti.“*®

O slovenskych udalostiach prehovoril 3. februara 1933 v prazskom sneme aj Dr. Jozef
Tiso. Pripomenul, ze v Ceskej tla¢i hned’ zacali pisat’ o potrebe katolickeho bloku, ked’
zbadali, ze sa slovenski katolici a evanjelici na manifestacii vo Zvolene spojili v jeden
tabor. Ceski katolici chceli by teraz tento tabor rozbit’. Urobit’ to chcli vraj v zaujme $tatu
a na jeho ochranu, ale bolo viditelné, ze im predovSetkym zalezi na tom, aby vrazili klin
medzi zjednocujucich sa Slovakov na poli politickom.

»Musim vyhlasit — hovoril Dr. Tiso — prirodzenym sklonom a nielen faktickym
Statopravnym ramcom vedenti, klonime sa k najblizsiemu Slovanovi, bratovi Cechovi, aby
sme s nim ako maly narod, tvoriaci jednotny stat, takto uplatnili svoju suverenitu. Vieme
dobre, zZe ako maly narod, ak sme Ziadostivi svojej suverenity, nemozZeme sa uplatnit’ v
inom Statnom zlozZeni, iba v slovenskom State, Ze ta suverenita ma byt v ruke slovanskej,
ked ju uz nemozeme mat plnu sami. Preto sme si vedomi prirodzenej povinnosti svojej,
stat’ na strazi nad zZivotom tohto Statu a prinasat vsetky obete na jeho oltar. Ale musime si
byt vedomi toho, Ze v tomto State sa nasa narodna suverenita v ramci dohody stanovenou
i uplatﬁujg,/lebo inac¢ museli by sme i prakticky vystupit k uplatneniu tézy: narod je viac
ako stat. *

Ani volby roku 1935 kurz politického centralizmu nového vladneho Malypetrovho
kabinetu nezmenili. Malypetr za zadklad dalSiecho spravovania Statu prislabil:
spokracovat energicky a branit sa vsetkymi zakonitymi prostriedkami* proti tym, ktori by
prejavili ini mienku vo veci vedenia a spravovania spolo¢ného $tatu.”® Mimo vlady
zostalo 36 poslancov zo Slovenska.

V novej vlade zaujal Dérer post ministra spravodlivosti (1934 — 1938). Pokracoval v
ostrom kurze boja ,proti stvavému tisku*. Aky napokon vo svojom diele ,,Slovensky
vyvoj a l'udacka zrada® v kapitole Prekazky v boji proti Stvavému tisku konstatoval:

,, Resort ministra spravedinosti mi umoznil, abych i jinak uplatioval svoji politiku v
otazce c¢s. jednoty. Jako Séfovi statnich zastupitelstev podléhala mi z velkeé casti sluzba
zabavovani periodickych tiskopisii (t. zv. censurovani novin). Ze jsem proti §tvanicim
ludackeho tisku této moznosti hodne pouzil a podnikl vse, co v ramci platnych zakonii
bylo mozné, to sotva mozno poprit. Ale zvrdcenost nerozhodné vladni politiky proti



ludackému radikalismu objevovala se na tomto poli ve velmi zvlastnim svétle. Na jedné
strané jsem jako ministr spravedlnosti daval prisné prikazy a smérnice statnim
zastupitelstvim, jak maji postupovat, aby co nejdrive bylo dosazeno soudnich podminek
zastavitelnosti Stvavych casopisit a zastupitelské organy fungovaly tu bezvadné. Ale
provedeni soudnich nalezii o zastavitelnosti mely v rukou urady politické spravy,
podléhajici ministerstvu vnitra. Na druhé strané vsak predseda viady Dr. Hodza,
provadeéje svoji kompromisni politiku, poskytoval subvence a vyhody tymz casopisiim,
anebo aspon hospodarskym podnikum anebo osobam, které je vydrzovaly anebo
podporovaly. Casto se mohlo stat, Ze pokuta, kterou soud vymé¥il lud'ackému redaktorovi
za Stvavy protistatni alebo proticesky clanek, byla zaplacena z téchto viadnich penez. Je
nabiledni, Ze takovato politika jen hnala vodu na mlyn ludackych radikali a nepomahala
positivistim. Ale slepa duvera k Hlinkovi a vira, ze v dané chvili zaridi vsechno ve
prospéch statni véci, umoznovaly takove absurdnosti.””

V obdobi rokov 1935 — 1938 sa wuzatvara a vyCerpava Skéala Dérerovej
protiautonomistickej argumentécie. DalSie roky, aZ do bezprostredného nastupu politickej
krizy leta roka 1938, nepriniesli v tomto smere ni¢ presvedcivé. ESte tri memorandéa vo
veci autondmie postupne predlozil Ivan Dérer v januari, marci a auguste 1039
prezidentovi E. Benesovi, resp. Predsedovi vlady M. Hodzovi.*” V druhom memorande
navrhoval konzekventné ,, zasahy namierené vyslovne proti cinnosti HSLS — od zdkazu jej
schodze, zastavenia vSetkej tlace, pokial su na to zdakonné podmienky, zastavenie
subvencii kazdého druhu na podporu vsetkej propagandistickej aj politickej cinnosti
HSLS... " Aby napokon sam predostrel svoj Navrh na vyriesenie slovenského problému
v ramci Cesko-Slovenskej republiky poskytnit’ Slovensku uréité rozumné autonémne
zriadenie.*” Bolo uZ neskoro...

Treba raz a pre vzdy skoncovat’ s 1zou, ze Slovaci, HSLS a SNS sa usilovali o rozbitie
cesko-slovenského Statu. Kto rozbil tento Stat bola prazska politika ignoracie politickej
reality vtedajSej Eurdpy. Mnichovska zrada Franctzska, Anglicka s asistenciou
Mussoliniho Talianska a faSistického horthyovského Mad’arska a prijatie mnichovského
diktatu prazskou politikou rozhodlo o osude cCesko-slovenského Statu. Je historickym
faktom, ze este v septembri 1938, ked’ lord Runciman ,, diplomaticky gulatymi slovami
odporucal, Ze celd CSR md sa odovzdat pod protektordat Velkonemeckej rise “33 lebo
otazku spoluzitia Nemcov a Cechov v jednom 3tate nemdze on vyriesit,’" Ziadala
politicka reprezentacia HSL'S a SNS vladu, aby konala. Bolo uz treba ratovat’ Slovensko,
slovensky néarod. Pre Cesku politiku vSak stale bola klucovd otazka nemeckd, a nie
zabezpecenie stability Statu dorieSenim rovnopravnych Statotvornych vztahov Slovakov
a Cechov. Preto sa dia 19. septembra 1938 zi§li v Bratislave poslanci a senatori HSI’S.
Vydali komuniké k situdcii, k vlade a verejnosti:

,,Nemame a nemali sme — hovorilo sa v komuniké — ani pisomnu, ani ustnu dohodu
o spolupraci s neslovanskymi politickymi stranami. Verime v silu a vo vitazstvo pravdy
svojho ndaroda. Ziadame:

1. uplné respektovanie samobytnosti slovenského naroda a slovenského jazyka,



2. okamzité a definitivne vyrieSenie slovenskej otazky na podklade Pittsburghskej

dohody a posledného parlamentného navrhu Hlinkovej slovenskej ludovej strany so
zakonodarnym snemom pre Slovensko.
Ako narod krestansky odsudzujeme snahy o krvavé a nasilné vyriesenie narodnych
problémov §tatu. Vyslovujeme hlboké presvedcenie, Ze dobrého pomeru Cechov
a Slovakov a tym vnutorného a zahranicneho posilnenia Statu cesko-slovenského bude
konecne dosiahnuté. Chceme slobodny a spokojny ndrod, autonomne a Stastné
Slovensko, konsolidovanii republiku Ceskoslovenskii. Boh ndm pomahaj! >

V zmysle tohto uznesenia hovorili zastupcovia HSLS s predsedom vlady Dr. Hodzom
a prezidentom Republiky Dr. BeneSom o urychlenom rieseni slovenskej otazky.

Dna 23, septembra 1938 rano rokovali podpredseda HSLS Dr. Jozef Tiso a gen. taj. Dr.
Martin Sokol v Prahe s predsedom vlady Dr. Milanom Hodzom. Objasnili mu
protivojnové stanovisko Hlinkovej strany a s nim HodZza prejavil suhlas. Ziadal, aby
strana toto svoje stanovisko podala prezidentovi Republiky Dr. E. BeneSovi pisomne.

Takto vnikol list podpisany Dr. Jozefom Tisom a Dr. Martinom Sokolom a eSte
predpoludnim 23. septembra 1938 ho dorucili na Prazsky hrad. Benes neodpovedal.

Franctzsko a Vel'ké Britdnia adresuji do Prahy nétu, ze proti utoku Nemecka neposkytnti
pomoc.

Hodza so stihlasom Benesa notu prijima. Nasleduje uz znama drama Mnichova. Do radia
za Slovakov prehovoril aj Ivan Dérer: , Opusteni od tych, ktori nam slubovali pomoc
a opierajuc sa jedine o sovietske Rusko, viedli by sme vojnu s velmi nebezpecnym
charakterom. Cesko-Slovensko bolo by oznacené za exponenta sovietskeho Ruska
a nielen nasi susedia, ale aj zdpadni nasi priatelia pokladali by tuto vojnu za vojnu
komunizmu proti europskej civilizacii amy by sme sa boli nasli v otvorenom
nepriatelstva so zapadnym svetom. Do takejto katastrofalnej situdacie ani jeden
zodpovedny tdtnik nasu viast postavit nemohol a nesmel. “>®

Odstapenie Hodzu a demisia vlady, po Mnichove aj Benesa bolo nie zradou. Bol to vraj
.iba  nepopuldrny akt Stamickej nevyhnutnosti.”  Hachovo protektoratne
prezidentovanie bolo ,, obetovanie sa pre narod. *

Mnichov bol vSak totdlnou porazkou cechoslovakizmu. Aj Dérerovej politiky tvrdej ruky.
Poslanec Dr. Ferdi§ Juriga nazval Dérera Drakonom. Dérerovou politickou prehrou bolo
vystipenie predsedu snemu Malypetra 17. novembra 1938 v ¢ase podania navrhu
ustavného zakona o slovenskej autonémii. Vo svojej rozluckovej re¢i v sneme Malypetr
na adresu A. Hlinku, povedal aj pre Dérera, pre ¢echoslovakistov vobec, zdrvujlce slova:
,,...Hlinka nebol len duchovnym vodcom svojho ludu, bol jeho tribunom, ktory rozumie
jeho dusi. “ Politické dejiny ,,raz vo vicsom odstupe zhodnotia Hlinkovu cinnost velkej
osobnosti, ktoru si vSetci, ci priatel, alebo azda odporca, vazili a ctili.** Aky zmysel mal
po tomto prejave celozivotny Dérerov boj.



Zaver:

Ivan Dérer vyrastal v narodne a socialne povedomom prostredi. Politické maturity
absolvoval v prostredi osobnosti Milana Hodzu, Ferdisa Jurigu i predstavitelov
socialnych demokratov Emanuela Lehockého, Kasalu. Emotivne boli jeho stretnutia so
Svetozarom Hurbanom Vajanskym a d’alSimi. ,, To bolo prostredie, atmosféra, ktoré
formovala mladého Studenta prav Ivana Dérera. "

Novinarske primarky absolvoval spolupracou s, Cudovymi novinami®, Slovenskym
obzorom (Anton Stefanek), v ,,Slovenskom tyzdenniku® (Milan HodZa). Anton Stefanek
a Milan Hodza boli jeho lektormi lekcii z novindrstva. Exdmenom boli jeho prvé ¢lanky,
povacsine s pravnickou problematikou. S Augustom Rathom a Milanom Ivankom
redigoval v Bratislave Casopis ,,Narodny hlasnik®. A maturitou z novinarstva bola jeho
protivojnova stat’ ,,Hyeny chct vojnu®. Ocenenie: zatknutie, vézenie, po prepusteni front,
zranenie, odkomandovanie do Sedmohradska na cenzOrne oddelenie divizneho
velitel'stva. Zasluhou Kornela Stodolu sa dostal na cenzirny trad do Viedne. Dérer sa
stal poradcom. Tu sa zoznamil s duchom a metédami rakisko-uhorskej byrokracie.

Vo Viedni absolvoval politickta $kolu v stretnutiach s politickymi CiniteI'mi Slovenska —
MatuSom Dulom, Cudovitom Okanikom, z novinar¢iny uz znamym Antonom Stefankom,
Milanom Hodzom. Blizke kontakty sa zacali viazat k socidlnemu demokratovi
Emanuelovi Lehockému a d’alSim. Z Ceskych politikov to boli K. Kramaf, A. RasSin,
Udrzal, Klofac.

Dérerova ucast’ na martinskom zhromazdeni 30. oktobra 1918 o hlasovanie za prijatie
Martinskej deklaracie bolo pre Ivana Dérera definitivnym vstupom do politiky. Jeho
vstupy do novinarstva uz boli iba vstupy rétoriky politika zaznamendvané tlaou a tiez
ako ministra Skolstva a ministra spravodlivosti jeho aktivitami v oblasti uplatiiovania
tlacového zékona a cenzury.

V Prahe sa Ivan Dérer stal ¢lenom revolucného Narodného vyboru a Narodného
zhromazdenia.

Po utvoreni Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska pod vedenim Vavra
Srobara, stal sa Ivan Dérer na tomto ministerstve vladnym referentom pre pravosidie.
Stal sa svedkom tragickej smrti M. R. Stefanika, ked’ na &ele vladnej delegacie mal M. R.
Stefanika privitat vo vlasti na Vajnorskom letisku. V roku 1920, po Srobirovom
odstupeni, sa stal na kratky ¢as ministrom s plnou mocou pre spravu Slovenska.

Osnovou politického systému $tatu sa po roku 1920 stali politické strany. Ivan Dérer sa
aktivuje v socialnej demokracii. Stala sa platformou pre jeho aktivity v sluzbe Statu.
V rokoch 1921 — 1922 ako minister pre zjednotenie zdkonodarstva a verejnej spravy;
v rokoch 1929 — 1934 post ministra Skolstva a narodnej osvety; v rokoch 1934 — 1938
minister spravodlivosti. Vo vzt'ahu k novinarstvu nebolo to jeho najstastnejSie obdobie.
Vyrazne sa angazoval v represivnych aktivitdch cenziry s negativnymi ddsledkami pre
pluralitu a slobodu tlace. ,,V rokoch prvej republiky sa potom vyprofiloval ako jeden
z najdolezitejsich predstavitelov politického cechoslovakizmu. “40""Slovenska narodnost’



v etnickom zmysle nezapieral. V politickom chdpani naroda stal jednoznacne na pozicii
cechoslovakistickej definicie jednotného ceskoslovenského naroda. Nedocenil, Zze
podobne ako sa v byvalom Uhorsku pod plastikom politického naroda uskutociiovala
surova madarizécia, tak pod ideologiou ¢echoslovakizmu sa urovnaval politicky priestor
pre asimilaciu a diskriminéciu slovenského naroda. Ivan Dérer bol ako politicky rétor,
esejista doslova ideolégom tohto procesu asimilacie Slovakov.*!

Po odstupeni HodZovej vlady v désledku Mnichova, etablovanim slovenskej autondmnej
vlady na jej ziadost bol Dr. Ivan Dérer zbaveny poslaneckého mandatu. Odmietol sa
vratit na Slovensko ako odporca néarodno-emancipacného pradu slovenskej politiky
a slovenskej samostatnosti.

Dr. Ivan Dérer teda nebol novindrom z povolania. No bola to osobnost’ s prienikmi do
reality dia a ¢asu. Vo svojich rétorickych, publicistickych, esejistickych, historizujucich
vstupoch do priestoru verejnej, medialnej, politickej komunikacie utvaral vo sfére
cechoslovakistickej ideologie hodnotovy, argumenta¢ny, komentativny zaklad, matériu
osobitne socidlnodemokratickej publicistiky a socidlnodemokratickej tlace, osobitne
,Robotnickych novin“ s presahmi do vysielania Ceskoslovenského rozhlasu a do
citatného portfolia agentarneho spravodajstva a zahranicnej tlace. Stal sa argumentacnym
normativom slovenskej publicistiky ¢echoslovakistickej orientacie, ako jej najdosledne;jsi
realizator ako publicista*” s prahom $kolskej, duchovnej, politologickej &i pravnickej
politiky.

Dr. Ivan Dérer sa stal v priestore publicistiky slovenskej, ¢esko-slovenskej (pisal i po
Cesky do ceskych periodik) doslova Cechoslovakisticky ortodoxnym politikom
a publicistom. Jeho ostry publicisticky hrot proti politikom, proti publicistike z portfélia
politického katolicizmu, ho vzd’aloval od naroda vobec. Ideologia cechoslovakizmu
odcudzila ho od politologického zakladu bernoldkovsko-stirovskych a pochopitelne
Hlinkovych a Razusovych postojov v narodnych otdzkach sebaurcovacich pravach
Slovakov. Az tak daleko ahlboko, o vyjadril priam nekompromisne v eseji Cesi
a Slovéci.

Dérer sa sam charakterizuje aj ako publicista: ,, Moja politicka, publicisticka, verejna
cinnost charakterizovana je priamociarou a doslednou pracou proti hungarizmu a
madaronizmu. To neni boj proti veternym mlynom. Nielen predprevratovi slovenski
narodovci zmenili sa v dobdach poprevratovych. Je to zviastny psychologicky zjav. Tato
Cast' starych slovenskych narodovcov vedela velmi dobre plavat , proti prudu‘ za
Madarska, kde to bolo nepomerne tazsie a nebezpecnejsie, ale stratila tuto schopnost' v
Republike . (Dérer, Ivan: Uvahy o Geskoslovenskej otazke, c. d., s. 33.)  Dr. Ivan Dérer
nemal horizont Dr. Milana HodZzu, ktory ako politicky pragmatik pochopil v danej
politickej situacii odstranenia Stefinika, e otvorend politika prezentacie slovenskych
zdujmov v novej situacii rézie prazskej politiky je mozna iba cez politické klisé
¢echoslovakizmu. Preto jeho clanky, rétorické prejavy doslova poburovali Dr. Ivana
Dérera, ze pod ruskom cechoslovakizmu prehliadal otazky, ktoré ,,nahravali* Hlinkovi
a Rézusovi. Pravnické vzdelanie exekutivy priviedlo Ivana Dérera k zjednoduSovaniu



pohladu, k jednozna¢nosti pohladu na politicki realitu =z aspektu paragrafu
cechoslovakistickej ideologie.

Dérerova aktivita politickd, rétoricko-publicistikd vrcholi po roku 1927. A jej findlny
nastup mozno datovat’ do obdobia po roku 1933 pocnuc jeho vystupenim na Pribinovych
oslavach v roku 1933 v Nitre. Dérer neprekonal, zial, v sledovani novodobych aktivit
slovenskej politiky svoju konfesionalnu determinovanost’. Osobitne v jeho az citovom
neovladdani sa v postojoch voci politikom, novinarom, publicistom zradov slovenskej
katolickej inteligencie. Tato jeho konfesiondlna vyhranenost az dominancia bola
pravdepodobne mostom jeho zaradenia sa do dominantného pradu ceskej politiky. Bol
skor politikom dogmy a uz nie tak filozofie politologického myslenia, politicke;j, taktickej
variability, rozmeru osobnosti Dr. Milana Hodzu. Dérer nebol ako politik, rétor,
publicista politikom dialégu. Kompromis bol pre neho neprijatelny a nemyslitel'ny. Bol
to vojak, nie vojnovy stratég. Aj v politike bol viac publicistom, rétorom, komentatorom
so vSetkym inventarom publicistického zjednoduSovania politickej reality, ¢i upravovania
si tejto reality, faktov podl’a, ¢i na mieru, svojej vlastnej hodnotovej ideologickej prizmy.

Nebol to vSak politik, publicista karierizmu, ktorych bolo vradoch slovenskych
¢echoslovakistov netirekom. Bol tym, ¢im bol zo svojho vnutorného presvedcenia. Bol
jednoducho politikom, publicistom, rétorom v orchestri Cechoslovakistickej politiky.
A tak nie histdria, historici, ale sam vyniesol nad sebou vyrok historickej pravdy, a ten
treba prijat. Dostalo sa mu aj spravodlivého docenenia ¢eskou vladou udelenim vysokych
Statnych vyznamenani In memoriam za dielo vykonané v zdujmoch ceskej politiky.
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DIAMANTOVE BANE
Ked’ sa pan Jozef Petrov pred 39-rokmi rozhodol, Ze zo zahrani¢ného

zajazdu sa nevrati do socialistického Ceskoslovenska, vtedy

zarucene netusil, ako sa bude odvijat’ d’al$i osud vtedy len

19-ro¢ného mladika, ktory sa postupne svojou vlastnou pracovitostou a tvrdou vél'ou
dokazal vypracovat’ na Spickového drahokamového experta. Presadit’ sa, a byt uznavany
v tejto najtvrdsej profesii bez akejkol'vek podpory, dokonca, ako sam tvrdi, "ze bol jeden
z mala nezidov v tejto internacionalnej drahokamovej branzi", len dokazuje jeho
vytrvalost’ a schopnosti.

Ked’ vo februari 1997 Luxemburské narodné muzeum usporiadalo

vystavu drahokamov, tak pana Petrova, vtedy uz ako svetového

Specialistu v tejto branzi, oficialne pozvali, aby navstevnikom

vysvetl'oval, ako napriklad mozu rozpoznat’ pravé drahokamy od

falo$nych. Jeho osobe, dokonca s jeho fotografiou, priamo pri

prednaske, venovali obsiahly ¢lanok franctuzske noviny Le

Républicain Lorrain z 9. februara 1997, ¢i luxemburské noviny

Luxemburger Wort z 7. februara 1997. Ked’ze patri medzi zakladatel'ov nove;j
technologie Specialneho brasenia drahokamov, dostava aj ponuku od Smithsonian
Institution, aby bol tri mesiace ich host'om, ¢i ponuku od ¢asopisu JQ MAGAZINE. A
takto by som mohol pokracovat’.

Citatefom musi byt jasné, Ze pan Petrov nie je Ziadny podvodnik

¢i hochstapler. Nie je ani Ziadny parazit, darmozra¢ a tupohlavec,

ako drviva vicsina ¢lenov ponovembrovych vlad a parlamentov.

Preto tento tivod, ktory je pre d’alSie pokracovanie pribehu

mimoriadne dolezity.

Ako sa Jozef Petrov stretol s Ivanom MikloSom

Niekedy v septembri ¢i oktobri 1990 sa pan Petrov s dvojclennou

delegaciou cez ist osobu stretol na Urade vlady SR s Ivanom

MikloSom a jeho kolegom Stefanom Veselovskym, kde im pontikol

investovat (kupit’) siedmu najvacsiu diamantovu banu na svete

Kimberley West v JAR. Ivan MikloS$ pri tomto stretnuti dostal

prislusnu dokumentéciu a projekty. Po ich prestudovani pana

Petrova a dvoch clenov delegacie osobne poslal do Martimexu v Martine a
Geologického prieskumu do SpiSskej Novej Vsi. S vtedajsim riaditelom tohto druhého
podniku Janom Kobichom bol Ivan Miklo§ vo vel'mi blizkom vzt'ahu. O niekol’ko
mesiacov prisli do JAR Styria experti z Martimexu Martin a Geologického prieskumu zo
Spisskej Novej Vsi. Pobudli tam desat’ dni, a vSetky ndklady im platil pan Petrov.
Letenky, ubytovanie v hoteli, stravovanie a d’alSie vylohy s tym

spojené. Dokonca dostali vSetky originalne Gcty, ktoré im boli



Slovenskou republikou opdtovne preplaten¢, priom ale pan Petrov si urobil kopie
vSetkych tychto uctov. Jednalo sa o Jana Durecha z Martina, ktory je v zviizkoch S$tB
v Ustave paméti naroda evidovany ako KTS, reg. &. 11589, krycie meno TURCAN,
Miroslava Strbu z Martina, ktory je vo zvizkoch StB v Ustave paméiti naroda
evidovany ako KTS a agent, reg. ¢. 10080, krycie meno MARTIN, Eduarda
Jablonského zo Ziliny a Jana Kobicha zo Spi$skej Novej Vsi. Ich komplicom pri
neskorSom podvode a okradnuti pana Petrova bol Jan Mikulas 4 Martina, ktory je vo
zvizkoch StB v Ustave pamiti naroda evidovany ako KTS, reg. & 12982, krycie meno
BELO a FrantiSek Dlhopoléek, toho ¢asu pracovnik Ministerstva zahrani¢nych veci
SR. Ich adresy a datumy narodenia zatial’ neuvadzam.

Po odlete tychto Styroch slovenskych expertov z JAR sa Jan Kobich zacal tajne stretavat’
s Ivanom MikloSom, o ¢om péna Petrova niekol'’kokrat informoval Eduard Jablonsky.
Aby som upresnil, tak Jan Kobich sa s nim tajne stretaval v Bratislave.

O nejaky Cas pan Petrov dostal list podpisany MikloSom a Kobichom, Ze na projekt a
odkupenie bane nemaji peniaze, Ze mu praji pevné nervy, a zarovefi mu oznamuju, 7e uz
nemozu byt’ s nim v kontakte.

Privlastnili si tento projekt pana Petrova, ziskali p6Zi¢ku, a za ktord kupili banu.
Napriek tomu vo februari 1991 tito experti z Martimexu a Geologického prieskumu prisli
opitovne do JAR ohl'adom projektu pana Petrova, kde Jan Durech, Miroslav Strba a
Eduard Jablonsky s nim podpisuju zmluvu v pritomnosti jeho advokata, co mézem
dolozit fotografickym dokumentom, kde pan Petrov ma Statat reprezentanta a agenta pre
Martimex s tym, Ze ked’ sa bania preda, dostane 10%. To ale eSte netusil, Ze sa pripravuje
podvod voci jeho osobe. S jeho prisvojenym projektom, v snahe okradnat’ ho o jeho
podiel, z poziiek od Svetovej banky a Medzinarodného menového fondu, takto
SLOVENSKA VLADA cez tyroch nastréenych Nemcov diamantovi baiiu oficidlne
kupila, a tito zaplatili prvych desat’ milionov dolarov.

Bolo by Ziadice, keby sa k tymto desiatim milionom dolarov vyjadril aj byvaly
exprezident Michal Kova¢, ktory do 18. maja 1991 pdsobil ako minister financii SR.
Pomocou detektivnych a

spravodajskych Setreni sa zistilo, ze tychto "Nemcov", ktori v

skutocnosti robili "stenu", sprevadzali tri zeny. Dve z nich

spolupracovali s byvalou StB, ktoré aj tato kupnu zmluvu

podpisali, spolu s tret'ou zenou zastupujucu slovensku stranu.

Tychto tzv. nemeckych kupcov zaistila jedna zo Zien spolupracujicich s byvalou StB
JUDr. Ivana C. Z Prahy. Jedn4 sa o mimoriadne chytra a nebezpeénii Zenu, ktora aj
napriek tomu, ze vekom sa blizi k patdesiatke, stale je eSte atraktivna. Perfektne ovlada
anglictinu, nemcinu a francuzstinu. Dokonca, ked’ pracovala pre ¢esky konzulat v Bonne,
nevahala najat’ bodygarda, ktory pracoval na doty¢nom konzulate, a ten mal pana
Petrova v Luxembursku fyzicky zlikvidovat’ pomocou pistole s tiImi¢om. Paradoxom je
taktieZ to, Ze $éf tychto "Nemcov", najatych JUDr. Ivanou C. ako fingovanych

kupcov pre slovensku stranu, ktora ju o to poziadala, v tom Case

neovladal anglictinu.




Nebudem tu teraz rozoberat’ vSetky snahy pana Petrova za poslednych sedemnast’ rokov,
kde sa snazi domoct pravdy a spravodlivosti. O tom niekedy inokedy. Ked’Ze poskodeny
a okradnuty Slovenskou republikou je Spickovym svetovym odbornikom na diamanty, ¢o
som uz v tvode ndzorne zdokumentoval, opét’ sa vratim k odbornym veciam a
argumentom.

V maji 2008 pan Petrov poslal z Ameriky cez internet stovkam
Slovéakov zijucich doma a v zahranici, ako aj cez postu a fax
otvoreny list, sucast'ou ktorého bolo aj 25 stranok priloh. Z
najzavaznejSich pasazi, ktoré¢ som gramaticky upravil, vyberam:

Chcem Vas upozornit’ a dat’ Vam na vedomie, ze Vy, slovensky nérod, vlastnite uz od
jula 1991 v JAR siedmu najvacsiu diamantovu baiiu sveta (ja osobne vlastnim o tomto
doklady a dokazy). Tato diamantovéa bana patri slovenskému narodu a nie malej histke v
tejto zalezitosti zapletenych kriminalnych korupénych slovenskych statnych Cinitel'ov a
politickych Cinitel'ov. Spytajte sa VaSej premiérky , kde st tie miliény a miliony dolérov,
ziskané financné podiely vytazené z tej bane pocas poslednych 17-tych rokov od jula
19917 Vo gvajéiarsku???, na tom istom bankovom konte tunelovanim Braniska???,
alebo, kde zmizli tie vytazené diamantové milidny a miliony dolarov z tej diamantove;j
bane??? Preto si SDKU-DS

(Slovensky Demokraticko Komunisticky Utvar-Demoralizovanych Slovakov), alebo
KDH (Komunistické Demoralizované Hnutie) tak napchévali privatne vrecka pri tom
tunelovani Braniska???

Len pre VaSe lepSie porozumenie a nasledné vysvetlenie. Ta

diamantové bana na zaklade toho prospektu a dokumentov ktoré

vlastnim, mala produkovat’ za 100 ton rozdrveného kimberlitu, ¢o je vulkanicka uschnuta
lava, sa dalo vytazit 29,78 ct. S dobrymi

masinami sa tam malo dat’ vytazit' 6000 ton za dem, o znamend x

30 ct, ¢o je 1800 ct diamantov za deti x 25 dni do mesiaca - to je

45000 ct za mesiac, a z toho malo byt 70% Gem kvality, ¢o je 31500 ct plus 30%
Industriel kvality, ¢o znamena 13500 ct a pocitané v tom Case (rok 1991) vel'mi lacno
pocitana priemernd vel’koobchodna banska cena za surové diamanty, tak pridete k
zaveru:

31 500 ct mesacnej dobrej kvality x 300 dolarov za ct sa rovna:

9450 000 za mesiac,
13 500 ct mesacnej indust. kvality x 40 dolarov za ct sa rovna

540 000 za mesiac

45 000 ct mesacnej produkcie - hruby zarobok 9. 990 000 dolérov za mesiac. Ked’ toto
vynasobime dvandstimi mesiacmi, tak hruby zarobok za jeden rok ndm vyjde na

119 880 000 dolarov. No a ked’ toto vyndsobime x 17 rokov, nie je to fantasticka suma.
A ZA 17 ROKOV TIE DIAMANTY ZDRAZELI VIAC AKO DESATNASOBNE!!!
Pricom tie chudobné cernosské vyplaty v tych Juhoafrickych zlatych a diamantovych




baniach nestlpli ani o 5x,

teda, kde sa podeli tie vyt'aZzené miliony?!

Mily slovensky narod, nemate nahodou narok v tej Vasej demokracii spytat’ sa toho
vasho "bojovnika" proti organizovanému zlo¢inu Ivana Miklosa, ako plni ten svoj imidz?
Co za to dostal, aké peniaze, ked’ toto nechce vysetrovat’? Kde zmizlo a mizne kazdy rok
minimalne 119 880 000 dolarov od roku 1991 az dodnes, pricom este nepocitam to
desatnasobné zdrazenie surovych diamantov z tej Juhoafrickej diamantovej bane
Kimberley West, podl'a starého mena Theron Mine? Ked’ uz slovenski vladni
krimindlnici kuapili t banu z nakradnutych peniazi Vasej statnej pokladne, za 40 milionov
dolérov, z penazi ktoré patria slovenskému narodu, tak kde je ta

17-ro¢na vyt’aZzena produkcia a tie miliony a miliony dolarov?

Preco Ivan Miklos protezuje tych Statnych krimindlnikov? Pre¢o nevysetruje uz od méjho
prvého a s reSpektom voc¢i nemu pisaného 13-strankového listu z 13. septembra 20067
Kto je tzv. tichy podielnik ¢i podielnici tych roénych zmiznutych miliénov dolérov zisku
z tej siedmej najvacsej diamantovej bane na svete, v niektorej banke v Londyne alebo vo
Svajéiarsku, a potichu¢ky mu (im) uz 17 rokov rastie bankové konto?

Slovo na zéver :

Pén Petrov niekol'kokrat musel Celit’ akciam vrazedného -

likvida¢ného komanda. Jeho pisomné dokumenty vaziace 80 kg,

nahravky telefonickych rozhovorov, filmové a fotografické dokumenty, ¢o postupne bude
uverejinované, by mali posluzit’ aj k tomu, aby zloCinecké a zlodejské zberby slovenskej
narodnosti z vysokej politiky a Statnych orgdnov mu vratili to, o o ho okradli a

nad’alej okradaju.

Vladimir Pavlik

www.diamantovabana.sk < http://www.diamantovabana.sk/ >
http://www.youtube.com/watch?v=Pu47NTtcBeM&feature=player _embedded

Citajte viac:

http://dolezite.sk/Ma_slovensky narod_diamantovu_banu.html#ixzzl[LSmAJKhl

Dost’ by pomohlo a to pre nas vSetkych ,ak by ste to rozposlali komu len mézZete a kde sa
len da. Dakujem za nas vietkych !!!

Cena Sebastian
Nominacia
za roky 2010 - 2011

Meno a priezvisko nominovanej osoby (nizov organizicie): JAN ZAVARSKY in
memoriam

Zdovodnenie nominacie: autor najvyznamnejSej domacej a aj medzinarodne
akceptovanej monografie o JSB /vysla prinajmenej nemecky/, kde zdovodiiuje aj
biografické vizby jeho predkov na Bratislavu a Slovensko



(Nominujuci moze poziadat’ o doplnenie, ¢i spracovanie svojich dévodov odbornika)

Meno a priezvisko (nazov organizacie) nominujiceho: Viliam Jablonicky, historik
kultury a umenia

kompletna adresa: Kapicova 4
telefon:0905151861
fax:

e-mail: jablonickysk@gemail.com, vjablonicky(@post.sk,
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PRIPOMIENKY K NAVRHU ZAKONA O UKONCENI A SPOSOBE
USPORIADANIA NAJOMNYCH VZTAHOV K BYTOM ...

Ad Dovodova sprava

Predovsetkym treba konStatovat, ze uz zmena prava osobného uzivania na ndjom
(podla Ust. § 871, ods. 1 a 4) bolo porusenim zakladného l'udského prava, ktorym bolo
nadobudnuté pravo osobného uzivania.

Za nadobudnuté pravo treba pokladat’ aj vySku najomného, pricom v danom
pripade neplati zmluvna vol'nost’. Lebo restituenti i§li vedome do zataZenej veci. AvSak
navrhovany zakon chce veci vratit’ do stavu bez tiarch, €o nie je mozné, rovnako ako nie
je mozné zvratit’ tok Casu alebo obratit’ tok Dunaja. A pravny Stat je taky Stat, ktory
reSpektuje uz nadobudnuté prava. Je tak namieste otdzka, ¢i by navrhovany zakon nebol
porusenim zakazu retroaktivity.

Tvrdenie o rozdieloch medzi tzv. trhovym a regulovanym najomnym je
zavadzajuce, ked’ze nejde o ziadnu dotaciu: dnes praktizované najomné je ekonomické
a pritom odstupniované a v kazdom pripade vychadza zo skuto¢nych nakladov. To je
ostatne aj v sulade s Ustavou SR, podl'a ktorej je hospodarstvo SR zaloZené na socialne
orientovanej trhovej ekonomike.

St'aznosti restituentov su neopravnené, ved’ o restiticiu sa nemuseli uchadzat’
a ked’ ju uz prijali, zobrali na seba aj zavézky, ktoré neboli len jednoducho zavizkami
prenajimatela a privatizacia nehnutelnosti normalne nesmie podstatne zmenit’
postavenie prvojnajomcu. Ni¢ vSak nebrani restituentovi-vlastnikovi dohodnut’ iné
zmluvné podmienky s novym ndjomcom. Restituenti tiez dlhuji $tatu a obyvatel'om tzv.
reStituovanych domov pod’akovanie za kto, Ze domy udrziavali — sluzili nad’alej tomu
istému ucelu - a do nich investovali. Pod’akovanie, ktoré by malo byt spojené aj
s odSkodnenim.



Ak ochrana najmu a uplatiovanie vlastnickych prav stoja v protiklade, tak
rieSenie nemoze spocivat’ v zbaveni (neodnatelnych) prav jednych a pridanim prav
druhym. Nad’alej plati, ze vlastnenim veci vlastnik nesmie ohrozovat’ vykon prav iného
¢loveka, v danom pripade najomcu, ktorého najom je chraneny. Ze tato problematika
nebolo doteraz rieSena? V skuto€nosti by stacilo reSpektovat’ dany stav, ked’ze regulacia
cien je normalne nastrojom vlady, a nie predmetom zakona.

Navrhované rieSenie je rozvrhnuté na 6 a pol roka, teda je prenechané buducej
vlade. Vztahuje sa na udajni neschopnost’ riesit’ si bytovu situaciu prostrednictvom
vlastného bytu. Ale ved’ ti l'udia byvaju, nie st to socidlne pripady a za uroven ich
byvania je niekto zodpovedny. V skutocnosti a ked’ze ide vacsinou o obyvatel'ov Starého
Mesta, navrh zdkona sa v drvivej vac¢Sine vzt'ahuje na staromestanov. Ak inde bola
motivom diskriminacie, napr. farba pleti, v danom pripade je takym motivom trvaly
pobyt v Starom Meste.

Navrh je vlastne pokra¢ovanim procesu zmeny skladby obyvatel'ov Starého
Mesta. Podl’a vyjadrenia byv. starostu Ing. arch. A. Petreka zo Starého Mesta ,,odislo*
cca 10 tisic obyvatel'ov s trvalym pobytom a namiesto nich prislo inych 10 tisic
s netrvalym pobytom. To je zhruba Stvrtina obyvatel'ov Starého Mesta, takze mozno
hovorit’ 0 vyznamnej zmene, ktora nemdze byt dielom nahody a ako také by mala byt’
predmetom zvyseného zaujmu zo strany predstavitel'ov Hl. mesta a mestskych Casti, inak
aj v stlade so Statitom HI. mesta SR Bratislavy (Cl. 5). Vec je viak natol’ko vaZna, Ze by
stala aj za podnet adresovany Eurdpskej komisii.

Navrh je odovodiiovany slobodou podnikania a odstranenim ingerencie $tatu,
avSak na druhej strane tto ingerenciu vyzaduje, ked’ povol'uje vypoved’ bez udania
dovodu a jednostranné, rovnako bezddvodné zvySovanie najomného.

Neobstoji ani argument o podanych zalobach na Europskom sude, €i uz zo strany
slovenskych alebo pol'skych vlastnikov nehnutelnosti : na jednej strane pomery v oboch
krajinach su rozdielne a na druhej strane maji ndjomcovia tieZ svoje prava a rovnaki
moznost’ sa obratit’ na tento sid, ba mozno predpokladat’, Ze zdkon, ak by bol prijaty,
spusti lavinu ustavnych a eurdpskych staznosti zo strany postihnutych ndjomcov.

Uz na zéklade horeuvedeného su problematické zavere¢né konstatovania
Dévodovej spravy o tom, e navrh je v stlade s Ustavou SR a s medzinarodnymi
zmluvami, ktoré SR ratifikovala. Netreba vari pripominat’, ze Eurdpska socialna charta,
jej zrevidovanej podoby vratane, ako aj Europsky dohovor a ochrane I'udskych prav
a zakladnych slobod obsahuju prava tykajlice sa byvania a jeho dostupnosti za primerant
cenu.

Ad§2

Tento paragraf vychddza z predpokladu, ze restituované domy boli vydané
v stlade so zakonom. V skutoc¢nosti by tieto restitucie mali byt’ najskor prehodnotené,



lebo na verejnosti koluje podozrenie, Ze prevazna véacsina tychto restitticii bola
neopravnena.

Ad§3

Vypoved z ndjmu bez udania dovodu je porusenim zasady, podl'a ktorej vykon
prava a povinnosti v ob¢ianskopravnych vzt'ahoch nesmie zasahovat’ bez pravneho
dovodu do prav a opravnenych zaujmov inych. Nijaky zdkon nemoze dodato¢ne zbavit
niekoho povinnosti svoje konanie odovodnit’. V konecnom désledku by to znamenalo, Ze
ani navrhovany zakon nemusi byt odévodneny.

Ad § 4

Co sa tyka direktivneho a bezddvodne (bez opory skutoénych nakladov) —
direktivne riadenie a jednostranné rozhodovanie sme tu uz mali — stanovenej miery
zvySovania nadjomného, je to v rozpore so slobodou podnikania na jednej strane a nésilna
deformacia vztahov vyplyvajucich zo spotrebitel’skej zmluvy (akou je aj ndjomna
zmluva navySe chrdnend) na druhej strane.

Inak povedané, navrhované zvySovanie najomného je také, Ze mozno hovorit’
o natlaku pri vypratani bytu ¢i vystahovania sa z neho. Nehovoriac uz o tom, ze pravne
akty vykonané pod natlakom su neplatné. Mé snad’ navrhovany zékon zarucit’
beztrestnost’?

Tento paragraf je vobec v rozpore s Ustavnymi ¢lankami 19 ods. 2, o ochrane
rodiny sukromia a 23, o slobode pohybu a pobytu.

V neposlednom rade toto ustanovenie ide v Ustrety imyslu restituentov
restituovani nehnutel’nost’, hoci poévodne urenu na byvanie, nepouzivat’ d’alej na
byvanie, ¢o najskor predat, co by malo za nésledok aj zmensenie bytového fondu v HI.
meste ¢i v inych slovenskych mestach.

Ad§6

Ugelové deklarovanie majetku je v rozpore s d’al§imi ustavnymi &lankami: Cl. 19,
ods. 1, o T'udskej dostojnosti a CI. 20, o prave vlastnit’ majetok. Lebo obmedzenie
vlastnictva a prechodného uZzivania, napr. obyvatelnej chaty, alebo vymedzenie
maximalnej plochy ndhradného bytu, st porusenim tohto prava aj u obyvatel'ov tzv.
reStituovanych domov. Disproporcia v pravach a povinnostiach medzi restituentom-
vlastnikom a n&djomcom, ktora by takto vznikla, je vobec nepripustnd. Inak povedané,
rieSenie, ktoré by spocivalo v tom, ze vyzleCieme Pavla a oble¢ieme Petra, nie je
rieSenim. Navyse, predmetné restitucie neboli va¢Sinou motivované bytovym problémom
reStituentov, zatial’ ¢o dotknutym ndjomcom by taky problém (zbyto¢ne) vznikol.

Ad §§ 12-13



Kym v Dovodovej sprave sa pripusta moznost’ odkipenia nahradného bytu,
podla zak. ¢. 182/1993 Z.z., v paragrafovom zneni niet o tom ani zmienky, ak
odhliadneme od polozky ,,1) predkupné pravo najomcu® ako nalezitosti (novej) ndjomne;j
zmluvy, ktord mala byt predmetom samostatného paragrafu..

V tejto suvislosti sa vSak natiska otdzka, ¢i sa tento zakon uz nevzt'ahoval aj na
reStituované domy a byty, ked’ze nie su vyslovne vynaté z jeho posobnosti. Podla § 1,
ods. 2 sa zakon o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov nevztahuje len na byty
osobitného urcenia. V takom pripade by iSlo o necinnost’ organov verejnej spravy, ktora
necinnost’ nemoze ist’ na tarchu osob, ktorych zélezitosti je verejna sprava povinna riesit’.

Zaverom a na zaklade horeuvedeného by takto koncipovany navrh zakona mal
byt stiahnuty z planu rokovania NR SR, ked’Ze je zbytoc¢ny, zaklada nové krivdy, navyse
je protiustavny a v rozpore s medzinarodnopravnymi zavdazkami SR. A vobec nie su
v tejto suvislosti prehnané prirovnania k protizidovskému zakonodarstvu alebo
k apartheidu.

Celkom na zaver, alternativou k predmetnému navrhu zdkona by bolo dodato¢ne
vyhoviet’ ziadostiam o prevod bytu — toto pravo je uz nadobudnuté - tych, ktori o to
poziadali a ostatnych najomcov s ndjmom na dobu neurcita odskodnit’ aspoii v tzv.
tabulkovych cenach, ako to ostatne navrhuje ob¢ianske zdruzenie Pravo na byvanie.
Stagnujucemu trhu s bytmi, ked’ ponuka prevysuje dopyt, by to len pomohlo.

20. maja 2011. Jozef Sivak, byv. expert pri RE a ¢len OZ ,,Pravo na byvanie*

Politicky kujonizmus

Parlamente je vSetko politické - komunikécia, citlivost, zodpovednost’, dostojnost’,
stranicke opel'ovanie a iné! Politika je vSak niekedy intelektualne naro¢na na pochopenie
, mentalnu vybavu a niekedy aj najpomalS§im po Case svitad v politike, ale su aj taki, ktori
maju aj po roku politicka TMU !

Pre kultrneho, mravného, uctivého, citlivého ¢loveka je tazké, az neprijatelné a l'udsky
deprimujuce, desivé, ak vaznu, oficidlnu peticnu delegaciu Slovenskej komory sestier a
porodnych asistentiek vita oficidlne v NR SR akoze straznik parkovania autobusov,
ktory si privyraba ako predseda parlamentu NR SR. Akoby mu to nestacilo, este si
privyraba ako aj urgentny strdzca, ,, dohliada¢ “ skartovania pisomnosti. Je to proste
I'udsky, pracovny unikat, ktory by sa mal naozaj vratit’ tam, kam patri. Nie je nad
OLO ! Surovému vidu vSak tazko dokazovat’ pritomnost’ duchovného, 'udského,
kultirneho, hodnotového, zmysluplného a £azko ho vzkriesit’ k politike kultirou.

Stratou osobnej identity pri rozpade kultiry osvojovanej v detstve, mladenectve v
zahrani¢i sa straca aj jeho schopnost’ kultivovaného parlamentného spravania,



spdsobilost’ pochopit’ a vnimat’ mravné, etické, spolocenské konotécie slovenskej
politiky. Kto si neuchrani a nevyvija obsah a kvalitu svojho povodného, rodného
kultarneho poznavacieho Casopriestoru, zaostane a prejavuje sa aj reakciami neadekvatne
svojmu spolo¢enskému a politickému postaveniu.

Parlament, politika, pozicia mu zjavne ubliZuji a nezvlada vSetky danosti
parlamentného Zivota. Treba ho oslobodit’ od narocnej politickej a intelektualnej
povinnosti. M6ze este vyvstat’ otazka, nebezpecenstvo, ako si vyuctuje svoju straznu
parkovaciu a kopirovaciu sluzbu, lebo jeho pred parlamentna ¢innost’ je zndma, ze si vie
sam uctovat’, vyplatit nemalé odmeny! A vie aj iné! A to nehovorim o verejnych,
medialnych vulgarnych nadavkach na starostov, primatorov a mnozstve inych uz skoro
ro¢nych politickych kujonovinach. /HN blog: Spiderman = Komunistom!!! 11.2.2011/

Ani po roku nema4 jasno v riadeni NR SR. Proste nestaci politicky, intelektudlne,
hodnotovo na taky naro¢ny kolos, politicky a narodne reprezentacny vysoky post. Mozno
to iba odhadnut’ a charakterizovat’ ako naivita, detinskost’, osobna prostota, nedostatok
sirSieho rozhl'adu, uzka orientacia, strata identity pri rozpade svojej kultiry osvojovanej
rannom detstve v zahrani¢i, absencia historickej identity Slovenska. A naviac tiez
kultarna, spolo¢enska, diplomatické problémovost’, obmedzenost’ sa uz stali medialne
zname, jednoznacne priezracné, a to aj 'udom z beznym prehl'adom a voli¢om SaS.

Clovek na jeho poste musi mat’ naro¢nejsiu, efektivnejsiu, SirSiu politicka pracovnii
napln,

ako len byt straznikom parkovania, kontrolorom objektu a dochadzky poslancov NR SR.
Proste ani po medialnych kritikdch mu doteraz neprislo, Ze prezentuje nielen seba, ale
aj Slovensko. Toto nekultirne politické cudo ma nedostojny osobny a politicky habitus
a odréza stav svojej jednoduchej, jednostrannej a stranickej mysle a misie. ONO nestaci
mat’ iba peniaze na politiku a mysliet’ si, Ze vSetko sa da len kupit’ ! Politika je podstatne
viac ako si len ,, uzivat’ “ postavenie ! M4 iny a vyssi rozmer a to uctu, Cest’,
zodpovednost,, moralku voci ob¢anovi, narodu a Statu !

POLITIKA KULTUROU je predovietkym pohon na vnutorné intelektuélne poznanie,
moralku, silu, energiu, pre reSpektovanie kvality Zivota, umenie, poznanie hodnot bytosti-
cloveka, Statu, civilizacie a je to otvorena dimenzia, rozmer a orientdcia na nekonecno.
Nato treba prekonat’ zénu pohodlnosti, poznat’ narodné, europske bytie, byt’ sam sebou,
prekrocit’ privatne obmedzeného ducha. Na pochopenie tejto hodnoty, duchovnej
dospelosti je uz potrebna urcitd vyska, ¢ize kulturnost’. ,, Vysledkom kulturnosti je
dvihanie a zuSl'achtovanie celého ¢loveka s cielom vymanit’ slovenského ¢loveka z
pudovosti a Zivelnosti*. /L.Hanus/

Zmyslom je zjemnovat’ surovost’, pudovost’, Zivelnost’, nizkost’ v mysleni, v rec¢iach,
v chovani a vzbudzovat’ zmysel pre cnosti ako dostojnost’, ucta, pokora,
SPachetnost’, Cestnost’ a zdvorilost.........

Slovensko je predsedom NR SR zhrozené a poburené! Stistavne potvrdzuje svoju
neschopnost’, ibohost’, spravovat’ svoj post. Voli¢i v naivite volili akoze slobodné



peniaze a vidime, ¢o to znamena v parlamente. Ale to je aj ich chyba, hanba a nésledne aj
koali¢nej rady, ze ho nominovala a toleruje na najvyssom zakonodarnom poste Statu. Pre
kultarneho volica, slovenského obcana v Eurdpe je to neprijatel'né, zdrvujuci, desivy
pohl’ad na tento politicky nekultirny zjav.

Vysledok vol'by generalneho prokuratora z decembra 2010 je pri¢inou dlhodobych
politickych tahanic, dohadov, Spekulécii, ktoré obtazuju a vyrusuju obcanov. Nastala
politicka Stvanica a politika ,, solve et coagula® / rozpusti a znovu sformuj /. Rozpusti
tajn vol'bu a zariad’ verejnt1 vol'bu ! Je to teraz stranicky prikaz, jedina sofistikovana
politicka starost’ viadnej Kkoalicie o vlastnu existenciu ! Napriek tomu, ze /ne/ma
vladna koalicia v parlamente nadpolovi¢nt vac¢Sinu. Obc¢ania, voli¢i zostali su iba
zneuzitym inStrumentom dopredu urcenej, definovanej politiky.

Sumarizécia je vSak Citate'nd. Neistota, nespol’ahlivost’ poslancov vladnej koalicie , strata
nadpolovi¢ného poctu poslancov v parlamente. Ide o vela ! Ide o politicku, koali¢nt,
vladnu moc ! Situacia sa vSak az tak vyvrbila, ze koaliéna rada nema inu stranicku
moZnost’ kontroly poslancov a musi preorat’, upratat’, vysvetlovat’ §pekulovat’,
zdovodiovat vSetky mocenské paky a domyselné, sofistikované sposoby, politické
praktiky, aby sa jej navratila mocenska istota 79 poslancov v NR SR. Takze vSetky
politické, medialne rec¢i o demokracii, zdkonnosti, Gstavnosti su zbytocné. Su to iba
stranicke, medialne anomalie. Hra sa o istotu politickej MOCI !

Samym zaverom a vrcholom tejto politickej maskarady, mocenskej politickej ulisnosti
akoze parlamentnej demokracie je zrychlend osobna €estna straz predsedu NR SR pri
skartacii volebnych listkov. Normalnemu ¢loveku mocenska logika veci hovori jasnou
reCou. A ta nepusti ! ObCania naozaj nepotrebuju ,, genidlne®, ale zbytocné, naivné
dodato¢né vysvetlenia strazcu skartacie, preCo prave ON musel byt pritomny... a pod ?!
Proste smutno-smiesna samo dehonestécia, trapnd politickd kujonovina. MY obcania
vieme, komu a o o ide! To iba stranicki sluZzobnici chcii obhajovat’ neobhajitel'né !

Historia nepamita takt ak¢énu , najviac chranenu skartdciu volebnych listkov. Je zjavné,
ze politika vypadla z rdmca kultury a demokratickych hodnot, preto nemame kultirnu ani

nasu parlamentnu politiku.

Politicky naivny, tupy a priehl'adny kujonizmus urcite nepatri do parlamentu !

Zirinovsky hovoril o novych zbraniach
http://www.youtube.com/watch?v=Ln5QSIhTSTg

Mokry - Zirinovskij

http://www.youtube.com/watch?v=R gSZfafI2tQ

Tatu - interview for je to mozne
http://www.youtube.com/watch?v=6kKhNXWF7Ek&NR=1

Juraj Mokry
http://www.voutube.com/watch?v=-59PfYeTJ71&feature=related
http://www.youtube.com/watch?v=f3M8NAneCL4&feature=related




Juraj Mokry a Iveta BartoSova-TV orava
http://www.youtube.com/watch?v=I6 VUSNSLOmY

Helena Vondrackova — rozhovor
http://www.youtube.com/watch?v=Iw2GOaEkhcQ&feature=related
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1?2mod=googlenews_wsj
1) Jakarta's Dismal Record in Papua

A recent case shows how Indonesia is abusing
the rights of citizens in West Papua.

By AUDRYNE KARMA

Jayapura, Indonesia

In Indonesia, there has been much to celebrate since the democratic
reformasi began in May 1998. Most Indonesians are freer under
President Susilo Bambang Yudhoyono than they ever were under the
"Guided Democracy" of Sukarno or the "New Order" of Suharto. But for
many West Papuans like me, the old regime dies hard. Indonesia has
yet to realize the promise of democracy and human rights for all of its
citizens.

In 2001, President Megawati Sukarnoputri promised West Papuans
autonomy. But real autonomy has been denied. Worse, the government
has systematically persecuted West Papuans for calling attention to this
broken promise.

Only months ago, grisly video footage forced Indonesian authorities to
admit that their soldiers had brutally tortured Papuan civilians, including
by burning their genitals. The Indonesian soldiers were found guilty of
torture and sentenced to months in prison, but Papuans who peacefully
express dissent are punished with more than a decade of imprisonment.



My father, Filep Karma, is one of them. In 2005, a Jayapura District
Court sentenced him to 15 years in prison for speaking about our
survival as a nation and raising the West Papuan Morning Star flag at a
ceremony organized to commemorate West Papua's liberation from
Dutch rule back in 1961.

| suppose it is no coincidence that my father came to his pro-
independence views in 1998, when freedom seemed within reach for all
of Indonesia's citizens. But he was, and is, hardly a radical. Until his
arrest in 2004, he was a civil servant of West Papua's Indonesian
administration.

Despite the conviction, my sister and | were initially optimistic. My
father's case garnered national and international media attention, and it
quickly became a cause célebre for West Papuan human rights
activists. The U.S. State Department even cited his arrest as a violation
of international human rights law. And his condemnation of violent
tactics seemed like a welcome antidote to an emerging militant West
Papuan insurgency. We thought that the Indonesian authorities, wary of
martyring my father, would grant him an early release.

View Full Image

Instead, they transformed a humble civil servant into an icon of political
persecution. An unabashedly biased judge gave him a sentence three
times the one recommended by prosecutors. His Christian faith was
openly ridiculed in court. A bloody dog head appeared at the doorstep of
his lawyers' office.

The appeals process was just as unfair. The court ruled against him
even though the lower court failed to forward his legal brief. And the
Indonesian Supreme Court summarily dismissed his case despite these
glaring violations of due process.

Not long after my father was imprisoned, he began to suffer from a
severe prostate ailment. It became clear that he urgently needed
surgery, but he was told to drink more water. My father was lucky.
Because word of his case had spread, West Papuan, Indonesian and
international organizations managed to help us raise money and
pressure Jakarta to allow him the surgery he needed.



Then last December, my father was punished for trying to mediate a
peaceful resolution in a prison riot. Since then, our family has had very
limited access to him. My grandmother worries she will survive him.

My father is only one of more than 130 political prisoners in Indonesia.
Many have been tortured. And many are being held in violation of not
only international legal standards, but also Indonesian laws.

In 2007, Indonesia's Supreme Court struck down the sedition provisions
of the Indonesian Criminal Code under which my father and many other
political prisoners have been prosecuted. Yet none of these political
prisoners has been released as a consequence. The Indonesian
government seems willing to discredit its own Supreme Court in order to
deny the rights of Papuans.

Last year, U.S. President Barack Obama visited Jakarta on Heroes Day
in November, which commemorates Indonesia's struggle for
independence. He rightly celebrated the country's democratic
development. But he also said that the rights of citizens in Indonesia
require that "every child born in this country should be treated equally,
whether they come from Java or Aceh; Bali or Papua."

| hope that the world holds President Yudhoyono to this standard. The
Indonesian government cannot be an exemplar of democracy, human
rights and the rule of law while it persecutes those who peacefully insist
that it live up to those very aspirations.

Ms. Karma is the eldest daughter of West Papuan political prisoner
Filep Karma, who has been held in Abepura prison, West Papua, since
December 2004.

http://www.thejakartaglobe.com/news/police-may-get-involved-in-ppp-leadership-
fiasco/442682

2) Police May Get Involved in PPP Leadership Fiasco
Farouk Arnaz & Markus Junianto Sihaloho | May 23, 2011

A disagreement over who was elected chairman of the United
Development Party's Papua branch at a meeting last weekend was
brought to the attention of the police on Monday.



Former senior intelligence officer Muchdi Purwoprandjono filed a
criminal complaint on Monday against Suryadharma Ali for defamation.
Suryadharma is the chairman of the United Development Party (PPP),
as well as the religious affairs minister.

Also named in the complaint were PPP deputy secretary general
Romahurmuzy and two other party members, Emron Pangkapi and
Husnan Bey Fananie.

“Police should charge them with slander, defamation and unpleasant
conduct under the Criminal Code” Muchdi’s lawyer, Eggi Sudjana, told
reporters.

“Suryadharma likely wants to prevent Muchdi from leading the party,” he
added.

The disagreement stems from separate meetings held on May 14
involving the party’s district branches in Papua. One meeting involved
13 district branches, which backed Bachtiar Gaffar to head the party’s
Papua branch. In a separate meeting, nine district branches voted for
Muchdi.

Based on those results, Suryadharma announced that Bachtiar had
been elected to head the pro